


ﬂpUGhjETd HOBWHE 3A KYATYPY

W3AABAY:
Cpncko kyaTypHo apywTso [IPOCBJETA
Www.prosvjeta.net, www.casopis.prosvjeta.net

TAABHWN YPEAHUK:
Yeaomup Buwrbuh

YPEAHULWITBO:
T'opaH bopkosuh, Yeaomup Buwruh, Catba Lllakuh

PEAAKLIWJA:
['opaH bopkosuh, HeHaa JoBaHoBuh, /bumana BykawmHosuh
Munopaa Hosakosuh, Yeaomup Buwwmuh, Cama LLakuh

NEKTYPA N KOPEKTYPA:
Joso Yopak

ISSN 1331-5439

TPAQUYKA YPEAHULA:
bapbapa bracu

HA HACAOBHOJ CTPAHWLIW: (a u3nox6e Crapa n 3ad0-
passoena kronra (pba y Xpearckoy / ¢oro: J. boban

WITAMNA: Intergrafika d.o.o.

AAPECA PEAAKUWJE: bepucaauhiesa 10, 10 000 3arpeb
TEN: +385 14872480
(DAKGC: +385 14845364

Younexen y Muunctapcay kyatype Peny6ake XpBatcke noa 6pojem
644. Yaconuc Je cydpuHaHumpan oa (aBjeTa 3a HaLMOHaAHe MatbiHe
Bnase Penybauke XpBatcke, Munuctapcrea 3a Kyatypy Peny6auke
XpBatcke v MuHucTapcTBa KyAType W MHGOpmucama Penybanke
Cpbuye. V3nazun y Tupaxi oa 1000 npumjepaka.




0 ny6aBu

Y MHOMUM KyATypama M3paxeHa je pa3AuuMUTAM CPeACTBUMA W CauyBaHa MICA0 O AYOaBH, Kao UCTOUHUKY
NMOChHEAeM YTOUMWITY CBera myackor. OHO WTO Npyu TOM He OMBA peyeHo Hero ce NPeTnocTaBaa, TO Je Aa Je Ta
Ay60Ka MMCA0 yBMJeK MOCPEAOBAHA, Ad Je pe3yATaT (TBApaAaukor M3pamatba Hajaybmux McTvHa. Ta je Mucao
pe3yATaT 1 U3pa3 HeOABOJUBOCTU TUX KAYYHUX OAPeAHMLA XyMaHuTeTa. Moxaa fie ce HeKOM YUMHUTI YYAHO Aa Ce
Y YBOAHIKY JeAHOT PeAOBHOT 6p0ja MAAOTMPAXKHOT YaCoNNCa NOCEXe 3a TaKo KPYMHOM MyHULMJOM. 3a by6aBmy 1
(TBapaAaluTBOM! A LUTO Ham Je Apyro npeoctano? U To AOCAOBHO.

Y AaHMMa Yy KoJuMa Ce Halwa CeAa npasHe, SYA 0AAA3e, KO HA rpobie, KO Y Fbemauky, Kaa ce WKoAe 3aTBapa)y,
onbanoTeke octajy 6e3 KOpMCHMKA, Kaa 0AAA3e 3aAkM MPUMAAHMLIA Hawler rpafaHckor CAOja U Kaa pacTypamo
HUX0Be 61OANOTEKe M MOPOAVYHE NOPTPETe, 3aUCTa, LLTO 0CTaje Kao 0CHOB paAa, Kao NepcneKkTNBa, NOrAeA yHanpea?

Ha o Aa ce 0CAOHUMO? Ha KyATYpHE 1 HE NOAMTUKE HaLLWX “MaTUuHUX” ApxaBa? Ha Hale M)ecToy akaaeMcKoM
3HaHCTBeHOM noroHy Xpsatcke u Cpbuje? Ha 3acTynpeHoCT y LKOACKMM NporpamiMa ABH)y Apxasa? Jeanu Hefe,
ApYyri He cmujy. Y BpeMeHy y KOM (e 3aHTepecupanu yrAaBHoM 6aBe npecyaama MaoOpOJHUM TEHAEHLMO3HO
npo6paHuM KpUBLMMA, @ HAC Je CBaKM AaH ABaAeCeTaK AdYAI Matkbe, BOJCKA KOJa Ce TOMM Ha Halue oun.

MNa unak, Huemo cacBum camin. OHo WTo Hefie AW He CMUJy ApXaBe, MOTY HaLMOHaAHe KyATYpe. AKO HaC NOAUTHKe
Hehie MAN He CMUJy IPETBOPUTH Y apryMeHT 3a cebe, CPCKa HaLMOHaAHA KYATYpa To xofie 1 3Ha. llpuje cBera npeko
HallMX UCTaKHYTUX CTBapaAaua HarpahueaHux oa Hosor (aaa a0 KpamweBa u nonpeko, aAu u Kao LjeAnHa, Kao
(pncko KyATYpHO ApyWTBO U3 3arpe6a, AaHaC (MO Y LJeAUHy CPNCKe KyAType WHTerpucanu, npuje ceera cBojom
BOMOM, Y MJepu Y K0JOJ TO Y NPOLUAOM BMJeKy HUKAA HUCMO OuAK. Pe3yATar Je TO ABOCTPYKOr NpoLieca, CnomMeHyTor
MpuUxBaTaba (a JeAHe CTpaHe, 1 0AbaLMBakba ca Apyre. Aa 0Ba) nyT He YAQ3MMO HIN Y AeCKPUNLIAJY HU Y 06jalutbaBatbe
AOTUKe aKTepa.

A Ha “TepeHy”, 0BAJe, HUje HaM MPeOCTaA0 HUWITA A0, HYDHABN 3a TELKY aAl M3a30BHY MOBUJECT NPeYaHCKNX
Cpba 1 030MHHOT YMJETHUYKOT U MHTEAEKTYAAHOT (TBAPAAALITBA Y TOM TEMATCKOM OKBUPY W KOHTeKcTy. (amo
TO HaC U3AMXe U3HAA CUTYaumje Y Kojoj cMo 06jeKTUBHO (BM AaHAC. 3aTo Ham Je noTpe6Ha “lpocsjeta” Koja hie
NPOMOBMCATM yNPaBO Te BPUJEAHOCTH, @ He Ce MPUKAAHATIN 0BOJ AW OHOJ MOAUTILM.

(B)



SVA IZDANJA SKD PROSVJETA MOZETE NARUCITI NA ADRESI
SKD Prosvjeta, Berislaviceva 10, 10 000 Zagreb

FAX: + 385 1 4845 364

TEL: + 385 1 48 72 480

skdprosvjeta@skdprosvjeta.com

Godi3nja pretplata na casopis Prosvjeta iznosi 150 kuna, a uplacuje se na racun
SKD Prosvjeta IBAN: HR3623600001101412121.

Kopiju uplatnice pretplatnik obavezno treba dostaviti na adresu izdavaca s
naznakom “za asopis Prosvjeta” radi uvrstenja u evidenciju pretplatnika.

foto: Jadran Boban / 1. april, skup “Za satiru spremni”, Zrinjevac, Zagreb, 2016.

Uplate na ime pretplate na casopis Prosvjeta iz inostranstva se vrie na
IBAN HR3623600001101412121 SWIFT ZABAHR2X s naznakom “za ¢asopis
Prosvjeta”.

Pretplata za zemlje Evropske unije za godinu dana iznosi 50 EUR, SAD 60 USD,
Kanada 60 CAD, Australija 60 AUD.
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0D BOZICA DO VASKRSA

Nenad Jovanovic

BOZICNI CIKLUS PREDAVANJA — Predavanjem “Hristos u susret
nama” dr Vladana Tatalovica, profesora na Bogoslovskom fakultetu Univer-
ziteta u Beogradu, zavrio je BoZicni ciklus predavanja u organizaciji Crkvene
opstine Zagreb i Centralne Biblioteke SKD “Prosvjeta”.

BOZICNA BAJKA — Najmladi ¢lanovi pododbora SKD “Prosvjeta” iz
Malog Graca svojim programom u tamosnjem Domu kulture ucinili su Bad-
nje vece bajkovitim. Nakon Sto su mladi izveli splet kola i igara iz Sumadije,

najmladi clanovi pododbora simbolicki su ih istjerali Sibama i potom izveli
recital o zimi i BoZicu, podsjetivsi na boZi¢ne obicaje na selu. Na kraju je Djed
Mraz podijelio poklone najmladima.

IZLOZBA SLIKA DORDA PETROVICA — Pocetak godine u Karlovcu
obiljeZila je izlozba slika “Obojeni san velikana Dorda Petrovica” u ¢ast ovom
znacajnom umjetniku. Izlozba je svojevrsni hommage prijateljstvu, slikare-
voj ljubavi prema Karlovcu, rodnim Srpskim Moravicama i svom narodu,
receno je na otvorenju izlozbe. U galeriji gradske knjiznice ,Ivan Goran Ko-
vaci¢” izlozeni su radovi iz privatne zbirke Milana Lapcica, dugogodisnjeg

Petrovicevog prijatelja. U muzickom dijelu programa nastupio je muzicki
sastav pododbora SKD ,Prosvjeta” iz Moravica.

Nakon Karlovca, izlozba akvarela organizirana je i u Zagrebu, u pro-
storijama biblioteke “Prosvjete” na kojoj su, uz predsjednika ,Prosvjete
Cedomira Visnjica, govorili Petrovicevi prijatelji Hajrudin Osmanagic i Milan
Lapci¢. Umjetnicki doZivljaj obogatile su profesorica Marijana Paji¢ i Petra
Jakas koje su na klaviru i violini izvele klasicna djela.

"

CIRILIZATOR — Najavom da bi se cirilica nakon ¢etvrtvjekovnog pro-
gonstva trebala ponovo vratiti u Skole jer je ona i hrvatsko pismo, rektor
Zagrebackog sveucilista Damir Boras izazvao je brojne reakcije. Boras je
uputio poziv ministru znanosti, obrazovanja i sporta, ali i premijeru, da se
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(u)poznavanje Cirilice uvrsti kao obavezni program u okviru nastave. Pozna-
vaodi prilika isticu stavove koje prema cirilici, srpskoj zajednici u Hrvatskoj i
prema regionalnoj suradnji, bar u nau¢noj domeni imaju doskorasnji dekan
Filozofskog fakulteta u Zagrebu i brojne njegove kolege. 0 tome svjedoci
podrika fakulteta Desnicinim susretima, nedavno odrZzanom medunarod-
nom simpoziju ,Tranzicija i kultura pamdenja®“, intenzivna suradnja i za-
jednicka izdanja juZnoslavista iz Zagreba, Beograda, Banjaluke, Podgorice
i drugih gradova.

Da cirilicu ne bi trebalo uiti samo u manjinskim programima u svojim
su izjavama podrske naglasili i predstavnici srpske zajednice u Hrvatskoj,
medu njima i predsjednik “Prosvjete” Cedomir Visnjic.

SRPSKO VECE — Da se ni najvece srpske manifestacije ne mogu zami-
sliti bez uceS¢a clanova SKD “Prosvjeta” pokazuje i ovogodisnje Srpsko vece
na kome su okupljene goste uz “Jandrino jato” iz Banjaluke, izvodenjem
narodnih pjesama razgalile Danijela i Dijana Macesi¢ iz pododbora iz Krnja-
ka. Po rije¢ima Dejana Mihajlovica, nacelnika opcine Krnjak, bilo bi Steta da
djevojke ne nastave muzicko obrazovanje jer su vrlo nadarene.

SVETOSAVSKE AKADEMIJE - U organizacijama srpske zajednice,
gotovo svim pododborima SKD ,Prosvjeta” i pravoslavnim hramovima
obiljezen je veliki praznik Sv. Sava.

Duhovnost i sjecanje na svetitelja naglaseni su i na centralnoj aka-
demiji SKD ,Prosvjeta” u HGZ-u gdje su medu ¢lanovima Drustva bili i
brojni visoki gosti. Mitropolit Porfirije je naglasio ulogu Sv. Save u pra-
voslavlju, dok je predsjednik Drustva Cedomir Visnji¢ u svojoj besjedi
govorio o potrebi i pravu na autonomno postizanje ravnoteze izmedu
potrebe pamcenja, kao temelja kulture i nuZde zaborava, kao predu-
slova Zivota u ljudskom drustvu. Svecanost je svojim koncertom upot-
punio beogradski hor “Aliluja” pod vodstvom Milice Radivojevic.

HRONIKA

Sv. Sava je i ove godine svecano proslavljen u Lici. Na Udbini je u
dvorani KIC-a “Nikola Tesla” ve¢ tradicionalno odrZan bogat kulturni
program. Svecanost je pocela u Jo3anu, u crkvi Sv. Save, uz slavski ko-
la¢, koljivo i vino, a nastavljena na Udbini uz prigodni program u orga-
nizaciji udbinskog pododbora SKD"Prosvjeta” i ucesnicima iz vise lickih
mjesta.

U Pakracu je Svetosavska akademija pocela vecernjom liturgijom u
hramu Presvete Trojice koju je sluzio episkop pakracko-slavonski Jovan.
Umjetnickom dijelu programa doprinijeli su pododbori SKD ,Prosvjeta”
iz Gare3nice, Daruvara i Pakraca, zbor Eparhije pakracko-slavonske i djeca
koja pohadaju nastavu njegovanja srpskog jezika i kulture, a odnedavno
i sate pravoslavnog vjeronauka.

Svecana svetosavska akademija odrzana je i u prepunoj sali karlova¢-
kog Gradskog kazalista Zorin dom. U kulturno-umjetnickom dijelu pro-
grama nastupili su etno grupa Dukat iz Celinca kod Banja Luke i najmladi
¢lanovi pododbora ,Prosvjete” iz Krnjaka.

Svecano je bilo i u vrigomoskom Domu kulture gdje su ucenici mjesne
osnovne Skole i clanovi SKD ,Prosvjeta” pododhora Vrginmost prigodnim

programom obiljeZili Sv. Savu.

Prvi puta Svetosavska akademija odrzana je u Vrhovinama i u Ko-
stajnici, gdje su u Domu kulture program zajednicki organizirali Crkvena
opstina i kostajnicki pododbor ,Prosvjete”.




HRONIKA

20 GODINA OBNOVE RADA CENTRALNE BIBLIOTEKE — Dvade-
setu godisnjicu obnove svoga rada Centralna biblioteka obiljeZila je
izlozbom Stara i zaboravljena knjiga Srba u Hrvatskoj autora Cedo-
mira Visnjica. Podijeljeno u nekoliko tematskih cjelina, izlozeno je
oko 150 naslova kroz koje se pokusalo ,sabiti” 200 godine istorije
srpskih knjiga u Hrvatskoj. Knjige su za potrebe izlozbe posudene iz
Hrvatskog povijesnog muzeja, manastira Gomirje i iz privatne zbirke
Cedomira Visnjica.

Centralna biblioteka SKD ,Prosvjeta” otvorena je 4. januara
1948. i bila je smjeStena u Preradovicevoj 21. Zatvorena je i rasfor-
mirana 1953., a fond je predat u JAZU, NSK i Muzej Srba u Hrvatskoj.
Ponovo je otvorena 26. januara 1996. u Preradovicevoj 18/1 gdje se
i danas nalazi.

ZMAJEVA NAGRADA DORDU NESICU — Najvece srpsko priznanje
za poeziju — Zmajevu nagradu dobio je Dorde Nesi¢ za zbirku pjesama

Bolje je biti u manjini u izdanju SKD ,Prosvjeta” i Srpske knjizevne
zadruge. Nagrada mu je urucena na svecanoj sjednici koja se svake
godine odrzava 16. februara na dan Matice srpske.

Dorde Nesic je za svoj rad dobio brojne nagrade, medu ostalima
nagradu Sava Mrkalj koju dodjeljuje SKD ,Prosvjeta” za poseban do-
prinos kulturi Srba u Hrvatskoj.

BITIILI NE BITI IVAN HITI - Medu brojnim filmovima prikazanim
na medunarodnom festivalu dokumentarnog filma Zagrebdox bio je i
dokumentarni film “Biti ili ne biti Ivan Hiti”, o hrvatskom oficiru koji
je i pored suprotnih naredenja 1992. u Pakracu spasio najvecu zbirku
knjiga i rukopisa SPC u Hrvatskoj i tako sacuvao znacajni segment
srpske bastine u ovim krajevima. Osim glavnog junaka i autora Bran-
ka Lazica, publici se obratio i vladika slavonski Jovan.

CUVARI TRADICIE — Pododbor “Prosvjete” u Garesnici spada
medu deset najstarijih pododbora u Hrvatskoj i primjer je podod-
bora koji uspjesno izvriava zadatak oCuvanja identiteta, receno je na
nedavno odrzanoj Izbornoj skupstini pododbora na kojoj je za pred-
sjednika ponovo izabran Zoran Blanusa. Pododbor iz Garesnice broji
preko sto ¢lanova. Njegova Djecja folklorna sekcija je glavni nosilac
Smotre djecjeg kulturnog stvaralastva koja se ve¢ Sest godina odrza-
va u Garesnici.

Vrlo aktivna je i seniorska sekcija koja djeluje uz pratnju muzic-
ke sekcije, a u pododboru nagladavaju uspje$nu suradnju sa Vije¢ima
srpske nacionalne manjine Bjelovarsko-bilogorske Zupanije, Gares-
nice i Daruvara, kao i s daruvarskim podoborom SKD ,Prosvjeta” s
kojima Cesto nastupaju.
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OSMI MART - Pojedini pododbori SKD “Prosvjeta” i ove godine
obiljezili su Medunarodni dan Zena. Taj dan je u karlovackom podod-
boru obiljeZen prigodnim programom u kojem su ¢lanice Etno grupe
izvele nekoliko narodnih pjesama i recitala na temu majke.

U Rijeci su posjetioci priredbe uZivali u recitacijama koje su prire-
dila djeca iz dje¢jeg kluba “Mladi kreativci”, ali i u izradenom cvijecu
koje su podijelili publici.

JUBILARNA DESETA ,KOLACIJADA” — U Malom Gracu u subotu,
uoci Osmog marta, ve¢ deseti put za redom odrZana je ,Kolacijada“. Naziv
je to manifestacije €ije je odrZavanje inicirala Milica Sankovi¢ sa Zeljom da
animira stanovnistvo tog banijskog sela i okolice, ali i evocira uspomene
na svoje majke, bake, tetke kroz takmicenje u onome u ¢emu su nenad-
masne — pecenju i ukrasavanju tradicionalnih kolaca.

Ove godine takmicenje je izostalo, ali koladi i prigodni program nisu.
Najmladi ¢lanovi malogradackog pododbora izveli su nekoliko recitala
posvecenih majkama i bakama, a u muzickom dijelu programa nastupili

su, osim domacina, i ¢lanovi SKD , Prosvjeta“ pododbor Vojnic.

IVANIC U “PROSVJETI” — U okviru sluzbene posjete Hrvatskoj ¢la-
nova Predsjednistva BIH, ¢lan PredsjedniStva Mladen Ivani¢ posjetio je
srpske institucije i predstavnike. Nakon razgovora s mitropolitom Porfi-
rijem, predsjednikom SNV-a Miloradom Pupovcem i njegovim suradni-
cima, razgovarao je i s predstavnicima SKD “Prosvjeta”— predsjednikom
Cedomirom Visnjicem, generalnim sekretarom Srdanom Taticem i ¢lanom
Glavnog odbora Novicom Vuinicem.

HRONIKA

Upoznavsi se s istorijatom i stanjem Drustva danas, kao najjacom
kulturnom institucijom Srba u Hrvatskoj, Ivani¢ je pozdravio napore ruko-
vodstva Drustva u cilju oCuvanja kulturne autonomije i identiteta srpske
zajednice kroz sve segmente rada Drustva i istakao vaznost postojanja SKD
JProsvjeta” kao institucije koja se bavi znacajnim aktivnostima za srpsku
zajednicu.

UMRO BRANISLAV CELAP — Branislav Celap, dugogodisniji direktor
izdavackog poduzeca “Prosvjeta”, ¢lan Nadzornog i Glavnog odbora Srp-
skog kulturnog drustva “Prosvjeta” i viSestruki donator Centralne biblio-
teke “Prosvjeta”, umro je 13. marta 2016.

Na komemoraciji u dvorani Centralne biblioteke govorili su predsjed-
nik “Prosvjete” Cedomir Visnji¢, knjizevnik Drago Kekanovi¢ i donedavni
voditelj Centralne biblioteke Velimir Sekuli¢. — Brana Celap je bio zadnji
izvorni predstavnik srpske gradanske klase u Hrvatskoj i bio ponosan na
to $to potice iz gradanske porodice. — rekao je tom prilikom Visnjic.

VASKRSNJI CIKLUS PREDAVANJA — | ove godine Crkvena opstina
Zagreb, zajedno sa Centralnom bibliotekom SKD ,Prosvjeta” organizira
Velikoposni ciklus predavanja. Predavanja se odrZavaju u dvorani Central-
ne biblioteke, svake srijede dok traje Veliki post.

Prvo predavanje na temu Post — povratak u Zivot odrzao je arhiman-
drit Danilo (Ljubotina) u srijedu, 23. 3. 2016.

Na drugom predavanju odrzanom 30.3.2016. jeromonah Panaret (La-
sica) govorio je o duhovnoj borbi.



XPOHUKA

N3 CBETOCABCKE BECEAE

BJEPAY HAPOA

1 KaKo roa Ko raeaao Ha NpOLIAOCT, HEKOJ BPCTI CAOBOAHOT NMOUMatba PaBHOTEXE 0 KOJO) CMO FOBOPUAM, YyTEMESEHO) HA MUHMMAAHOM
KOHTUHYUTETY ayTOHOMHOT KYATYPHOT XMBOTA 11 HA PE3yATaTMMa TOT PaAa, NPUAA3nMOo Tek caaa. U, bor u aywwa, WwTo Kaxe Hall Hapoa, 6e3
MHoro nomohu ca ctpate. U npubanxasajyfin ce Tako TOM CTaky, BUAUMO CBaLUTA. [la BUAMMO M BAGCTUTY YAOTY U TEXUHY, Koja cabpaHa
3HaYaJHO HaAMAA3M HaL 6poj 1 pacnopea. BAMMO W MpaTMMO U BPAO MAXAUBO 3a00UAANKEHE TE UNIHEHULE Y OKOAHUM M eBPOMCKUM
MeTponoAama, ocjefiaj onacHoCTI Koju n3buja u3 te.

Aau, MU A3KA€, MO MPBY NYT CTUYEMO BapeM Heke eAeMeHTapHe MPEeAyCAOBE Ad CAZHAMO LUTO CMO UMAAK, 3HAUMAM, U3ryouan. Aa Ham
namherbe A0OMje NoAAOTY, a 3a00paB OKBUP 1 CMICAO.

AKo CMo0, AaKAe, CaMm cebr NPU3HAAM HeKV Pe3yATaT, AOMYCTUTE Ad Y APYrOM, OMYLUTEHMeM AujeAy OBOT KPaTKOT M3Aaraka CMoMeHeMm 1
MeHa Nap YA Haj3acAyXHUJUX 3a T. To Cy y NpBOM peay, a Beuepac MMamo BpemeHa camo 3a NPBY pea, OHW Koju Cy Npuje PaBHO 23 roAnHe
3a 0B0 ApywuTBO 3an0xuAK cBoje Beh opmupane buorpaduje u 6ubanorpaduje, byan Koju nmajy 3acayre 3a oy Penybanky cBojom 0AAyKOM
A3 0CTaHY Y k0] ¥ OPeA (Bera LUTO Cy MOPaAV FAeAATH, CAYLLATH, TPMJeTH. 3acayre, Koje HeMa Ko Npemno3HaTy 1 Npu3HaTyl.

Kaa cmo npea man’ He UeTBpT BujeKa KpeTaan y 036UsHIJM NOCA0, JeAHO OA MPBMX HALUMX M3Aakba OMAQ Je JeAuHA KEbIKILA 3ayBUjeK
mAaaor v 6oaHor boraana Aactasuue. Hu Aparo KekanoBuh, ayTop npearoBopa, HY Ja, HUCMO TaAa 3HaAM Aa Je TO 61Aa NPBa Kkbira pujeyKor
kibikapa hype Tpbojesuha, jeaHor oa Boaefiux Cpncko-xpBaTCKuMX M3AaBaya ¢ novetka 20. BujeKa. Aparo Je npuje Tora y JeAHOM CPCKOM
anctuy y Toj ucto) Pujenn o6jasuo eceje o Munowwy Lipwanckom u bpanky honufy 1 Tako nocTaBuo ceoje 11 Halle KyATypHe KOOpAMHaTe.
HuKo Taaa y Haliem MaAoM Kpyry Hije MOTao 3aMujeHINTIA Hil HAAOMJeCTUTI ayTopa “TTaHoHCKor AunTuxa”. [lo OHOME LUTO Je Y KHbIKeBHOCTU




XPOHUKA

MOTao, LUTO J 0 0j 3HA0, 1 610 CNpeMaH NPeHWjeTH, N0 pasyMujeBakby HaLLMX KYATYPHUX CPeAIHa, N0 OHOME LUTO Je YOBJeK TaKBOT peHOMea
y 0BOM rpaay 6110 CnpemaH U3ApaTy. Ml npeTounTin T y AuTepaTypy.

Y rpaay 3arpeby u MHOrO LUMpe Ha CBe CTPaHe HeMa Y0Bjeka (a KOJUM Je KOPUCHMJE, AYLLIEBHO 11 CNO3HAJHO, pa3roBapaTy 0 MPOLLAOCTH,
HeAaBHOJ 1 AABHO), 0A HalLer npujatema npod. Apare PokcaHanha. JeaBa Aa 6y ce Halwao YoBjek KojeM OH He b1 HaLao MjecTo, Kojer He 6u
MOrao yMoCAUTH Ha HEKOM OA JoLL HeobaBbeHUX NocA0Ba. Hema Kpaja, Hema BpemeHa, Hema YoBjeKa, Koju e y TOM LUNPOKOM MOTAedy He
ykAana y 6eckpajHu Mo3aunK nuTatba i 0aroBopa. He 3Ham yoBjeka koju ca TakBoM ny6aBmy 1 npeaaHolwhy npaTi oHe nocebHe eAekTpoHe
KOJU UnHe T3B. MpoLiece Ayror Tpajatba. MHOro 0A OHOT LUTO CMO YPaAWAN OH Je NPBU 3aMUCAUO 1 U3TOBOPHO.

Kaa Ham ce npukmydno npodecop CpNcke KibiKeBHOCTM Ha oBAawibeM Dunozopckom dakyatety, Aywan Mapunkosuh, Hawa je
CKpOMHa Kyha A001AQ JeAaH CHaxaH HOCUBIA 311A. (@ CBOJUM JEAUHCTBEHUM PETOPCKIAM CTUAOM, CAArakba PUJeUn U PeUeHNLLa, LUTAY N0 LUTAY,
0MPUYa0 HaM Je CBUJeT KAACUYHE 11 CaBPeMeHe CPICKe AUTepaType Ca eHepryjoM Koja Je IMaAa 3aBjepeHmUKY HOTY. Y K0joj Ma NPeaaHoCTy 1
0TBOPEHOCTH, MOY3AaHOCT HA K0JO] Ce TeMe/e LUMPUHA U TOAepaHLMJa Npema Apyraumjium Buberuma n npuctyniuma. EAacTuuHocT, Koauko
Je JeaHom Anuanuny bor aao, n uspctoha. To cBakako.

Y 0BOM Haluem BpAO 030MAHOM UTPOKa3Y ca NyuarweM 1 njearem, Munopaay Mynosuy cy npunaae ABuje yaore. Aa 3 Huuera CTBOpY
MOAUTUKY, 1 A2 HAM Kynu Bpujeme. Y BpemeHy Koje camo cebe Huje HyaMAo kao obeharbe 1 Kaa cy LumjeHe 6uae usy3seTHo Bucoke. W Hicy
6bune nspaxeHe y HoBLy. (TBapaTh 3 HUUera ce MOXe CamMO Ha JeAdH HauWH, Y3 JeAHy NPeTNoCTaBKy — Ay6aB npema OHOME LUTO Ce CTBapa.
LliTo owTpoBMAHK yM CarAeAaTit He MOXe, by6aB npeBacxoan, 3anuca Aecnot (TeaH, Na ykAeca y BJeKOBE Ko JeAaH 0A FPaHMYHIKA HaLle
kyaType. Jep bor je ny6aB, HacTaBba OH Aabe, @ Y 0BOM Hallem 3eManbCkoM npumjepy Aybas je Bjepa. Bjepa y moryfiHoCTI noAuTMKe, Kao
OMCTOJHOCTU 3aJeAHNLiE, K0 3aAaratbe 3a 3ajeAHULY 1 NOTULakbe beHX MoryfiHocTin. Miuaopaa MynoBa 1 AaHac, JoLu YBUjeK, BOAU MOAUTUKY
Y UCTOUHOM, AHTYKOM CMMCAY 1 THYLLIA Ce NpOCTauKix nopeferba Te npodecuje ca apyruma.

0OBaKaB 0AHOC Npema MoryfiHOCTMA MOAUTUKE, YKAYUY)e U BJepY Y Hapoa, YKbYuyje YoBjeKosyh/me U HapoAosyD/be, Koje FOTOBO Ad BHLLE
HUje AMO AyXa BpemeHa. He JeAHOM CaM HaLLao KoA HapeueHor Ha 0361bHO HepasymujeBatbe Kaa 61X, Tparom OHor Cprckor ahopucTuuapa,
MpOCYo MyAPOCT TUMA, Kako HapOA HIJe ONPaBAA0 MOJa 0ueKuBatba. Koa 0BOr (JeBEPHOAAAMATUHCKOT NPOdecopa AMHIBUCTUKE TakaB 0AHOC
npema TeMesHUM KaTeropujama, He npoAasiu.

Bjepay Hapoa, yK/byuyje onpeanjeneHOCT 3a 3a)eAHNLUTBO OHINX KOJU KIBE OBAJE, YKMbYUY)e Tpe3BEHY, aAv 0301bHY AybaB npema 3emmn y
K0J0J Ce TO 33jeAHINLLTBO 0XKMBOTBOPYJe. TUMe Je, TaKBUM 0AHOCOM NPema NOAUTULIA, HAPOAY 11 3eMbH, KYNOBIHA BpeMeHa 3 HaC, LijeAOBUTO
MOAMTUYKU-MOPAAHO yTEMeMDEHa, KPO3 AJeA0Batbe 0BAJe MPUCYTHOT Haller npujaTesa, rocnoanHa Muaopaaa Mynosua.
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DRUSTVO

POKUSAJ REVIZIJE POVIJESTI PREKO UVODENJA NOVE NACIONALNE PARADIGME

IZNENADENJE KOJETO NIJE

pise: Dragan Markovina

Uspostava nove nacionalne
paradigme, zajedno s
nastojanjima da se uspostavi
tzv. nulta tocka povijesti od 30.
svibnja 1990. godine, predstavlja
gotovo jedini stvarni sadrzaj
politike HDZ-a i cjelokupne

nacionalisticke desnice

Kada je imenovanjem nove vlade i preuzimanjem duznosti najavlje-
no uspostavljanje tzv. nove nacionalne paradigme, taj potez je malo koga
mogao istinski iznenaditi. Navodimo to iz razloga $to je samo takav razvoj
dogadaja mogao Tomislavu Karamarku garantirati provodenje onoga 3to
je udavnom, programatskom intervjuu za Globus najavio kao politiku an-
tikomunistickog manifesta. Da su takvim kadrovskim odabirom, kao i svim
potezima koje je nestabilna nova vlast povukla od preuzimanja zemlje do
danas odavno raspriene iluzije mnogih koji su Karamarkov radikalni na-
cionalizam smatrali predizbornim trikom koji ¢e se nakon izbora ukloniti,
sada je naravno posve jasno. Jedino je pak nejasno na cemu se taj optimi-
zam temeljio?

Nulta tocka

No, vratimo li se naslovnoj temi uocit cemo da uspostava nove nacio-
nalne paradigme, zajedno s nastojanjima da se uspostavi tzv. nulta tocka
povijesti od 30. svibnja 1990. godine, predstavlja gotovo jedini stvarni sa-
drZaj politike HDZ-a i cjelokupne nacionalisticke desnice, $to je Cinjenica
koju demokratska javnost ne bi trebala podcjenjivati. Tim prije Sto su takva
nastojanja sasvim u skladu s onim $to se dogada u mnogim zemljama ne-
kadasnjeg Isto¢nog bloka. Sto to u praksi znaci i kako se takva nastojanja
manifestiraju, vidljivo je svakome tko je makar i povrino pratio zbivanja u
politickom Zivotu zemlje u proteklih nekoliko godina. Na djelu je proces
kojeg je najbolje definirao Marinko Culi¢, zakljucivsi kako dana3nja desnica
Zeli okoncati ono $to je zapoceto devedesetih godina, ali iz raznih razloga
nije dovedeno do kraja. Od pozitivnog vrednovanja antifaisticke bastine
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i pozitivnih dijelova socijalistickog naslijeda, do uvodenja preostalih Srba
u geto unutar kojeg ce se moci baviti folklornim temama, bez mogucnosti
participacije u temama od Sireg drustvenog znacaja. Ovo posljednje vidlji-
vo je U brojnim nasrtajima na Novosti, kojima se u gotovo kompletnoj naci-
onalistickoj javnosti zamjera profesionalno bavljenje novinarskim poslom
i, Sto je posebno paradigmaticno, Cinjenica da u tim novinama pise zna-
¢ajan broj ljudi koji po etnickom porijeklu nisu Srbi. Takva vrsta shvacanja
na kraju nije manifestirala samo nastojanje da se srpsku zajednicu smjesti
u folklorni geto, nego je i posvjedoCila vlastitu intelektualnu limitiranost,
koja nije u stanju razumjeti stvarnost izvan nacionalnih i nacionalistickih
kategorija.

Spustimo li se u konacnici na terene odnosa prema historiografskim
pitanjima, doci cemo do konstantnog nastojanja da se antifasisticka borba
i socijalisticko razdoblje svedu na istu ravan s kvislinskim ustaskim reZi-
mom. To $to se ta namjera ne iskazuje otvoreno, ve¢ putem forsiranja teze
0 dva jednaka totalitarizma predstavlja iskljucivo dokaz o jasnoj svijesti
medu nacionalistickom desnicom da tako otvorenim pristupom toj temi
ne bi mogli provesti svoje ciljeve. Nacin na koji ta teza uskladeno djeluje
s politikom HDZ-a i cjelokupne desnice, uocljiv je na tri polja: medijskom,
profesionalno-historiografskom i politickom. Pri emu se pojedina od po-
lja nerijetko medusobno ispreplicu.

U pogledu medijskog forsiranja ovakvih teza dovoljno se osvrnuti na
ucestala pisanja iscrpnih tekstova u Vijencu Matice hrvatske, koji pored
otvorenog zagovaranja teze o dva jednaka totalitarizma, neskriveno i ne-
kriticki objavljuje tekstove i intervjue ljudi koji sasvim ozbiljno tvrde da u
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Jasenovcu nije egzistirao ustaski logor smrti. Jednak pristup toj temi, ali
bez ove zadnje komponente Cesto je vidljiv i u pisanjima Velernjeg lista
te posebno Slobodne Dalmacije, koja je tokom ¢itave 2015. godine u re-
dovitom ritmu objavljivala navodno ekskluzivne i neprovjerene podatke o
masovnim komunistickim zlocinima i radila intervjue u kojima se solidari-
zirala s pripadnicima ustaskih postrojbi koji su sudjelovali u bitci na Kozari.
0 radikalno desnim portalima i ekstremistickim emisijama na lokalnim
televizijama nije potrebno detaljnije govoriti.

Nacionalisticki imaginarij

Sto se tice pristupa profesionalne historiografije, za nju je pored samo-
stalnog djelovanja Citave skupine povjesnicara koji zastupaju tezu o dva
totalitarizma, poput Josipa Jurcevica, Stjepana Matkovica, Ive Lucica, Ma-
rija Jareba, Jure Krista, Ive Rendica Miocevica, lve Banca i ostalih, posebno
indikativno djelovanje Hrvatskog instituta za povijest, koji je nekadasnju
ideoloSku zadacu pravovjernog istrazivanja povijesti radnickog pokreta,
zamijenio jednako pravovjernim pristupom procesima osamostaljiva-
nja Hrvatske, Domovinskog rata i Citavim kompleksom nacionalistickog
imaginarija. Tako se u izdanju tog instituta pojavio Citav niz izdanja koja
iscrpno dokumentaristicki prikazuju komunisticke zlocine, s minimalnim
nastojanjima nudenja kompleksne historiografske slike, ponajprije pitanja
zasto je do svega toga doslo i Sto je prethodilo ‘45. godini.

Antifasisticku borbu i
socijalisticko razdoblje Zeli

se svesti naisturavans
kvislinskim ustaskim rezimom
(..) Ideoloska ofanziva
vladajucih moze nanijeti
ozhiljnu stetu, kako
historiografiji samoj, tako

i atmosferi u drustvu

Upravo takav pristup obiljeZio je i simpozij pod nazivom ,1945. — na
razmedi dvaju totalitarizama”, kojeg je nedavno organizirao Hrvatski insti-
tut za povijest. Okupivsi na jednom mjestu gotovo sve revizionisticke hr-
vatske i srpske povjesnicare, simpozij nije ponudio doslovno niti jedan rad
o fasistickom kvislinskom totalitarizmu, zahvaljujuci ¢emu se Citav skup
pretvorio u pamflet usmjeren protiv partizanske borbe i njezinih rezulta-
ta. Skrivena poruka takve Skole misljenja krije se u joS uvijek neizrecenom
zakljucku kako zemlja zapravo nije oslobodena 1945. godine, s obzirom da
je jedan totalitarizam zamijenio drugi. Slicnu poruku poslala je i izlozba
posvecena 1945. godini, koja je nedavno otvorena u Hrvatskom povije-
snom muzeju. To $to je kao i u svemu ostalom ovakav pristup umnogome
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slijedio slicna nastojanja u srpskoj historiografiji ne treba nimalo Cuditi.
Bitno je za napomenuti kako je ovaj diskurs takoder vidljiv i u govorima na
komemoraciji koja se odrZava na Bleiburgu, a kojoj je odlukom nove vla-
dajuce vecine vraceno pokroviteljstvo Sabora. Sto je moment koji je toliko
malo naglaavan u raspravama posvecenim ovom pitanju, da je gotovo
iS¢eznuo. Nije, naime, kljucni problem te komemoracije pitanje da li je u
publici bilo vise ili manje ljudi s ustaskim obiljeZjima, koliko u tome da niti
jedan govornik, niti jednom nije kontekstualizirao zbivanja na Bleiburgu.
Zahvaljujuci ¢emu neupucena publika ima dojam da su jugokomunisticki
zloCini, ni¢im izazvani dosli na Bleiburg kako bi se obracunali s neduznom
hrvatskom vojskom.

Nije kljucni problem
blajburske komemoracije
pitanje da li je u publici bilo
vise ili manje ljudi s ustaskim
obiljezjima, koliko u tome

da niti jedan govornik niti
jednom nije kontekstualizirao
zbivanja na Bleiburgu

Tisudljetni san

Sve navedeno je, kao $to je u uvodu ve¢ istaknuto, praceno sa snaznom
politickom akcijom koja sada dolazi iz same Vlade, a odnosi se na potpunu
negaciju bilo kakvog racionalnog vrednovanja socijalistickog razdoblja.
Tim pristupom kojeg karakterizira pausalni neargumentirani govor o kva-
liteti udzbenika iz povijesti, potpuna negacija cinjenice da je hrvatsku dr-
Zavnost utemeljila antifaisticka borba koja je iznjedrila ZAVNOH i da je u
tom istom ZAVNOH-u Hrvatska definirana kao drZava hrvatskog i srpskog
naroda te ostalih gradana, a koji se poziva na tisucljetne snove i sve vrste
nacionalnih kontinuiteta, dok pokusava izbrisati gotovo itavo naslijede
20. stoljeca, proizvodi se nevjerojatna koli¢ina buke u javnosti.

Jedini cilj takvih nastojanja, koja su pracena neumjerenom glorifikaci-
jom Franje Tudmana, simbolicki zacetom podizanjem njegovog spomenika
u Splita i zaklju¢enom imenovanjem zagrebackog aerodroma po njemu,
pokusava se osporiti istinska historiografska rasprava i uvazavanje mul-
tiperspektivnosti i osnovnih Cinjenica koje se ne uklapaju u konstitutivne
mitove tudmanizma. Neovisno o tome Sto je svakome jasno kako su takva
nastojanja na duze staze neodrZiva i kako je nemoguce suspendirati ra-
spravu o tim pitanjima, koju je uostalom sam Karamarko i najavio izjavom
kako ce svatko u svoja Cetiri zida moci misliti Sto hoce, ali nece moci to i
javno iznositi, izvjesno je kako ideoloska ofanziva vladajucih mozZe nanijeti
ozbiljnu tetu, kako historiografiji samoj, tako i atmosferi u drustvu.
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INTERVJU

LOSE OBRAZOVANIJE JE
NACIONALNI PRIORITET

NENAD VELICKOVIC,

PROFESOR KNJIZEVNOSTI | PISAC

Obrazovanje je lose i nacionalizam, koji je
vladajuca ideologija u Hrvatskoj vec cetvrt
vijeka nema razloga da ga popravlja, jer moze
vladati samo neobrazovanim ljudima

RAZGOVARALA: Sanja Saki¢

U suradnji s brojnim autorima, Nenad Velickovi¢, profesor srpske knji-
Zevnosti na sarajevskom Filozofskom fakultetu i knjizevnik, napravio je al-
ternativne Citanke za peti, Sesti, sedmi, osmi i deveti razred osnovne Skole
»Svezame, otvori se” (besplatne i dostupne na internetu: www.citanka.ba)
Giji je cilj, izmedu ostalog, da djeca Citaju knjige i kad ne moraju. Autori Citan-
ke kazu da se itankom sluZi ,Bez straha. Jednostavno. Intuitivno. Slobodno.
Sa rado$¢u.” Tim povodom razgovaramo s Nenadom Velickovicem.

Kojim ste se kriterijima vodili pri izboru djela i na koje sve nacine alter-
nativna ¢itanka potice djecu na kreativno izrazavanje?

Nenad Velickovié: Prvi kriterij pri izboru djela bio je plan i program; tamo
su popisana sva obavezna djela, odnosno obavezni tekstovi i autori. Taj smo
popis smatrali nedovoljnim, i uglavnom lodim, jer sastavljac nije imao jasan
koncept, osim skrivenog cilja da udovolji ocekivanjima bo3njackog naciona-
lizma. To smo u proteklim godinama na viSe mjesta dokazali. Koristeci slo-
bodu, ili mozda je bolje reci nedorecenost dokumenata koji regulisu pravila
pisanja udzbenika (¢itanki), tom smo spisku dodali djela za koja smo smatrali
da svojim umjetnickim kvalitetima i etickim vrijednostima odgovaraju cilje-
vima obrazovanja, a potom i da su svojim stilom i temom bliska i razumljiva
djeci odredenog uzrasta. Tako smo znacajno povecali prisutnost autorica, i,
Sto je mozda vaznije, tekstova koji se bave kritikom patrijarhata. Uveli smo
neke teme vezane za seksualnost, ljudska prava, univerzalne ljudske vrijed-
nosti, a sve preko knjizevnih djela i metodickih pitanja koja su ta djela jasno
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povezivala s djecijim iskustvom. Bitnim kvalitetom tih ¢itanki smatramo i
nacin interpretacije knjizevnih djela, koji je razumljiv i vrlo jasno i Cvrsto ve-
zan za sam tekst. Reakcije djece su bile odli¢ne. Uradili smo jednu zanimljivu
anketu, u kojoj su djeca, uzrasta sedmog razreda, prepoznali i svojim rijeci-
ma opisali sve ono $to nam je bila namjera. Komunikativnost, aktuelnost,
prilagodenost njihovim interesima, zanimljivost tekstova, ilustracija i pitanja
vezanih za njih. NaZalost, ali ocekivano, te su citanke dosle do jako malog
broja djece. 0 svemu tome pisali smo i objavili Studiju slucaja Svezame, otvori
se, koju vasi citaoci takoder lako mogu nadi na internetu.

Brojne (ne)konstruktivne rasprave o kurikuliranim reformama u Hr-
vatskoj, zaustavljanje njihove provedbe i smanjivanje proracunskih izdva-
janja za znanost zorno svjedoce o tome da obrazovanje nije nacionalni
prioritet. To pak ne znadi da je obrazovanje isklju¢eno od svakodnevnih
politickih prevrata i igara. Buduci da ste pratili rasprave o nacionalnom
kurikulumu u hrvatskim medijima, mozete li izdvojiti koje su, prema va-
$em misljenju, vazne Cinjenice isplivale iz tih diskusija?

Nenad Velickovi¢: Diskusije sam pratio vrlo malo; zapravo samo jednu.
| posto je ona potvrdila moja ocekivanja, dalje se nisam previse time bavio.
Sve je ocekivano, i razumljivo. A razumljivo je upravo zato Sto, suprotno od
onog Sto ste rekli, obrazovanje jeste nacionalni prioritet. Ali ne kvalitetno ob-
razovanje, naravno, nego lose obrazovanje. Ono je loSe sada, i nacionalizam
koji je vladajuca ideologija u Hrvatskoj ve¢ Cetvrt vijeka nema razloga da ga
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popravlja. Nacionalizam moZe vladati samo neobrazovanim ljudima. Eticki
neobrazovanim, prije svega. Posto prijedlog novog kurikuluma upravo hoce
da to promijeni, da preuredi hijerarhiju vrijednosti koju Skola promovira, ra-
zumljivo je da ga vlast nece podrzati. Ali ga nece odbaciti, jer bi time priznala
ovo $to govorim. Radije ¢e Cuvati dobru sliku o sebi i modifikovati prijedlog
tako da u njemu ubije sve ono Sto sustinski jeste novi kvalitet. Na kraju ce se
uci u proces reforme koja to u svojoj biti nije.

Koje su, po vaSem misljenju, mane i vrline predlozenog kurikuluma
za hrvatski jezik?

Nenad Velickovi¢: Pa mana, jedina krupna koju vidim, jeste nepoveza-
nost ishoda sa knjizevnim djelima, tako da se sada ne vidi jasno koje bi djelo
odgovaralo postizanju kojih ishoda. A razlog da je do tog propusta doslo jeste
da se dugo godina u Hrvatskoj niko ozbiljno nije bavio kvalitetnom Skolskom
interpretacijom knjizevnosti. NaZalost, koncept za kakav se zalagao Svetozar
Petrovi¢ nije zazivio, i cijela stvar otisla je u dva smjera: ili u postmodernu
relativizaciju ili u, da to tako nazovem, “tehniku patriotske metodike”. A vr-
line su prije svega ta jasna i vrlo dobro argumentovana teZnja da se nastava
knjizevnosti ucini zanimljivom i eticki odgovornom. U smislu najvisih huma-
nistickih standarda i vrijednosti.

Popis obaveznih djela za Skolu
smatrali smo nedovoljnim i
uglavnom losim, jer sastavlja¢
nije imao jasan koncept, osim
skrivenog cilja da udovolji
ocekivanjima bosnjackog
nacionalizma

Kako biste definirali ciljeve nastave knjiZevnosti s obzirom na to da
djeca i mladi sve manje ¢itaju knjige? Sto biste promijenili u pristupu in-
terpretaciji knjizevnih djela?

Nenad Veli¢kovié: Na ovo sam vec djelimi¢no odgovorio u vezi s ¢itanka-
ma koje smo radili. Svaka interpretacija knjizevnog djela u Skoli morala bi da
odgovori dacima, prije nego na svako drugo, na pitanje “zasto ih se to djelo
tice”. Sta ¢e se u njihovom Zivotu promijeniti na bolje ukoliko tu knjigu pro-
itaju i razumiju? Cime Ce im se vratiti to potro3eno vrijeme na Citanje, dok ih
nadomak ruke cekaju ekrani, dZojstici, lopte, friZideri... | to se pitanje treba
postavljati i na njega odgovarati, prakticki a ne retoricki, od samog pocet-
ka; od prvih slikovnica... A odgovor bi bio ovaj: zato Sto Citajuci dobre knjige
mogu postati bolji ljudi. Da bi se to postiglo, u interpretaciji se stvari ne mogu
ostavljati nedorecene, stavovi se ne mogu nametati silom, ne smije se lagati,
ne smije se indoktrinirati, za svako tumacenje treba imati jake argumente
u tekstu, a sve to mora biti zabavno i slobodno kao igra — onako kako je to
opisao Svetozar Petrovic: i slobodno i strogo, istovremeno. Taj bi posao onda
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morali i raditi ljudi eticki dorasli knjizevnosti koju tumace. To danas precesto
nije slucaj. Pored nacionalnih cinovnika koji predaju knjizevnost i najbolja
djela izgledaju neuvjerljivo, beZivotno, lazno, i onda je razumljivo da djeca
ne itaju.

Zajedno s Ruzicom Marjanovi¢ od 2006. godine organizirate knjizevni
festival ,Na pola puta“ u UzZickoj gimnaziji. Po ¢emu se taj festival raziliku-
je od ostalih regionalnih knjiZevnih festivala, te kako suvremenu knjizev-
nost priblizava ucenicima?

Nenad Velickovi¢: 0dgovoricu Vam samo na prvi dio pitanja, na drugi je
da to ucini pozvanija RuZica, pa Cu to prepustiti njoj. A razlikuju se, naravno,
od onih za koje znam, po tome 3to se dogada u Gimnaziji, Sto se obraca uce-
nicima i $to nastoji osvijetliti ulogu knjizevnosti u obrazovanju. RuZice, ti sad
na ekavskom, da nas ne brkaju: ,Festival smo pokrenuli zbog svesti da ono
$to u Skoli radimo u okviru nastave knjizevnosti nije ni dobro ni dovoljno za
srednjoskolce koje bismo voleli da vidimo kao samostalne, analiticne, samo-
svesne gradane kojima se ne moze lako poturiti u Sarene mitove upakovana
nacionalisticka ideologija. Oni produ kroz Skolu, a da sa knjizevnoScu koja
sada nastaje nemaju nikakvih dodira. O knjizevnosti koja nastaje u komsi-
luku nemaju nikakvu informaciju. To smo Zeleli da promenimo. Organizujuci
festival samo smo im omogudili da vide 3ta se sve oko njih stvara, a da im
Skola, mediji, kulturna ponuda u neposrednom okruZenju ne pokazuju. Mi
dake ne $tedimo, sa njima razgovaramo o temama koje nisu lake i koje se
najcesce izbegavaju. Ukazujemo im na knjige i autore koji piSu o onome $to
nas se tice. | to radimo tokom cele godine”.

Jabih samo dodao da pisci, gosti Gimnazije i ucesnici Festivala, drZe oba-
vezne €asove u Skoli, koji su izuzetno posjeceni i iznimno kvalitetni. Jedan iz-
bor predavanja odrzanih u okviru Festivala objavila je Fabrika knjiga, u knjizi
Casovi citanja, i tu se, recimo, Predrag Luci¢ otkriva ne samo kao vrstan znalac
knjizevnosti nego i kao odlican predavac.

»Nastava knjizevnosti” je glavna grada za vas dugogodisnji rad na kri-
tici obrazovnog sustava u Bosni i Hercegovini, kojega ste okarakterizirali
kao sustav utemeljen na nacionalistickim ideologijama. Sto biste promi-
jenili u obrazovnom sustavu kako bi ucenici razvili kriticku svijest prema
ideoloskom misljenju? Po cemu se ,nastava knjizevnosti” u sklopu festi-
vala primarno razlikuje od nastave knjizevnosti u Bosni i Hercegovini?

Nenad Velickovic: Najprije, “okarakterizirao” mi se ¢ini neprecizno. Mi-
slim da sam dokazao da je sistem takav, da je obrazovanje nacionalisticko.
Toje Cinjenica, a ne moja perspektiva. Ako se slozimo oko toga, a dobre kon-
traargumente jo3 nisam vidio, onda moZemo namastavati alternative. Sta
bih promijenio? Dobro, recimo, iako je to prakticno nemoguce, jer ne vidim
kako bih mogao doci u tu poziciju, onda bih promijenio iljeve. Knjige koje bi
se u Skoli morale (itati, morale bi imati i vrlo jasno objasnjene razloge zasto
se ba$ one Citaju i zato bas u tom periodu odrastanja. Nacionalizam to ne
objasnjava, on podrazumijeva da se knjige trebaju Citati da bi daci postali
nacionalisti. To Sto nece postati Citaoci, a vidimo da ne postaju, to je jedan
od rezultata nacionalisticke nastave knjizevnosti. Nacionalizmu nije potreb-
no da ljudi citaju dobre knjige; dovoljno mu je da ¢itaju uputstva za bijelu
i Sarenu tehniku. | kad kazem nacionalizam, da to ne ostane apstraktan i
bezlican pojam, mislim prije svega na univerzitetske katedre na kojima se
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taj cilj uplemenjivanja svakodnevno revitalizira. Mozemo ih zvati kroatisti-
ke, srbistike, bosnistike, sve su iste. Mogli bismo ih sve jednim imenom zvati
nacistike.

Aktivno predajete na Katedri za srpsku knjizevnost Filozofskog fakul-
teta u Sarajevu, a studente pripremate i za rad u Skolama. Kako organizi-
rate predavanja knjizevnosti i jesu li studenti spremniji izraZavati kriticke
stavove od ucenika u osnovnim i srednjim $kolama?

Nenad Veli¢kovi¢: Predavanja organizujem u skladu s rezultatima za-
kljutaka mojih istraZivanja o funkdiji knjizevnosti u obrazovanju: srpsku
knjizevnost koristim kao rezervoar primjera indoktrinacije putem nastave
knjizevnosti, postavljajuci sebi kao glavni cilj predavanja suocavanje stu-
denata sa skrivenim ideoloskim kurikulumom koji povezuje fakultetske si-
labuse i nastavu u osnovnim i srednjim Skolama. Studenti, ne svi, i ne na isti
nacin, to zavisi i od generacije i od kvaliteta mojih predavanja, brzo shvataju
da srpska knjiZevnost nije po tome drugacija od hrvatske i bosnjacke, koje u
istom obimu i u isto vrijeme takoder slusaju kod mojih kolega. Na isti nacin,
uz odgovarajucu pripremu, mogao bih predavati i te druge dvije, $to znai da
niti jednoj ne pristupam s nekim naucnomisticnim postovanjem. Kao pisac
imao sam priliku upoznati (ne samo ditati) mnoge dobre Zive pisce. Cinjenica
da mnogih medu njima nema u lektiri, ili ih ima sporadicno i ne s njihovim
najboljim knjigama, govori o tome kako nacionalizam knjizevnosti odreduje
cijenu. Tjerati djecu da citaju KrleZu, a sakrivati od njih Viktora Ivancica, je
jedna dobra ilustracija za ovo Sto govorim. Put do Krleze na mojim bi casovi-
ma vodio preko Ivancica. lli obrnuto. Ako daci Citaju knjige, a ne vide da ih se
one ticu jer govore o njihovim Zivotima i njihovoj stvarnosti, ne vidim zasto
bi ih uopste Citali, osim da se zabave, a tada je saga o vampirima u prednosti
nad Pjesmama iz Lore.

Tri kurikuluma su nastavak rata
dejtonskim sredstvima. Unutar
jedne drzave imate tri paralelna
sistema koji se, da bi opravdali
svoje postojanje, pozivaju na
pravo da se obrazuju na

svom jeziku

Kako pristupate studentima koji se odlucuju na aktivno bavljenje knji-
Zevno$cu danas, te vjeruju li oni, po vasoj procjeni, da je knjiZzevnost i dalje
jako vazna?

Nenad Veli¢kovié: Ovo drugo biste morali pitati studente, ja se bojim
da nisam objektivan. Ne bih mogao raditi kad ne bih vjerovao da im je knji-
Zevnost vazna. Za neke, rijetke, znate odmah da jeste. Ali ako Vase pitanje
shvatim i drugacije, ne da je njima vazna, nego da je u drustvu vazna, onda
¢u odgovoriti ovako: uglavnom ne vjeruju da je knjizevnost vazna. Upisali su
je, vecinom, intuitivno i pragmaticno, jer su u tom skolskom predmetu bili

INTERVJU

bolji nego iz, recimo, matematike i jer s diplomom profesora knjizevnosti (i
maternjeg jezika) mogu raditi u kolama. A to trZiste rada nije malo. | tu onda
svoju ulogu predavaca vidim kao priliku da im razloZim pravila igre u kojoj
7ele igrati kao profesionalci. Sto je beskrajno zanimljivo, i inspirativno, jer
vecina ih je osjecala da s tim pravilima nesto nije u redu, ali nije bila sigurna
Sta. S kritikom ideologije u obrazovanju nisu se bas Cesto sretali.

0d doktorata pa do knjiga ,Dijagnoza — Patriotizam” i ,Skolokretina:
nacionalizam u bosanskim, hrvatskim i srpskim ¢itankama“ govorite o na-
¢inima na koje ideologija putem knjizevnosti zastupa interese nacije(a).
Kako bi, prema vasem misljenju, trebalo (pre)urediti Skolski sustav i kojim
predmetima u Skoli bi trebalo pristupiti vise kriticki?

Nenad Velickovié: Na ovo sam pitanje djelimi¢no odgovorio, istina aneg-
dotalno, ali bojim se da za ozbiljan i uvjerljiv odgovor jedan odgovor na jedno
pitanje u jednom intervjuu ne daje dovoljno prostora. Nacelno, trebalo bi
odustati od ideje da se djeca Skoluju za neka zanimanja. Skola bi morala biti
slobodnai od trzista i od nacije. Njeni bi ciljevi trebali biti podsticanje univer-
zalnih ljudskih vrijednosti — empatije, pravicnosti, solidarnosti, kreativnosti,
komunikativnosti. Jasno je da bi se predmeti morali transformisati, mozda
Cak i do neprepoznatljivosti. Jasno je i da to sada nije realno, jer osim djece,
koja bi time puno dobila, svi bi ostali izqubili: nastavnici rutinu koja ih kao
zavoji Bolanog Dojcina drzi na konjima, nacistike koje sluganstvom drZavi
ostvaruju privilegije, i hobotnice na vlasti koje bi tako ostale bez svoje loSe
obrazovane i neinformisane biracke demokratske vecine.

Na simpoziju ,Tranzicija i kulturno pamdenje” odrzali ste izlaganje
naslovljeno ,Zasto je naziv predmeta vazniji od kvaliteta udzbenika?” Mo-
Zete li saZeto objasniti na koji se nacin pravom na obrazovanje na mater-
njem jeziku manipulira u Bosni i Hercegovini? Koje su realne posljedice su-
postojanja triju nacionalnih kurikuluma (bosanskog, hrvatskog, srpskog)
u Skolstvu?

Nenad Velickovic: Tri kurikuluma su nastavak rata dejtonskim sredstvi-
ma. Unutar jedne drZave imate tri paralelna sistema koji se, da bi opravdali
svoje postojanje, pozivaju na pravo da se obrazuju na svom jeziku. Jezik je,
medutim, jedan, pa se tu ne radi o pravu na jezik nastave nego o pravu na
nastavni sadrzaj. Zloupotrebljavajuci, dakle, jedno od osnovnih ljudskih kul-
turnih prava, nacionalizam u Bosni i Hercegovini zauzima obrazovanje i onda
unutar njega, na podijeljenoj populaciji, ostvaruje svoje ciljeve. Ulogu naci-
stika u tom procesu, da parafraziram zakljucak izlaganja koje ste spomenuli,
smatram neeti¢nom, jer koriste¢i naucni i akademski autoritet omogucava
da javno obrazovanje (a) ne razvija kriticko misljenje, (b) podstice stereo-
tipe, (c) podriva povjerenje u racionalno rjeSavanje problema, (d) oteZava
komunikaciju i (e) razvija osjecanja straha, podozrenja i nesigurnosti. Ono
Sto smatram malom profesionalnom srecom u velikoj ljudskoj nesredi, jeste
Cinjenica da gledam tu utrostrucenu orgiju iz prvog reda. Za razliku od mojih
kolega u Hrvatskoj i Srbiji, meni ovdje ne trebaju laboratorijski uslovi da po-
redim nacionalizme i da iz tih poredenja, a taj je metod jedan od temeljnih
u svakoj grani nauke, izvodim zakljucke o kojima smo ovdje govorili. | uz sve
krupne i mnogobrojne prigovore koji se mogu staviti na racun mog odsjeka
i fakulteta, cinjenica da mi je to dopusteno i omoguceno zasluZuje da im se
ovdje zahvalim.
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POLITIKA

KARAMARKOVI DOMOLJUPCI PONAVLJAJU POLITICKE MODELE

KOJI SU NAS GURNULI PREMA DNU

RIKVERC STRATEGLJA

pise: Zoran Daskalovié

Zbog izhornog podbacaja i iznudenog
koaliranja s Mostom zbog cega se
morao odreci premijerske funkcije,
Karamarkov HDZ dodatno je pritisnuo
papucicu ,domoljubnog” gasa kako bi

zgazio sve koji mu se nadu na putu

U najnovijem istrazivanju Evropske komisije o korupciji u EU, Hrvatska se
svrstala medu njezine najkorumpiranije clanice, sljubljena s Bugarskom i Ru-
munjskom. Napredak u obracunu s korupcijom i organiziranim kriminalom koji
je postigla u vrijeme pristupnih pregovora netragom je nestao od kad je Hrvatska
postala punopravna ¢lanica Unije. lako su indeksi korupcije i sli¢na mjerenja nje-
zine razine u pojedinim drZzavama uglavnom odraz percepcije anketiranih sudio-
nika istraZivanja, a manjim dijelom egzaktnih podataka na kojima se temelje ovo
i slicna istraZivanja, prikovanost Hrvatske za najkoruptivnije evropsko dno ipak je
porazavajuca Cinjenica.

Uporisna tocka ocjeni o snaznom napretku Hrvatske u iskorjenjivanju korup-
cije tokom pristupnih pregovora bilo je pravosudno procesuiranje bivseg premije-
ra Ive Sanadera i nekolicine ministara iz njegove vlade zbog brojnih koruptivnih
afera u koje su se osobno upleli, ali i zbog toga $to se na optuzenickoj klupi nasao
i HDZ, jer su se pod njegovim stranackim okriljem Sanader i drustvo neometano
nezakonito bogatili, ali i punili crne stranacke fondove pomocu kojih je HDZ stje-
cao izbornu prednost pred svojim politickim konkurentima. Kad su se na udaru
tog antikorupcijskog vala nasli i zagrebacki i vukovarski gradonacelnici, sisacka
Zupanica, drugi lokalni, regionalni i drzavni duZnosnici te brojni ¢elnici drzavnih
i javnih tvrtki, doista je izgledalo da Hrvatska sigurnim korakom krece u drustvo
uredenih drZava koje se preciznim i transparentnim procedurama preventivno
brane od korupcije i organiziranog kriminala, ali i njihovim sankcioniranjem kad
preventivni mehanizmi zakaZu ili ih maheri uspjesno zaobidu i izigraju.

Krivi su mangupi

Godine su, medutim, prolazile, a brojne afere koje su svakodnevno punile
naslovnice i udarne termine medija zaglavile su se u pravosudnim labirintima,
pocele se razvodnjavati, politizirati i upotrebljavati u stranackim i inim politickim
obracunima i sukobima. I biradi su se u velikom broju vrlo brzo uhvatili u to kolo
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i pod pritiskom ekonomske krize i recesije okrenuli se nekim drugim temama te
zadovoljili tek progonom glavnih aktera korupcijskih afera, ali i odustali od trajni-
jeg kaznjavanja politickih stranaka, organizacija i institucija koje su im omogucile
pljacku i krienje zakona. HDZ se pod vodstvom Tomislava Karamarka vrlo brzo vra-
tio na glavnu politicku scenu: u prvo vrijeme dokazujudi svoju stranacku nevinost
i svaljujuci svu krivnju na mangupe u svojim redovima, potom proglasavajui i
sve druge stranke i politicare jednako koruptivnima, a zatim je sve to zapaprio
otvaranjem ideoloskih frontova proglasivsi se elitnom ,domoljubnom” pesnicom,
a svoje konkurente i sve druge neistomisljenike nenarodnim i neprijateljskim
smecem.

Karamarkov HDZ je svoju ,domoljubnu” €istocu i revolucionarnost sustavno
zapoceo ,ukucavati” u glave biraca i gradana dok je bio oporba, a s jo$ vecim Za-
rom je to nastavio raditi nakon $to je postao stoZerna stranka vladajuce koalicije.
Stovide, zbog izbornog podbacaja i iznudenog koaliranja s Mostom nezavisnih li-
sta zbog kojega se morao odreci premijerske funkcije i prepustiti je nestranackom
menadzeru Tihomiru Oreskovicu, Karamarkov HDZ dodatno je pritisnuo papucicu
,domoljubnog” gasa kako bi zgazio sve koji mu se nadu na putu. Koruptivno-kri-
minalne grijehe Sanaderovog HDZ-a ne priznaje kao svoje i odavno ih je otpisao,
ne trepnuvsi obnovio je i doradio autoritarne matrice Sanaderovog HDZ-a koje
su generirale i doprinosile bujanju korupcije u stranci i drZavi, a s pozicije ¢uva-
ra ,domoljubne” revolucije krenuo je u obracun s politickim i inim protivnicima i
neistomisljenicima. Tamo gdje ne moze prodi politickim sredstvima, Karamarkov
HDZ ne libi se sve koji mu ne idu pod kapu optuZzivati da su korumpirani kriminalci
koje treba ukloniti s funkcija i poslova koje je predizborno rezervirao za svoje , do-
moljubne” revolucionare.

Bivia Milanoviceva vlada proglasena je nenarodnom i neprijateljskom, optu-
Zena je i na Karamarkovom prijekom sudu osudena da je svojom nesposobno3cu,
ali i brojnim krSenjima zakona, ekonomski i u svakom drugom pogledu unistila
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zemlju, natjerala desetine tisuca mladih ljudi da krenu u svijet trbuhom za kru-
hom, poniZavala branitelje i Domovinski rat, detudmanizirala Hrvatsku i vratila
je u doba rigidnog socijalizma, bacila na koljena zdravstvo, obrazovanje i socijalu,
kulturu i njezine institucije prepustila bjelosvjetskim jebivjetrima i anacionalnim
tipovima, a i medije pretvorila u protuhrvatsko oruzje.

Svaka $usa koju je HDZ, uz suglasnost Mosta, u postizbornim vremenima
postavio na Celo neke od institucija svojim prethodnicima prijeti revizijama i in-
spekcijama, sumnjici ih za korupciju i kriminal, a tamo gdje se stvari ne odvijaju
po Zelji Tomislava Karamarka i njegovih suradnika, ljudi se imenom i prezimenom
javno Zigosu kao kriminalci kako bi sami odstupili ili se iznudilo njihovo smjenjiva-
nje. Karamarko je Milanovi¢evu vladu optuZio da je na izborima pokrala njegovu
stranku, podupro je zahtjev predsjednice drZave da se smijeni Sef SOA-e Dragan
Lozancic jer je izgubio njezino povjerenje, ali i zato $to je nezakonito radio, a Mo-
stova ministra policije Vlahu Orepica pritis¢e da smijeni naslijedenu rukovodnu
strukturu u policiji, optuzujuci ih redom da su kr3ili zakone i sluzeci SDP-u progo-
nili HDZ-ove i druge stranacke celnike.

Katran i perje

Karamarku nije dovoljno politicki ih smijeniti, nego ih uvaljuje u koruptivno-
kriminalni katran i perje. Hrvatska jos uvijek nije politicki i pravosudno rascistila s
korupcijom i kriminalom iz Sanaderova razdoblja, a Karamarkov HDZ je zatrpava
s navodnim kriminalom i korupcijom iz mandata Milanoviceva vlade. | bez tog
politicki motiviranog Sirenja fame o korupciji i organiziranom kriminalu u njezinoj
politickoj i poslovnoj eliti, Hrvatska je ve¢ dobila imidz male zemlje za veliku ko-
rupciju, a Karamarkov ,domoljubni” juri$ na politicke protivnike i neistomisljenike
i njihova kriminalizacija podici ¢e do neba percepciju o korupciji u Hrvatskoj. Bu-
gari i Rumunji uskoro bi mogli postati mala koruptivna djeca u odnosu na Hrvate,
jer Karamarkov HDZ, eto, tvrdi da su njihovi prethodnici redom bili kriminalci,
doslovno, a ne samo politicki.

Gradani su u ovoj zemlji godinama na konkretnim primjerima i s puno razloga
gradili uvjerenje da politicke elite, prije svega HDZ-ove koje su najdulje bile na vla-
sti, ponajprije djeluju u vlastitu korist i interes i da su bile korumpirane. Istovreme-
no su bile nesposobne zemlju demokratski i ekonomski razvijati, $to se najuvjer-
ljivije pokazalo u godinama krize i recesije. Apsurdno je da su se politicari u borbi
za vlast poceli sve intenzivnije pozivati na iste argumente kako bi dokazali da su
oni pravi, a njihovi politicki takmaci upravo onakvi kakvima gradani vide golemu
vecinu politicara i politickih stranaka. Kad su nove snage na politickoj sceni, Most
i Zivi zid, u izbornoj kampanji posegnule za metodom ,dr'te lopova” cudenju nije
bilo mjesta, jer im je to bila dobitna karta u utrci s etabliranim strankama, ali po-
staje tragikomicno kad se Karamarakov HDZ i njegova Domoljubna koalicija svim
silama trude dokazati kao najvedi i najdosljedniji progonitelj korupcije i kriminala
u drZavi i njezinim institucijama.

Sve reforme i promjene, ekonomski i drustveni preporod, koje su prije izbora
najavljivali usput su po putu izgubili, a svoje politicko djelovanje s pozicije vlasti
sveli na proganjanje i odstrel navodnih kriminalaca i neprijatelja Hrvatske. Svojim
partnerima u vlasti, Mostu i premijeru Orekovicu, dopustili bi da ponesto prcka-
ju po ekonomiji i drzavnim financijama, pa i da pokusaju potaknuti gospodarski
rast, podici BDP i smanjiti javni dug, a sve ostalo bi ,domoljubno” zacementirali i
podredili svojim interesima i sustavu vrijednosti. Oni koji se s time ne slazu bit ce
proglaseni kriminalcima i neprijateljima te zatvoreni u svoja Cetiri zida i gurnuti
na margine drustva. Zapravo ponavljaju politicke modele i praksu koja je Hrvatsku
gurnula prema evropskom dnu, u mnogo ¢emu, a ne samo na ljestvicama percep-
cije o korupciji.
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Zacarani krug siromastva

U svom tekstu ovih dana objavljenom na T portalu, Sandra Svaljek prenoseci
kako se Francuska nastoji izvudi iz ekonomske i drustvene krize u kojoj je, poput
Hrvatske, duboko zaglibila, sugerira da bi hrvatski politicari trebali slijediti fran-
cuske kolege ako doista Zele zemlju izvuci iz ekonomske krize i pokrenuti njezin
razvoj. Sazeto opisujuci nacin na koji je Francuska 2014. godine ispisala i definirala
svoju strategiju razvoja te njezin sadrzaj, Svaljek u prvi plan istice: ,Tamo su po-
liticke elite, svjesne svoje odgovornosti za zemlju, dale svojim misliocima zadacu
da ih savjetuju ne kako popraviti stanje u gospodarstvu nego kako popraviti stanje
u drustvu. Jer bez novih ideja i novog drustvenog dogovora nema drugacijeg i
boljeg gospodarstva”.

Sve reforme i promjene, ekonomski
i drustveni preporod, koje su prije
izbora najavljivali usput su po

putu izgubili, a svoje politicko
djelovanje s pozicije vlasti sveli

na proganjanje i odstrel navodnih
kriminalaca i neprijatelja Hrvatske

L razliku od Francuske”, — nastavlja Svaljek — ,u hrvatskom se javnom dis-
kursu glavni gospodarski i drustveni cilj sveo na smanjenje udjela javnog duga
u BDP-u, makroekonomskog pokazatelja koji vecini gradana ne kazuje nista, niti
su spremni promijeniti svoje Zivotne navike kako bi pridonijeli ostvarivanju tog
dalekog i maglovitog cilja. Pritom se gradanima propusta objasniti da je rastuci
udio javnog duga u BDP-u samo simptom dubokih drustvenih poremecaja s koji-
su klijentelizam, rentijerstvo, ksenofobicnost, nedovoljna i neprimjerena razina
obrazovanja, niska produktivnost, oportunizam akademske zajednice, zatvaranje
prilika za zaposljavanje i napredovanje onih koji ostaju izvan kruga politicki ili, po
nekom drugom kriteriju, podobnih. SuoCavanje sa stvarno$¢u znacilo bi razobli-
cavanje tih poremecaja i neugodno razotkrivanje njegovih uzroka te zahtijevalo
iskreno prihvacanje novih ideja bez obzira na to iz kojeg dijela drustva te ideje
dolazile”.

Mostova kandidatkinja za premijerku, koja je za razliku od Tihomira OreSko-
vica ponudu odbila jer nije imala izborni legitimitet, na kraju zakljucuje: ,Hrvat-
ska, stoga, nece izici iz gospodarske krize kada neki ministar financija pripremi
savrseni proracun, ve¢ kada politicari prihvate raspravljati o tome Sto nade drustvo
koci da postane istinski otvoreno, ukljuivo i slobodno, drustvo — ne samo dekla-
rativno nego sustinski — jednakih prilika za sve njegove gradane. U suprotnom,
¢eka nas samo zacarani krug siromastva, rastakanja demokratskih vrijednosti i
neizvjesne bududnosti”.

Sudeci po onome $to nam se pred ocima dogada u prvim mjesecima koalicij-
ske vlasti Domoljubne koalicije i Mosta, slabe su Sanse da ¢e Hrvatska krenuti fran-
cuskim stopama, jer Karamarkovi ,domoljupci”, kao jaci i vei koalicijski partneri,
uporno srljaju u suprotnome pravcu, tamo gdje nas eka ,zacarani krug siromas-
tva, rastakanje demokratskih vrijednosti i neizvjesna budu¢nost”.
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pie: Tomislav Jakic

Prica o Hrvatskoj i njezinim
savezniStvima prica je o propustenim
sansama i o jednoj zemlji koja je
zaboravila kako je duznost njezine
vanjske politike, pa i kroz trazenje
saveznistava, da promice vlastite
interese i bori se za nacela kojima se
ona vodi, a ne priklanja onima sto ih
joj drugi namecu

0d infantilno-ulizivatke pjesmice $to je Zivjela samo nekoliko dana, “Danke
Deutschland” (Hvala Njemacka) pa do pridruZivanja (najprije u tisini, a onda, kada
se nije moglo zatajiti, i javno) skupini ¢lanica Evropske unije $to su ustale protiv na-
mjere Njemacke da s Rusima gradi novi plinovod kojim bi dobivala toliko potrebni
energent, Sjeverni tok 2, prodlo je vise od dva desetljeca. U tom je razdoblju vanjska
politika Republike Hrvatske, odnosno ono Sto se takvom politikom nazivalo, napra-
vila gotovo puni krug. Od oboZavanja Njemacke do protivljenja Njemackoj, a sve
zato $to Hrvatska svoju, zaista svoju vanjsku politiku, nikada nije imala (s izuzetkom
razdoblja 0d 2000. do 2010. kada se zametke vanjske politike temeljene na vlastitim
potrebama i interesima, a ne na poslusnistvu, moglo prepoznati u aktivnostima ta-
dadnjeg predsjednika Republike).

Prica o Hrvatskoj i njezinim savezniStvima tuZna je prica o nedostatku vizije, a
ponajvie o nedostatku hrabrosti da se misli vlastitom glavom i u interesu vlastite
drZave. MoZda bi psiholozi mogli naci objasnjenje za taj nedostatak u Cinjenici da
je hrvatska vlast od samoga pocetka, osobito u ratu u kojem se suocavala kako s
unutarnjom pobunom (a o njezinom udjelu u poticanju te pobune posljednja jo$ nije
recena), tako i s agresivnim pomaganjem i poticanjem izvana te pobune, agresijom
zapravo, bila upucena na pomoc “nekoga drugoga”. Mogla je to biti famozna dijas-
pora sa svojim doznakama (vrecama) novca od kojih je tek dio zavrsio tamo, gdje
je trebao, mogla je to — na primjer — biti Njemacka prodajom uniformi netom ras-
pustene armije Njemacke Demokratske Republike, mogla je to biti Madarska dopu-
Stajuci transport oruzja na podrucje na koje se temeljem zakljucka Vijeca sigurnosti
UN oruZje nije smjelo izvoziti. A mogla je to biti i Austrija zajedno s Njemackom (a u
pozadini i s Vatikanom) stvarajuci teren za koliko Zeljeno, toliko i potrebno meduna-
rodno priznanje novostvorene drzave koja je, to nikada nije na odmet ponoviti, svoj
put u samostalnost pocela temeljeci ga na onome Sto joj je, kao federalnoj jedinici,
dopustao Ustav Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije.
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Suzdrzana Njemacka

Tek, Cinjenica ostaje da je nova vlast u Hrvatskoj od samoga pocetka nekome
nesto bila duzna, pa je prihvatila i to da se dugovi vracaju. Osim toga, nova je drZava
bila mala — kako po teritoriju, tako i po broju stanovnika (¢ak i sa srpskom manjinom
iji e se broj u ratu drasticno smanijiti) — pa su ljudi koji su njome upravljali vjerojatno
imali osjecaj kako im je bolje, ugodnije, da ne kazemo komotnije, kada znaju da iza
sebe imaju nekog velikoga, nekoga tko ¢e im — bude li potrebe — “drZati leda”, ali i
tko ¢e znati za njih, odnosno umjesto njih i misliti. U pocetku bila je to Njemacka. Osim
neukusnog pjesmuljka “Danke Deutschland”, nalazilo je to svojega odraza i u imeno-
vanju ulica po Saveznoj Republici Njemackoj, kao i u podizanju spomenika dugogo-
disnjem Sefu njemacke diplomacije Hansu Dietrichu Genscheru (koji je moga sebe u
bronci doci gledati u Hrvatskoj, ali tako nesto nije mogao naci nigdje u Njemackoj). 0
povezanosti odredenih sluzbi dviju drZava novinar moze samo nagadati.

Njemacka, medutim, koliko god velika i gospodarski jaka bila, nije i znacajna
vojna sila, a nije ni pokazivala ambiciju da se na bilo koji nacin vojno umije3a u ono
$to se dogadalo na tlu nekadasnje jugoslavenske federacije, imajui sasvim sigurno
u vidu i ¢injenicu da je, mada neka druga i drugacija, u Drugom svjetskom ratu na
tim prostorima bila okupatorska sila. No, ba3 u to vrijeme Hrvatska je, osim oruja,
trebala i vojnog mentora. Pronasla ga je u Sjedinjenim Americkim Drzavama koje
su otkrile svoj interes za balkanska zbivanja i bile spremne umijesati se u njih, po
mogucnosti pomazZudi druge, a po potrebi i izravno. Nije se tesko sjetiti vremena
u kojem se Tudman hvalio kako je Hrvatska “strateski partner Sjedinjenih Drzava”.
Bilo je to, naravno, tipicno pretjerivanje svojstveno onim danima. Govori o tome
i podatak, samo naoko nevazan. Jugoslavija je na vojnom planu suradivala (o da,
itekako je suradivala, ukljuujuci i slanje oficira JNA na americke vojne akademije!)
s oruzanim snagama Sjedinjenih Drzava. Maloj Hrvatskoj, kao i svim postsocijalisti¢-
kim, tzv. tranzicijskim drzavama “dodijeljena” je kao partner u vojnoj suradnji tek
Nacionalna garda (neka vrsta pricuvne vojske) jedne od americkih saveznih drZava
(Minessote).

To onako usput, da se i na samo prividno banalnom primjeru vidi tko je kome
bio partner, o strateSkom da se uopce ne govori. Osim toga, valja imati na umu i
politicku dimenziju vremena o kojemu govorimo. Zbog Tudmanove politike prema
manjinama (u prvome redu: Srhima), zbog njegovoga odnosa ne samo prema ljud-
skim pravima, nego prema demokraciji uopce (nepriznavanje izbornih rezultata za
gradonacelnika Zagreba), Hrvatska je tonula sve dublje u medunarodnu izolaciju.
Mada je clanstvo u Evropskoj zajednici (kako se tada zvala Unija) bilo jedan od pro-
klamiranih ciljeva, o bilo kakvom pomaku na tome planu nije moglo biti ni govora.
Cak je i bivsa britanska premijerka Margaret Thacher, konzervativka srcem i dusom,
odbila (tada) dodi u Zagreb, kako bi primila pocasni doktorat, a i Njemacka se pri-
mjetno ohladila. Tudman se ocajnicki trudio, ne bi li dobio poziv (ma iji) da posjeti
Izrael, ali nakon njegove poznate izjave kako je sretan $to mu Zena nije ni Srpkinja, ni
Zidovka i nakon prozirne prijevare s izbacivanjem ulomaka koji su opasno “mirisali”
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na antisemitizam samo iz engleskog prijevoda njegove knjige “Bespuca povijesne
zbiljnosti”, ali ne i iz hrvatskoga teksta, ni to nije dolazilo u obzir. Ostajao je, dakle,
samo pragmaticno-realisticni Washington, pa se u Zagrebu igralo iskljucivo na kartu
Amerike. Sve do Tudmanove smrti, tocnije sve do parlamentarnih i predsjednickih
izbora godine 2000.

Propustena Sansa u UN-u

Te godine dolaskom na vlast koalicije na ¢elu sa socijaldemokratima i izborom
Stjepana Mesica za predsjednika, stanje se iz temelja mijenja. Odnosno, svijet se
otvara prema Hrvatskoj, a nova vlast, osobito Sef drzave, Cini sve i da Hrvatsku otvori
prema svijetu. Mijenja se opca politicka klima u zemlji, demokraciju se pocinje shva-
¢ati daleko ozbiljnije nego do tada, a ambicija ulaska u ujedinjenu Evropu i Atlantski
pakt prelazi iz sfere Zeljenoga u sferu mogucega.

U skladu s time hrvatska diplomacija pocinje uocavati kako osim Washingtona
postoje i drugi vazni centri u svijetu, pa se (ponovo) fokusira na Njemacku, dijelom
Francusku i Britaniju i “otkriva” Bruxelles, svojevrsni glavni grad integracije u koju
Hrvatska Zeli uci. Sto se Vlade tice, Washington, dijelom Berlin i svakako Bruxelles
(p)ostaju glavni saveznici. No, i dalje ne pokazuje se ni politicka volja, ni spremnost
i sposobnost da se u kontaktima s tim saveznicima prezentira nesto, Sto bi imalo
hrvatski biljeg. Umjesto Sto se do tada sluSalo prakticno iskljucivo Washington, sada
se 0sim SAD pocinje slusati i Evropsku uniju i Njemacku, kao jedan od njezinih ¢vrstih
potpornih stupova, ako ne i najutjecajniju clanicu.

U svemu se prate signali koji
dolaze iz Washingtona do toga
da Hrvatska postaje nositelj

/4

nebuloznog plana o “uspravnici
Baltik - Jadran — Crno more

i prikljucuje se svim

antiruskim akcijama

0d toga saveznickog poslusnistva, ili poslusnickog savezniStva sve vise oduda-
ra predsjednik Republike koji, usprkos naporima premijera Racana da ga onemo-
gudi u bilo kakvoj samostalnoj aktivnosti, postavlja nove akcente upravo na polju
vanjske politike, uporno podsjecajuci na Ustav koji ga — uz vladu — definira kao
sukreatora te politike. Mesi¢ gotovo trenutno otopljava odnose s Bosnom i Herce-
govinom, potpisuje s predsjednikom tadasnje Savezne Republike Jugoslavije za-
jednicku izjavu o nacelima daljeg normaliziranja odnosa na liniji Zagreb — Beograd,
odlucno se suprotstavlja slanju hrvatskih vojnika u americku vojnu avanturu (oku-
paciju zapravo) u Irak, odbija da Hrvatska izuzme americke gradane od nadleznosti
Medunarodnog kaznenog suda i neumorno radi na uspostavljanju veza, prije svega
gospodarskih, sa zemljama Treceg svijeta, ne oklijevajuci ni da se pozove na Po-
kret nesvrstanih, ni na jugoslavenskog predsjednika Josipa Broza Tita. Mesi je taj
koji odlazi u Izrael (jer njega tamo pozivaju), izgovara u Knessetu povijesnu ispriku
zbog ustaskih zlocina prema Zidovima i, takoder prakticno u trenu, dovodi odnose
izmedu Jeruzalema i Zagreba iz stanja duboke zamrznutosti u stanje ne samo nor-
malnih, nego i prijateljskih. I, uza sve to, predsjednik, daleko vise i otvorenije od
premijera (najprije Ratana, potom HDZ-ovog Sanadera) artikulira nacela kojih se
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Hrvatska mora drZati, Zeli li uci u evro-atlantske integracije i promice taj ulazak kao
prioritetni cilj na medunarodnoj sceni.

U tome razdoblju Hrvatska ima — objektivno gledano — vrlo Sirok krug prijatelja
i saveznika u svijetu. Najbolje e se to vidjeti prilikom izbora Hrvatske za nestalnu
¢lanicu Vijeca sigurnosti UN. Uz Vladu i diplomaciju koje nisu vjerovale da se ista
moZe posti¢i u konkurenciji sa Ceskom Republikom koju su otvoreno podupirale
Sjedinjene DrZave, a slijedom toga i najvei broj clanica EU, lavovski dio posla na
pripremanju terena za izbore u Opcoj skupstini preuzeo je Ured predsjednika i pred-
sjednik osobno. Rezultat je bio taj da se nakon prvoga kruga glasanja favorizirana
Ceska povukla i da je Hrvatska zauzela svoje mjesto u Vijecu sigurnosti.

Doduse, to je vec bilo previse onima koji su do tada vise ili manje uspjesno kon-
trolirali aktivnosti Hrvatske na medunarodnom planu. lzmjenom ambasadora u UN
poniten je ucinak neocekivanog uspjeha i Hrvatska se kroz godinu dana (s izuzet-
kom tematske sjednice o globalnom terorizmu kojom je predsjedao predsjednik)
ponasala tako da je svojim istupanjima i opredjeljivanjima uglavnom razocaravala
one koji su za nju glasali. Umjesto da vodi racuna o svojim dugorocnim interesima
i 0 potrebi zadrZavanja Sirokog kruga partnera i saveznika, pa i onih koji nisu u EU,
Hrvatska je pocela sve vise slusati i izvrSavati, pogotovo od trenutka kada je otvorila
pregovore o ¢lanstvu u Uniji. Od toga je, naime, trenutka Vladi bilo vazno samo jed-
no: udi, bez obzira na cijenu. Verbalno se prihvacalo sve, pristajalo se na sve i — mada
su neke zemlje Sto su nedavno prosle isti proces — nudile svoja iskustva i upozorava-
le da ne ponavljamo njihove pogreske, savezniStvo — postojece i buduce — bilo je i
shvaceno, ali i realizirano kroz poslusnost.

Sitna iznimka

Nakon 2010. stanje se izmijenilo samo utoliko $to vise nije bilo ni predsjednika
koji bi makar pokusavao u ono $to se naziva hrvatskom vanjskom politikom unijeti
i — Hrvatsku. A otkako je taj “predsjednik od jednoga mandata” ustupio mjesto na
Celu drZave kandidatkinji HDZ-a, biv3oj veleposlanici u SAD i bivsoj pomocnici glav-
noga tajnika Atlantskoga pakta, dileme viSe nema: Hrvatska osluskuje, ¢eka Sto ée joj
se reci i vlastitu neinventivnost, kao i nedostatak bilo kakve volje da pokusa unutar
integracija kojima je postala clanicom naci one koji bi imali razumijevanja za njezina
stanovista, prikriva apsolutno u svemu formulom: mi smo u élanstvu Evropske unije
(ili: NATO) i nas obvezuju doneseni zakljuci. Da bismo i mi svojim stavovima mogli
pridonijeti kod formuliranja tih zakljucaka, to kao da nikome ne pada na pamet. A i
jednostavnije je ovako.

Postoji samo jedna, spomena i hvale vrijedna iznimka: suprotno Zeljama Evrop-
ske unije, vlada socijal-demokrate Zorana Milanovica uspjela je ocuvati glavni se-
gment hrvatske brodogradnje. Inace, u svemu se pomno prate signali koji dolaze
iz Washingtona (do toga da Hrvatska postaje nositelj prilicno nebuloznog plana o
“uspravnici” Baltik — Jadran — Crno more i prikljuuje se svim antiruskim akcijama
$to ih Zapad poduzima u sklopu ponovo probudenoga hladnoga rata, pa se u tome
kontekstu postavlja i protiv Njemacke), a potom — mada manje — i Bruxellesa. Ovo
“manje” nije pokazatelj nikakve hrvatske samostalnosti, nego odraz injenice da
Evropa ne uspijeva govoriti jednim jezikom i zauzeti jedinstvena stanovista o hilo
kojem klju¢nom pitanju, ukljucujuci aktualnu izbjeglicku krizu.

Zaklju¢no: prica o Hrvatskoj i njezinim saveznistvima pria je o propustenim
Sansama i o jednoj zemlji koja je zaboravila kako je duznost njezine vanjske politike,
pai kroz traZenje savezniStava, da promice vlastite interese i bori se za nacela kojima
se ona vodi, a ne priklanja onima Sto ih joj drugi namecu. Prica je to o neovisnoj zem-
lji koja nikako da shvati kako neovisnost podrazumijeva i svoju vanjsku politiku, onu
i onakvu Sto Ce polaziti od vlastitih nacionalnih interesa. Za sada sve govori u prilog
zakljucku da Hrvatska svoj interes vidi u interesu velikih, onih u Washingtonu i onih
u Bruxellesu. A nije moralo tako biti, niti mora tako ostati.
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PRICA 1Z KANADE

DRZAVA S OGROMNIM
PROSTRANSTVOM

PISE I SNIMIO: Sinisa Tatalovic

Kod novih useljenika je izrazena
dvostruka lojalnost, prema dvjema
kulturama, jezicima i nacinu Zivota,
prema cuvanju tradicionalnog i
usvajanju novog identiteta, mada je
mnogima od njih velika Zelja ispeci
rakiju i okrenuti janje na raznju, sto je u
Kanadi nezamislivo i nedopustivo

Napustam suncani Zagreb i nakon deset sati leta slijecemo na snijegom
pokriveni aerodrom uTorontu. Smjestio sam se u udobni apartman u blizini
SveuciliSta McMaster nedaleko od Toronta, gdje ¢u provesti iducih mjesec
dana. Gledam plan boravka i vidim da sam prije polaska obecao Skolskom
drugu Cedomiru ViSnjicu da ¢u za , Prosvjetu” napisati tekst o Kanadi.

Nece mi to biti tesko, jer mi nije prvi put da posjecujem ovu veliku i za-
nimljivu zemlju. Prvi put sam bio 1999. godine i od tada se puno toga pro-
mijenilo. Gledajui iz aviona, Toronto je u zadnjih nekoliko godina promi-
jenio svoju vizuru. Nove visoke zgrade daju mu obiljezje velegrada i novog
ekonomskog i financijskog sredista Kanade. Nakon neuspjesnog referen-
duma i pokusaja odvajanja kanadske pokrajine Quebec u kojoj se pretez-
no govori francuski, Montreal je izqubio dotada3nji primat. Sto bi se reklo:
Dok jednom ne smrkne, drugom ne svane! Toronto se $iri i gradi, otvarajuci
prostor brojnim novim useljenicima koji dolaze sa svih kontinenata. Zadnji
val je ovaj koji dolazi iz Sirije i sa Bliskog Istoka. | prema njima, kao i svima
prije njih, Kanada je gostoljubiva, dajuci im Sansu da zapocnu novi Zivot.
Ovdje je to moguce i velike su Sanse da ¢e mnogi od njih u tome i uspjeti.
Za razliku od evropskih drzava, Kanada ima dobro osmisljenu useljenicku
politiku koja omogucava uspjesnu integraciju useljenika u kanadsko drus-
tvo. Zemlja sa preko 40 miliona stanovnika i ogromnim prostranstvom ima
velike potencijale za prijem novog stanovnistva. Velika prirodna bogatstva
na sjeveru Kanade, unatoc surovoj klimi, razlog su sve ve¢ih migracija u ovaj
dio zemlje.
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Najvise nasih u Torontu

Zbog stalnih useljenickih valova, projektiranih i spontanih, kanadsko
drustvo je vrlo slojevito i sloZeno. Tu su najprije Indijanci, starosjedilacki
narod kojeg je sve manje i koji je uglavnom potisnut u rezervate. Zadnjih
godina, kazu i njihov se poloZaj pobolj3ava i sve vie se integriraju u ka-
nadsko drustvo. Cesto ih se moze vidjeti i na ulicama kanadskih gradova,
posebno u blizini rezervata. U rezervatima oni imaju poseban status i niz
pogodnosti koje im daje drzava, od poreznih olaksica i razli€itih vrsta po-
modi, do na primjer jeftinijeg benzina. Starosjediocima se smatraju i po-
tomci Engleza, Iraca, Skota, Francuza, Nijemca i drugih Evropljana koji su
Kanadu kolonizirali u proteklim stoljecima. Oni jo$ uvijek Cuvaju identitet
tih naroda, iako se vec radi o nekoliko generacija rodenih u Kanadi. Oni su
temelj na kojem pociva kanadsko drustvo i identitet na koji su ponosni.
Nakon njih dolaze useljenici iz cijelog svijeta koji su u Kanadu masovni-
je poceli dolaziti krajem 19. i ¢itavo 20. stoljece. Danas gotovo da nema
veceg kanadskog grada koji nije ,svijet u malom”. Na primjer, u Torontu
ve¢ prevladavaju stanovnici koji su porijeklom iz Kine i Dalekog istoka.

Zarazliku od evropskih drzava,
Kanada ima dobro osmisljenu
useljenicku politiku koja
omogucava uspjesnu integraciju
useljenika u kanadsko drustvo

Prica koja je mene najviSe zanimala je doseljavanje u Kanadu sa pro-
stora bivie Jugoslavije. Kroz tu pricu, moZe se vidjeti sva sloZenost i sloje-
vitost kanadskog drustva. Prvi doseljenici s nasih prostora pojavili su se u
Kanadi krajem 19. i pocetkom 20. stoljeca. U to vrijeme glavna odredista
nasih ljudi bile su SAD i gradovi u kojima se razvijala teska industrija poput
Pittsburgha, Chicaga i Detroita. Tek manji dio tih ljudi zaputio se prema
Kanadi i to na obale jezera Ontario gdje su pocela nicati industrijska po-
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strojenja. Omogucavanje uplovljavanja prekooceanskih brodova u Velika
jezera, povecalo je ekonomski znacaj Ontarija.

Danas se na obalama ovog velikog jezera, od kanadsko-americke gra-
nice kod slapova Nijagare, sve do Toronta niZu brojni gradovi i industrijska
postrojenja. Jedan od najvecih je Hamilton koji je i srediSte teske industri-
je, $to pokazuje i gusti dim koji se diZe iznad grada iz brojnih dimnjaka. U
Hamiltonu i satelitskim naseljima, kao Sto je prema hrvatskom premijeru
poznat Stony Creek, Zive velike zajednice useljenika sa podrugja jugoistoc-
ne Evrope. Kako su mi rekli, najbrojniji su Srbi i Hrvati, a ima i Slovenaca,
Bo3njaka, Crnogoraca, Makedonaca, Grka i drugih. Zbog toga se na ulica-
ma Hamiltona ¢esto mogu Cuti jezici nasih naroda i narodnosti, kako se ne-
kada govorilo. Razlog je tome Sto u kanadskom modelu multikulturalnog
drustva useljenicke zajednice dugo mogu prezivljavati u tradicionalnom
identitetu koji je povezan sa zemljom porijekla.

Najvise nasih ljudi Zivi u Torontu i obliznjoj Mississaugi gdje zemlje
iz nade regije imaju i svoje konzulate. U gradovima pokrajine Ontario
useljenici sa podrudja bivie Jugoslavije podigli su brojne crkve, katolic-
ke i pravoslavne, ali sa jakim etnickim obiljezjima. Iznad crkava koje su
izgradili srpski useljenici u pravilu se uz kanadsku vijori i srpska zastava,
dok se iznad crkava koje su izgradili hrvatski useljenici uz kanadsku vijori
i hrvatska zastava. To je karakteristika i ostalih useljenickih zajednica.

U Kanadi je zanimljivo iskustvo Kanadana njemackog porijekla koji su
j0$ 1930. godine Cinili po brojnosti drugu zajednicu, odmah iza Kanadana
britanskog porijekla koji su i danas najbrojnija zajednica, iako se njihov
broj smanjio ispod 40% u ukupnom stanovnistvu. Neposredno prije Dru-
gog svjetskog rata Kanadani njemackog porijekla smatrani su potencijal-
nom opasnoscu $to je bitno ubrzalo proces njihove asimilacije u zajednicki
kanadski identitet. Tako je, na primjer, u to vrijeme promijenjeno i ime
grada Berlina u Kitchener, dok je obliznji London zadrZao ime.
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Nogomet kao tocka razdvajanja

Nakon Drugog svjetskog rata doslo je do velikog useljavanja u Kana-
du iz istocne Evrope, najvide iz Ukrajine i Poljske. Ovi useljenici nalazili su
utociste u vec snaznim zajednicama koje su formirane nakon Oktobarske
revolucije u Rusiji. Tada je samo iz Galicije i Bukovine u Kanadu doslo preko
150.000 ljudi. Pocetkom 20. stoljeca u Kanadi je Zivio mali broj stanovnika
porijeklom iz bivse Jugoslavije. Uglavnom su to bili radnici koji su radili
najteZe poslove, daleko od svojih porodica. Izmedu dva rata useljavanje iz
Kraljevine Jugoslavije se intenziviralo, a pocele su dolaziti i cjelokupne po-
rodice. Ovi useljenici u pravilu nisu bili optereceni etnickom pripadno3cu,
pa su etnicki mijesani brakovi bili vrlo Cesti. Susretao sam njihove potom-
ke, koji su sada treca ili Cetvrta generacija i koji uglavnom nemaju vezu sa
identitetom svojih predaka. Na to ih podsjecaju jedino jo3 prezimena koja
su prilagodena engleskom jeziku. Tako sam imao priliku upoznati i ljude
koji se prezivaju Tatalovich, porijeklom iz moga rodnoga kraja.

U Hamiltonu i satelitskim
naseljima, kao $to je po hrvatskom
premijeru poznat Stony Creek,
Zive velike zajednice useljenika

sa podrudja jugoistocne Evrope,
najbrojniji su Srbi i Hrvati, aimai
Slovenaca, Bosnjaka, Crnogoraca,
Makedonaca, Grka...




[mpacbjera

1

[
(=]

Situacija sa useljenicima se bitno promijenila nakon Drugog svjetskog
rata kada u Kanadu dolaze useljenici iz svih dijelova svijeta. Sa podru¢-
ja SFRJ dosao je veliki broj useljenika, pretezno zbog politickih, a manje
ekonomskih razloga. Prema nekim procjenama za vrijeme SFRJ u Kanadu
je doslo preko 200.000 ljudi. Ovaj useljenicki val karakteristican je po snaz-
noj motivaciji za ocuvanjem etnickog identiteta i vrijednosti za koje su se
zalagali i zbog kojih su emigrirali. Oni su utemeljili organizacije koje su i
danas osnova djelovanja useljenickih zajednica. lako ovih ljudi uglavnom
viSe nema, ili su rijetki i u poznim godinama, njihov utjecaj se jo$ snazno
osjeca.

Useljenici iz Kraljevine Jugoslavije
nisu bili optereceni etnickom
pripadnoscu, pa su mijesani brakovi
bili vrlo cesti. Susretao sam njihove
potomke koje na identitet predaka
podsjecaju jedino jo$ prezimena.
Tako sam upoznao Tataloviche,
porijeklom iz moga rodnoga kraja

Broj useljenika s podrucja bivse Jugoslavije znacajno je povecan u vri-
jeme i nakon postjugoslavenskih ratova. Najveci dio ovog useljenickog vala
do3ao je u kanadsku pokrajinu Ontario, gdje su ve¢ postojale vrlo snazne
zajednice. Okolnosti i razlozi dolaska ovih useljenika u Kanadu, utjecali su
da se medu zajednicama sa podrudja bivSe Jugoslavije povecaju etnicke
distance. To se posebno odnosi na Srbe i Hrvate. Utakmice srpskih i hrvat-
skih nogometnih klubova su u pravilu dogadaji velikog sigurnosnog rizika.
To je obicno prilika da i diskretna kanadska policija dode do izrazaja. Ova
distanca je donekle ublazena mjeSovitim brakovima koji su karakteristicni
za novije useljenike koji jo$ odrzavaju veze sa rodnim krajem. Kod novih
useljenika je izrazena i dvostruka lojalnost, prema dvjema kulturama,
jezicima i naCinu Zivota, prema Cuvanju tradicionalnog i usvajanju novog
identiteta. Velika Zelja mnogim od ovih ljudi je ispeci rakiju i okrenuti janje
na raznju, sto je u Kanadi nezamislivo i nedopustivo.

Zadnjih godina povecan je broj useljenika sa Dalekog istoka, najvise
iz Kine. Oni su vec¢ oblikovali velike i ¢vrsto povezane zajednice ispreple-
tene gustom socijalnom mrezom, $to kanadski multikulturalizam stavlja
pred ozbiljan izazov. TeSkoce u integraciji ovog, sve brojnijeg stanovnistva,
Kanadu stavlja pred nova, do sada nepoznata iskuenja, te potrebu preis-
pitivanja politike multikulturalizma, iste one politike za koju su nedavno
Angela Merkel i David Cameron rekli da je mrtva. Da li ¢e multikulturali-
zam takvu sudbinu doZivjeti i u Kanadi, tek ce se vidjeti. Kada je Kanada
1971. godine usvajila i ozakonila politiku multikulturalizma obavezala se
pruziti pomo¢ manjinskim zajednicama u ocuvanju njihovog identiteta,
kulture i tradicija, ukoliko one to Zele. Pri tome je odluka na pojedincu, da
li on to Zeliili ne.
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Preispitivanje multikulturalizma

Kako to danas Zeli sve vise ,novih” Kanadana koji nisu motivirani za
usvajanje kanadskog identiteta, mnogi su se poceli zalagati za preispi-
tivanje politike multikulturalizma. Dogadanja u Evropi sa izbjeglicama i
migrantima te pojava terorizma i ovdje se pazljivo prati. Nitko ne Zeli ni
pomisliti na to Sto bi se dogodilo kada bi kanadska politika upravljanja
etnickim razlikama doZivjela neuspjeh.

Boravedi na SveuciliStu McMaster, upoznao sam Kanadane razlicite
etnicke pripadnosti i od veine sam najprije cuo sluzbenu pricu o multikul-
turalizmu, a kada smo se malo bolje upoznali i njihovo videnje kanadskog
drustva. Ako su starosjedioci, uglavnom su nezadovoljni useljenicima op-
cenito, ali i specifi¢no u odnosu na pojedine etnicke grupe. U razgovoru sa
jednim starijim profesorom ¢uo sam da kada je on iSao u Skolu u razredu
su bila samo djeca starosjedilaca. U vrijeme kada je u $kolu iSla njegova
kéer u razredu je bilo po koje dijete useljenika, a danas kada u $kolu ide
njegov unuk, on je jedino dijete starosjedilaca u razredu. Ovo je vjerojatno
specifican, ali indikativan slucaj.

Kod novih useljenika u prvoj generaciji sam uocio manje nezadovolj-
stva, iako ih opterecuje teZak rad i sporost u integraciji. Oni uglavnom
stvaraju uvjete da bi se druga generacija mogla integrirati i bolje Zivjeti.
Njihova djeca u velikoj mjeri su uklju¢ena u obrazovni proces i zavrSavaju
najvise Skole. To je razlicito od zajednice do zajednice. Najlake se integri-
raju Evropljani, a najsporije useljenici sa Bliskog istoka.

Sa podrucja SFRJ dosao je veliki
broj useljenika, njih oko 200.000
pretezno zbog politickih, a
manje ekonomskih razloga. Ovaj
useljenicki val karakteristican

je po snaznoj motivaciji za
ocuvanjem etnickog identiteta

Useljenici sa podrucja bivie Jugoslavije koji su u Kanadu dosli 90-tih
i 2000-tih predstavljaju vrlo vitalnu zajednicu. Za razliku od prethodnih
useljenickih valova radi se o mladoj i obrazovanoj populaciji koja se brzo
ukljucuje u procese rada i napreduje. Posebno uspjesni useljenici iz nasih
krajeva Zive na Slapovima Nijagare, gradu na granici Kanade i SAD-a gdje
se rijeka Nijagara obrusava preko dva velicanstvena vodopada, veceg na
kanadskoj i manjeg na americkoj strani. Na ovom mjestu Nikola Tesla je
podigao i prvu elektranu za proizvodnju izmjenicne struje, koja i danas
radi i nosi njegovo ime. Stojeci izmedu Teslinog spomenika podignutog
prije desetak godina i mocnih slapova, kao nigdje drugdje osjeca se po-
vezanost snage prirode i snaga ljudskog uma. ZavrSavajuci ¢lanak i moj
boravak u Kanadi se priblizava kraju. Kao i uvijek, veselim se povratku kuci.
Ovaj put razmisljam i to tome da li se vracam u istu zemlju iz koje sam ne
tako davno otiSao.
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PACNPABE 0 HOTOPHOM (7)

AAAMALIA

nuwe: Fopax ba6buh

Cratucruka he pehu aa je HectaHak
Cp6a u3 AaAmanuje Ha KOHLY
ABaaecetor ctoneha Hajselin nopathu
er30AyC HeKOr eBpONCKOr eTHUKYMa,
aan npodecmoHanHu 6opum 3a byAcka
npaBa Ty KatacTpo¢y Helie Ha3BaTy
eTHUYKUM ynwherwem HUTH hie
Teoaop MepoH, Taj JaaHu JeBpejuH, y
cya6eHom Xary paTHu 300UMH Ha3BaTy
IeroBUM NPaBUM 1 JeAUHUM UMEHOM

Nolwa cy 1 onacHa 61aa BpemeHa, TUX AeBeAeCeTUX, Kaa caM Ha 6p3uHy
HanywTao 3arpeb Aa ce y wera He BpaTUM HUKaAa. Y Xypbu, BaxHa Je
6uAa camo mMoja Lypuua Malua, cTapa Tek TOAVHY AaHa, AOK Je CBe 0CTano
MOTAO MPONACTY Kao LUTO Je 1 Nponao. HakoH MHOTO rOAMHA XaAuM Tek 3a
KibWrama 1 nanupuma, Koju Cy MOTAY JeAHOra AaHa byayhem ucTpaxuBauy
eBEHTYaAHO MOCAYXWUTM Y apxuBcke capxe. Mehy Kiburama, 6e3 kojux cam
0CTa0, OMAO Je 11 ABOTOMHO HeLUTO cTapuje n3ate ,Mosujectn Aaamaumje”
akaremmka [pre HoBaka. Ymjecto eroBa KamuTaAHOra AjeAd uyBam
doTorpadu)y Ha Kojoj fiackamo y HeroBoM MpeAcjeAHYKOM KabuHety y
Akasemmju, Tara jow JyrocraeHckoj. CJefiam ce Aa Me HyAMO BUHbAKOM,
KOJ1 Ja Hucam 060xKaBao, aAu OH JecT, a TaJHUK My Je (mowTyjyfin 3abpaHy
AMjeyHuKa) To bpanuo. Eto wro je cjehare — namtum nufie, 3a6opasmam
npuuy.

EAem, 1 13 TUX Cam Kibira MOHELUTO Hayuio 0 CTapUHI 11 AABHIHI CBOT
(yer u wuper) 3auyaja. Kao amjete poheHo KoHuem pata y Bucy, cpea
JaapaHa, a no oueBoj AuHuM nopujekaom c yiwha Hepetse (Ony3zeH, CAnBHO
PaBHO) ApxuMm Aa ce mory cmaTpati AaAmaTuHLEeM. YOCTaAOM, Ayro cam
610 BaTpeH1 HaBmjay XajayKa, @ €BO 11 HAKOH CeAaMAECeT FOAMHA KOPUCTUM
pujeum Kao LUTO Cy LIyramaH, LTepuka, NaHTaraHa, AeMIDKaHa, NPXyH,
LUKaBaLMH, WydeT uTa, a Te AOKaAu3Me (OAWTM TaAMjaHu3Me) He 3Hajy
Hu CAaBOHLM, @ HeKMOAWN OAara uenaa 13 Yakosua, Ty3ne uan AepsenTe.
TOAMKO 0 AeruTUMALVM)1, MPEMAA Ce HU CAYUaJHO He CMaTpam eKCnepTom
33 CAOKEHA MuTaka XpBaTcKora Jyra (kako Je Aaamavmjy 38ao y HacAOBY
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JeAHe (BoJe Kibire Tpanasiu eHckap [ypo Buaouh, koju je 360r cykibe
(Bykao MaHTuy). 1 kaa Beh cnomeHyx To 3abopaBmeHo Ume HecyheHor
dpatpa noapujeTaom U3 bpeaa koa Makapcke (Kor kao mucua, AuTepary
C BULWe pomaHa, Kpaexa Huje umjeHno, a bpo3 ject xancuo u cyano 360r
cypaame ¢ Aparuwom Bacuhem, T). ¢ PaBHom ropom Apaxe Muxajaosuha)
33 Hally AdHaLLY CTOPU)Y OHO (MMe) HeMa HIKaKaB 3Haua) MaKo Je ymMpo
Kao NMpOTeCTaHT, a OBAJe (e HAaBOAU TeK Kao CMTHA WAYCTpaLMja KpymHux
3a6Ayaa XpBaTCKuX opjyHalua, Huke baptyaosuha, Cube Muanunha u uHnx.
Jep OHO LUTO Je CAOXKEHO 0OUYHO HMJe JeAHOCTaBHO.

Mano je koja mehy Hawum permjama Tako U TOAMKO ,HOTOPHA" Kao
6aara v Ampcka Aaamauuja, a ,HOTOpHa" y 0BOM CAyYajy 3Haul MCKbYUMBa.
Hucam y ctarby Habpajatn CuAHe NpuMjepe UCKAYUUBOCTM U MACAMPAM A3
MU Ce BJepy)e Ha pujey Jep 0 CaMoM TePMINHY JOLL He U3HOCMM HY O3UTHBaAH
HU HeraTuBaH cTaB. iMa 6uTy Aa Je TO T3B. KapaKTepHa LpTa, HELTO LITO
(e (BAKAKO JaBhba U1 HA ApYrUM MJeCTUMa, anil ce Mano raje naaha Tako
CKYNOM Li1JeHOM KaKBa ce 0ap y 3aAmUX CTOTUHAK F0AMHa 0BAJe NAahaAa.
(nomukbao cam y HeKMM TeKCToBUMa (Be3aHum 3a bpahiy Jobose, cankape
LiBujeta u Wrwata) npumjep poaHor rpasa moje 6ake Ayumje bpaHrjoauve,
aakne Ay6poBHuKa, na fy To JoLu Jeaapea 0BAjeKapLie MOHOBUTIA.

JeaHo cTomehe je HapaBHO Ayrauko ako ce rAeaa MYACKI BUMJEK, aAu
aKo Je pujey o cyabuHm Hapoaa To He 61 Tpebano 6ut pazaobme Koje fie
TOM MyKy TpajHO 1 HenopeumBo oApehuBath cyabuny. Hapoau, Haume,
HacTa)y W HecTajy, aAv y NpaBuUAY TPaJy MHOTO AYXe OA CTOTUHY FOAMHA
Te Ce HU HUXOBYU CTaBOBU U CYAOBU O HajBaXKHUJUM MUTakIMa BAACTHUTE
ersnCTeHLNje He MOry APaCTUYHO, MOTMYHO HU TOTAaAHO Y PEAaTUBHO
KpaTKOM nepuoay npeokpeHyTu. Tako jecte nAn 61U Tako nocsyaa Tpebano
6utn, aan y AybpoBHUMKY Huje na BjepojaTHO 1 Hehie bUTK jep Je To BapoL
Yy K0JOJ Ce 3HaHUM MpUAMKOM cycpeTa Ha (TpaayHy uan Ha MMopnopean
no3apasnajy ca Aano! LlIta xohy pefin?

LiBnjeto Job, crapum Gpat UribaToB (cBe mpema moHorpaduu lpre
[amyAuHa), 610 je noyeTKoM ABaAeCeTOr BMjeKa Heka BpcTaBohe AybpoBauke
OAHOCHO  KOHTPaayCTpujCKm
opujeHTupaHe. Kaa Je uzbuo Mpsu cBjeTcku pat Taj ce LiBmjeTo, cTyaeHT y
beuy, npujaBmyje 3a cpnckor aobpoomua (CrenuHal, Kpaexa...) Te npeko
WUranumje u Tpuke ctxe y Cpbuyy, y Kparyjesal, raje ce koa Bojoae (Tene
ynucyje y cpncke peaoe. BojBoaa Hema A0BOSHO OpyXja na A06poBoMmLie

MAQA€XHW, PeAOM  MPOJYyroCAaBEHCKHK,

HEeHaopy»kaHe Luase y POBOBE TaKO Ad MHOTY OA X (Na 11 HALL HECPETHN
LigujeTo) runy y Jypuwy. (Bera ocamaeceT roAHa KacHuje (LUTo, peKAu
(MO, Y MpaBWAY HUje AOBOAHO AYr MeproA Aa 6u ce HaueAHa cxBahatba
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(Ty60KOM M3MUjeHNAQ), AyOpOBauKka OMAAAMHA XepojcKu paTyje MPOTMB
JyrocaaBeHcke (KaamjeBuhiese?) apmuje u LpHOropckux A06poBomaLa Te Y
rpaHaTupary AybpoBHuka rue moj apyr Muuaan Muanwmh, cBakako jeaa
0A HajBefinx JyrocAaBeHcKuX, CPMCKUX 11 XPBATCKIX, MUCALA CBOje/Halle
reHepaumje. Y uuranx ocam Aecetnveha AOroAMAA Ce AaKAe KapAWHaAHA
MpoMjeHa y CBUJeCTI 1 PacroAOXerby Ay6poBaUKOr NyKa Te HheroBa HoBa
MOAMTUYKA 11A€Ja 11 OPUjEHTALIja BULLE HEeMa HU HajMakbe Be3e (a BjepoM,
Harama 1 3abAyAama MAQAMX Carapa C MOYeTKa ABaAECeTOr BUMjeKa, (a
(TaBoBuMa W *pTBOM LiBUMjeTa Joba u merose apyxuHe. (aa je Jobose
3amujenmno Kauuh e oH nuwe o Aakcu, a Tona o aybpoBaukum Cpbuma
katoauumma. Hema Pewertapa, MBaHa boxuha, Jopja Taanha, ParoBaHa
(amapyuha, MupocraBa Mantuha, Hema fimpuanue Ha Kojo) ce Tamo
LUTaMNAAO JOLU Y LIECHAeCTOM BHUJEKY aKo He U paHuje.

Mano je Koja mehy Hawum perujama
TaKo U TOAMKO ,HOTOPHA"” Kao 6Aara

1 Ampcka Aaamaumja, a ,HoTopHa" y
0BOM CAyYajy 3Hauu uckwyumsa. Mma
6uTK Aa Je TO T3B. KapaKTepHa LpTa,
HeLUTO LITO Ce JaBba U Ha APYrum
MjecTuMa, aAn ce Maao raje naaha
TaKo CKYynom LjeHoM

Ayrauka je Aaamaumja. Oa MpeBaake A0 Benebuta npoTexe ce cAnyaH
KpaJoAuk. Huje ocobuto nosHat moaatak aa cy motcku u AuBHO Aaan
noHajgefin 6poj ,lunaHaua“, 6opaua y peaoBUMa MHTEPHALMOHAAHUX
Opurasa y WNawoACKOM rpafaHCckoM paTy, aAln JecT No3HaT noaatak Aa cy
AaamatuHum noa Kpctynouhesum u Kykouesum BohCTBOM U3rUHYAM Ha
(yTjecum y netoj opan3zmsu. lutare caa rAac — ako Je CBe T0 HOTOPHO
Aa HOTOPHMje He MOXe OUTM, KaKo Je 1 3alUTO Je AOLIAO AO APACTUYHMX
nomjepara kazamke Ha bycoan? Kako je uctok nocrao 3anaa? Kako ce y
(uwy ankapckm BojBoaa bpyHo Byaetuh npometHyo y Mupka Hopua? Kako
Je Muko Tpunano noctao Menko Kepym, a Baaaumup Hazop akasemuk
WBaH Apannua? Je an moryhe aa Je naptusaHcka Makapcka mor AjeTumCTBa
nocTaAa ycTawka Makapcka oHe yemepHe XAoBepke umja Je MoAba 3a
yurarberse y MapTujy y cpearo) WKoAn buaa y pykama 3BoHka Xpabapa?
3ap ce xepojckn 1 Tparuynm MpBuU CNAMTCKM 0ApeA, N3TMHYO Y BPAETMA
Mocopa, npomeTHyo y upHy 60jHy OpaHuetuha n bobaHa, y YaBoraase Haa
KoJuMa raura ausmu Thompson?

JeaHn Kaxy Aa ce To cBe 361A0 Jepbo Je 3aropa (ImoTcku, AuBHo, AyBHO
1 0CTaAO TYMHO) LAErA MPUKO OpAa AOKE HA MOpE, aAv OHa) NoAaTak 0
“lunaHumMma” pyLun Takeo Tymauere. Hucy ce Baaju Tykan 3a OpaHka BeHro
npoTusy tera. Apyru fie pefin aa cy npeBary AOHWjeAM MOBpaTHULM Ca
Aunapa, aav Hu To Hefie 6uTH TauHo aKo Je MCTUHA OHO WTO MK Je LllyBap
roBOpHO (Aa Je HeKOALMHA ca Aunapa noYeTKoM paTa OTULIAG Y NapTi3aHe).

NMCMo U3 sEor PAAA

A Grune je 6uo u3 3arso3aa (kao /BaH lahie) na je Ka3uBao UCTUHY 1 camo
nctuy. Tpehin fie pefin aa je A0 nmpeokpeTa AeBeAeceTux AOWAO 360r
Macakpa Haa Lupokobpujewkum ¢patpuma nochbeAre paTHe 3ume,
ann Je moja matep AuBuja — Amanka (Hocuaal MapTuzaHcke cnomeHuue
1941) y Maoyama cB0jea0bOHO TUCKaAA AOKYMEHTE Y KOJUMa CTOJU A Cy Ce
¢ ¢patpuma Hocuam HepetBaHm, Hajsefima XpBatu. YetBptu fie Hafin aa
Je 3a ce KpuB CroboaaH Munowesuh (Aobpuua hocuh, JoBaH Pawwkosuh
UTA), OAHOCHO BEAUKOCPNCKI XereMOHM3aM UTA, Al CY (@ CIAUTCKe pUBe
mAahaxHu nutomun JHA ¢ Mpxr0oM 6aLaHn y Mope HeKOAUKO FoAIHa npuje
HEro LUTO Ce Ha MOAUTYKO) CLLeHM N0JaBHo Boxa OcMe cjeaHuLe.

He 3Ham wwTa fie pefin neTi, aAm WTo roa 6yay peKkAn HEOCMOPHO Je Aa je
y 0BOJ enoxu y Aaamavmju naeja beBuLie 1 JyrocAaBeHCTBa u3rybuaa outky
Te fie 6UTY Hy>HO A2 NOHOBHO NPOTEKHE BUMjeK UAU ABA, 3 MOXAQ U BULLIE He
6u Au ce noctojefin yac ypyiwmo. OnTUMUCTY Ap3e Aa fie JeAUHN NCTUHCKN
A06UTHMK Y paTOBMMA AeBeAeCeTIX Ha MAABOM JaApaHy, KaTOAMUKa LipKBa
OAHOCHO HeHa X1jepapxuja (Aa He KaXemo BULLN KAep), OAUTPaTU NPECyAHY
YAOTY Yy 3aApXaBamwy noctojefier cTamwa WAM Y HeroBoj NocBemallo)
npomjeHn. He moxe 6utn cymre aa fie y byayhum 36uBaruma we3nHo
MULLIMSEHE 1 CTaB BUTH 0A BEAUKOT 3Hauaja, aAu Kao LWTO 3Hamo Maseanh
ty (craBHy LipkBy y XpBata) HuWTa Huje nuTao Kaa Je ¢ MycoAnHmjem
yraaBmMBao Pumcke yrosope, a Hu TyhmaH Je Takofep Huje KOHCYATMpao
kaa Je y AejToHy ¢pameBauky npoBuHLMjy “bocHy cpebpHy” ocTaBuo Ha
Ljeaunny. 3apaa yeca cy 6ocu dpatpu, Mana bpaha u yjaum YeTupu CToTUHe
roAuHa TabaHaan bocHom? 3ap Aa UMajy yak ABa kapauHaaa (Komapuuy n
lMynuha), a nacTee HM 3eMae HUOTKYA?

(Caa he Heku NUTaTIN Kako Cy y TOJ aAOCTU NpoLLAN JaapaHcku Cpbu
(MataBym, Tecra, AecHuua...), a nutawe fie (Tako nocTaBmeHo) 6uTw
norpewHo jep cy jeaHn Pawkosuhin oHu JoaHoBu, a apyru ¢y Mupkosu
N jep cy JeaHn y LUKabpryu YnHUAM 300UUHE, @ APYTYM Cy MOCTPAAAAU Ha
naanHama Benebuta Heaaneko Focnuha, y Aopu 1 0KoAO ke 1 Jep cy ce
JeAHIN Ha TPaKTOpUMa 3anyTuan nyT Aaneke Cpbuje, a Apyri ce CKyTpUAN Mo
POAHOM KpajJy Mak1 0A MakoBa 3pHa. (TaTucTuka fie pefin aa je HecTaHaK
(pba m3 Aaamaumje Ha KoHLy ABaAeceTor ctomeha HajBehin mopatHu
€r30AyC HeKOT eBPOMCKOT eTHIKYMa, aAil NpodecioHaAHm 60pLn 3a wyacka
npaBea Ty KaTacTpody Hefhe Ha3BaTu eTHUUKUM unwhersem HUTI fie Teoaop
MepoH, Taj JaaHu JeBpejuH, y cyabeHom Xary paTHU 3AOUMH Ha3BaTy
HEroBIUM NPaBUM 11 JeAUHUM UMEHOM.

HanokoH, Ty Je Heraje 1 muAocTBa rocna Ekymena. Ako ce EBponu
(KaToAIuKO0), NPaBOCAABHOJ M MPOTECTAHTCKOJ) MOCBe NMPUMAKHE roAeMu
XUHAYM3aM 1 HE MHOTO Makbil UcAaM, U3 HadTaauHa fie 6ut n3gaheHa
dopmyAa 0 “KpcTy u HekpcTy”, 0 JeanHCTBY KplhaHa o6ajy 3akoHa, a
Aaamaumja je Buwe Hero 3roAHa Aa y Te CBpXe MOCAYXKU Kao AAKMYC
nanup. 3ap e HUCY Ty HeAaBHO Ha AaneKoj Kybu Hawam nana OpaHuucko
n natpujapx Kupua? Crora ctpnauBo, rocnoao, ctpnango. (auekajmo aa
npohe 6ap 0Baj KpaTKu BujeK, KOJU Je HEAABHO MOYeo, a Y MefyBpemeHy
nouyjmo npBor AaamatuHua, oHora TuHa u3 Bpropua wTo je (KAAAao He
Camo “MaAeHa MjecTa cpua Mora, cnomeHak bpaua, MImotckora” Hero u
MHOre Apyre Haj/bernLue XpBaTcke Bepce. Aa He 3ab0paBuMm, OH je CBoje npBe
aBuje (noHajbone) 36upke (“Konajny” n “Aeaek cebpa”) ABareceTux roauHa
npotuaora ctoneha 06jasuo y beorpaay, Ha ekaBuuy 1 Ha Rupuaudn. Jep je
33 Pa3AUKY OA AQHALUUX PUAMKYAQ 3HAO LUTA Paay.
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OTULIAO JE 3AAKLN N3BOPHU NPUMAAHUK CPNCKOr rPARAHCKOI CAOJA Y XPBATCKOJ

BPAHUCAAB RENAN -
AWJETE CBOI BUJEKA

nuwe: Yeaomup Buwmwuh
ciumuo: JoBuua Apobrak

OHO LITO CMO MV AAHAC 0CNOCO6/bEHM
npeno3Hartu, Nocauje cBera, T0 (MO
bpanun heaany Ay»Hu n npusHaTu.
MuBno je ayro, a »KuBUO je yrAaBHOM
OKpYeH UAN HenpujaTebUMa CBOT
(BUjeTa, UAM He3HaAuLama. Pazanuute
BpCTe, aAv HenpujaTesuma. Tewka

cyA6m-|a JEAHOI BeceédaKa

0TMWao Je MOXAQ 3aAkby M3BOPHU NPUMAAHNK CPRCKOT rpafaHCKor cAoja
y XpBaTcKoj, Koju Je, aa CTBap Oyae 60Ma, BeAUKY BeRMHY CBOT AYTor XUBOTHOT
BIjeKa MpoBeo y 3arpeby, yHaTou peBOAyLMJaMa, HaLMOHaAM3aLMjaMa,
no6jeaHnuuma. Mopoanua nopujekaom U3 aaHac nycte Mane BpaHoBuHe koA
Tonyckor Ha KopayHy, y 3arpe6 je cturaa npeko MupkoBaua, raje Je pofeH
bpanuH otay Hophe. tbero cTpuy Aa3zap, xuctopuyap 1 apxuincta pofieH je
y Cpemckum Nazama. Hhophe Je, HakoH LwerpToBatba y MaHueBy u koa Kyrana
y 3arpeby, 1918. roanHe otBopro M3aaBauky kiinkapy heaan u Monosay
Ha Tpry Kpama AnekcaHapa, Kasaamwwom Tpry, Tpry mapwasa Tuta, Aa
CMOMEHeMOo caMo MMeHa 113 BpemeHa oua i cuHa hieaan. Kibikapy he 1926.
roanHe popmaaHo npey3setin hophesa cynpyra AHa n dupma hie oA Tana HocuTw
HEHO UMe.

MpBM NMOCao Ca KojuM Je yLiao y XMCTopujy HaLmoHaAHe KyAType 3a hopha
Je 611A0 y paTHO BpUjeMe M3AaBake kareHAapa “CPncko KOAQ” 3 Ty MPeAOMHY
1918. roanny. CapaaHuk y Tom noayxsaty my Je 6uo Muaan I'pumh, pohak u
JeraH o Hajoamxux myan Aaama Mpubuhesuha, ypeaHuK y ucToumeHom
AICTY 11 KaneHAapy. Y XpBaTcky KyATypy hieaan je Kao n3aaBay ywwao Ha Bpata
koja fie kacHmje 6uTW npeno3Hata Kao Beauka, U34ao Je npBy KpaexuHy
kiury “Xpatcky pancoamjy”. (Cjeham ce aa Je Baano MBkoBuhi Hapounto
BOAMO MeLHYTI bpaHy 1 NOACJeTUTH ra Ha UNEHULY KaKo OH Y (B0JOJ, MHaue
(JajHoj, GubAMOTELM UMA NPUMjEPAK OBOT KaAeHAapa, a bpaHe, He.) Aau 0BO
Cy HaKHAaAHO Mpemno3HaTe BpuMjeAHOCTW, hieAanoBa ce U3AaBauKka KbibKapa
AETUTUMIPAA M3AAMUMA KOJa Cy OMAQ KpyHa MpeApaTHOr JyrocAaBeHCKor
HaLnoHaAM3Ma; MoHorpadujama Kocte (pajuuha o Mewtposuhy u Cpnckum
3aayx0b1Hama.
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Y 10 ucto Bpujeme y 3arpeby, nap CToTUHA MeTapa UCTOUHMJe 30pKa U
Benko Bacuh cy m3naBaau HU3 Krura Cpnckux HapoAHMX nmjecama y nzbopy
Aaze lonosuha. buno je To Bpujeme nobjeaHnka, npgo oA MHorux y 20. Bujeky.
Tophe fie nocamje n3aaBath Wnpok U360p aomahe n cBjeTcke Kibhre; Ae
boHa, Mupka Kyc-Hukonajea, Cauha LUteaumanyy, Aywana Hykuha. Beauky
naxy hie npusyhin npesoa Kuaosor “lMospatka n3 CCCP-a”, koju fie Hajnpuje
330paHnTi TaAalmbU MUHUCTAP YHYTpawwmwuX AeAa, mon Kopouwew, 360r
Teme Cosjetckor (aBe3a, a nocanje 1945. u HoBe BAACTM, 3601 0bpase TeMme.
Kibinkapa fie npeysumatit u anctpubyupati Kibire 3arpebaukiux meudapa,
(teBaHa lanoraxe u [peapara MutpuHosuha, a HemocpeaHo npea noyeTak
HOBOT BeAVKOT paTa 3Aafie 1 ABU)e Kibire KAAaCUYHOT ayTOpa XpBaTCKe beBlLe
Ayrycra Llecapua, “CuH aomoBuHe” 1 “Koa coBjeTckux mMaaux Hapoaa”. Ao
TUpaxa OBe Apyre Je y CKAAAULLTY MPEeXMBMO PaT U pacnpoAaH je nocanje 8.
Maja 1945. roanHe.

bpaHe je nocanje npuyao Kako Je OH Kao Ajeyak CJeano y3 oLia, KyBao KaBy
1 XMBMO Y Kpyry OBOT AMjeAd MHTeAeKTyaAHe eauTe. 3aTo Je noacjeharbe Ha
oua hopha n majky AHy Hens6jexHo Kaa ce roBopu 0 BUX0BOM CiHY. lepuoa
HUXOBOT Matbe-BlLLE CAODOAHOT paa Je 610 HeroB GopmatinBHI nepuoa. OH
fie HaCTaBUTM HIXOB MOCA0 HA HAYUH 1y MJEPH Y K0JO] J€ TO Y HOBOM BPeMeHy
buno moryhe, aan ctanHo he ce Koa mera ocjehaTn Heka aa 3a OMBLLIAM
206puM BpemMeHMMa, KaA Je Kao AlnjeTe ULLIA0 Y 0CHOBHY LUKoAY y boroufieso
YAULM, HEKaAa CPNCKY, kaa My Je Muaenko hypuh paano nopTpert, Kao u ouy,
KOJU Je UyBao A0 3aAker AdHa.

0 paTHOM nepuoAy CBJeAOUAHCTBO Je 0CTaBuMAA AHa hieAan y AOKyMeHTy
“KpoHonowku nperaes paaa u npuanka Kewxape A. heaan”, kojum ce
besycnjewHo y ¢ebpyapy 1946. nokywasara 00paHUTM npes HOBUM
ocroboanoumma. Ncnucyjemo 3aHummuBMja mjecta: ¥ To je aowao pat u 10.
anpua 1941, roa. [ctora aaHa npetiaa Je MauekoBa 3alTuTa MOA HaLIUM
npo3opuma: ‘Joww fie Hohac heaan a06utin 6om6y.  CKAOHMAI CMO Ce KoA Majke,
raje Je 0ctao Moj My A0 14. 1B 1941. Kaaa ra je Tora AaHa Tpaxuaa noAuLLAja,
Huje ra HalAa Koa Kyhie, peBoABEpOM Je MpujeTUAa Hallo) AjeBojun Aparuuu
Buaosufh... Te cy oaBeAn wy n Hawy 17-roanwy Khepky Ha noauuu)y. Tpuana
CaM Ha NMOAMLJY, aAv Mi peKoLue: ‘Bac He Tpebamo Behi Baluera Myxa 1 AOK OH
He aohe khepka Ty ocTaje.’ [icTora AaHa OTULLIAO je Ha MOAMLMJY 11 KaKO Je OHAQ
oTuwao, kyhu ce Huje Bpahao cae a0 cpniva 1945. Hawa khepka Kcennja buna
Je npBa oA Cpba y ycTaLiKkom 3aTBOPY U KaKo Cy TOra AaHa MHOTY MPUAOAA3IAM,
T0 Cy Joj CBY yxanweHn Cpbu, kaaa cy uyan Aa e Kyfin, npeaaan HaKUT 1 HOBaL,
Koju Je n3HmjeAa un nopahana wuxoBuMm nopoauuama. Moj myx Hophe buo je
ca Cpbuma 3atoueH y KepeCTuHLY, HakoH Tora wwynupaH y BuHkoBue 3a epe
komaua Tona, Koju Ta Je ApXao Hajipuje y y3aMa, a kacHuje ce je Mopao no
5 nyTa AHeBHO JaBmaTh themy. Kana cy Hactaau nokomu Cpba no XpBatcko),
0ojefin ce 3a WeroB XMBOT U XMBOT CMHA, OTMYTOBaAA (aM (a CUHOM Y
BuHKoBUE, 1 0AaHAe Cy Ce 060jMLja KpULLIOM Ca KPUBOTBOPEHIM NPONYCHULLAMA
npebauuan y beorpaa 11 ocTaau Tamo y emurpauum...”

AHa Je Kao “poheHa KaToAkMba“, Kako (ama Kaxe 3a cebe, ycmjeaa
MOBPATUTV 11 OTBOPUTY KibiKapy noueTkoM 1942. roanHe. (Bjeaouefiv o paTHoM
BpemeHy AHa nuwe: “3a uutaso Bpujeme HAX Hucam noxahana KazaauwTe,
KWHO HIA AOKaAe, Maye HU Y LUEeTHY paAv Camor 3ApaBdba HUCAM U3Aa3UAd —
CaMo A2 He AOAA3MM Y KOHTAKT Ca OHUM OAYPHUM CBUJETOM, KOJU Cy 3araaiAi 1
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3apa3nAu Haw 3arpe6. To cBe MOXe A0Ka3aTy MOJa y»a 0KOAIHA. XBaTaHa cam
kao Taoy 10. anpuaa; AerUTUMALM)e, HATI NPOMYCHULIE HUCAM MOTAQ A0OUTH,
a Ha noALMIM cam B1AQ eBUAEHTUPAHA ca 0TUCKOM npcTa. Khepka mu je 6uaa
y 3aTBOpY roA. 1943. paau Be3e, 1 HAKOH LUTO Cy Je NYCTUAW TOAMHY AaHa buaa
AMjeyeHa no apy XopBary Ha uBuuma. Hesun npujaten u apyr ArekcaHaap
Llek oTnwao je 1944. y napTusate, OHa paau 3ApaBia HUJe MOTAQ, Al Je Hbera
NCNPaTUAQ, Kao LUTO CMO 11 MHOTe Halwe npujateme...” [nwe Aa je chana BeAlke
KOAMUMHe nanupa napTu3aHuma ca nok. (resom Bopkanuhem, aa Huje xTjena
KOPUCTUTM MO3HAHCTBO U3 AJeTUHCTBA ca Mapom [TaBeauh, Hu Kaa je y nuTamwy
010 XMBOT pofeHor AjeTeTa.

AHUHAa no3uUMjIa Yy OBOM AOKYMEHTY Je JeAHOCTaBHa, obpambeHa,
aAM y (BeMy LUTO MKW OHa FoBOPY (BOJy UCTUHY. AaHac je TpeHyTaK Aa
3a6UMEXKIUMO A Je Heke CTBApW, U3 AAKO Pa3yMMUBUX pa3Aora 3aobuiuAa,
a NUTawe Je 1 KOAUKO Je buaa yno3HaTa ca (BUM AeTamuma. Haume, Tpar
paTHOM 1BOTY nopoAuue heaan npoHaasumo y patHom apxusy YAB-e/
(AC XpBaTcke y HakHaAHO C(TBOpeHOM eAabopaty 0 “JyrocaaBeHckom
peBoAyLoHapHoM nokpeTy y XpBatcko)” (JYPEMOX), cTBopeHoM oA coKoAaLLKe
OMAaAUHe JyroCAaBEHCKe OpujeHTauuje, Heraje Ha packplhy moTuhieBckor
W paBHOrOpCKOr pasymujeBama cutyaumje. (B cy heaanu 6uan 3aknetn
JyrocaaBeHcku COKOAM. YHATOU HeKiM 0361bHUM MOAMTUUKMM HEeAOYMULLAMa,
Hema cymme, JYPEMOX je 6mo opraH nmokywaja wupera yTjeuaja nokpeta
Apaxe Muxajnouhia Ha XpBatcky. Ha ueay Tor nokyLuaja Je 61uo majop Xapko
ToaopoBuh, a pykoBoacTBO 3a XpBatcky cy uuHuam: ap (raHko Towumh,
Martwjawmh Aparan, fatun Jype, aaBokart, Xonal, Bukrtop, cBu cTpujemanu oa
napTu3aHa, ocum ToaopoBuha. Enabopat aame Kaxe Aa Je Be3a y beorpaay
0BOT NoKpeTa 6o Krinkap Hophe hieaan, a y unaHcTBy y 3arpeby Je u werosa
khepka heaan Kcennja n cun bpanuncaas. YaaH nokpeta Je n HouHap XpBoje
MauaHoBuh Koju Je Ha cacaywwamwy 1U3JaBuo Kako cy oHn 1942. mouean Ha
reluTeTHepy 13aaBath AUCT “CAoBeHCKO 6paTCTBO” 1 KaKo Je “LiujeAn Caapxa
AncTa nucao (oH) Anuno)”. MauanoBuh je nxaue 6o 3et Ota [aBpaHumha, ncto
MO3HATOr COKOAALLA, Kojer cy ybuae ycTalue.

Y YAB-uHom npukasy ctBapu 1 orafjaja 3a (Be Je 0A MOYETKA 3HaAQ
emayka obasjelLTajHa cayxba, a Qurypuh, wed BojHor peaapcta HAX, je
Ha CacAyLuamwy n3jaBuo Kako Je yutasa JYPEMOX “6uaa y cayx6u VHTeAnyeHc
(CepBuca”. Y ceemy ToMe je BJePOBATHO M HELUTO UCTUHE, aAM AAAEKO W3HAA
HUBOA TaAaLUKer Pa3yMinjeBatba HaLLMX akTepa. Y (BaKOM CAyuajy, TOAOBUHOM
1943., BjepoBaTHO 300r Hapeabe Aa ce CBU (BEYUMAULLTAPLY MOPaJy JaBUTH Y
XpBatcky Bojcky, JYPETOX je kpeyo y akumjy. Enabopat kaxe: “PykoBoacTBo
JYPENO npucraje Ha npeanor ToHuuha aa ce mowame 50 3arpebaukux
(TyAeHaTa Koju cy GuAn opraHu3upanu y omAaauHcko) akumm JYPEMNO, y
yeTHUuke pesoBe y Cpncke MopaBuue, ¢ MoTMBaLMjoM, Aa 61 To MMano
0c06UTU MOAMTUYKI edeKaT Aa ce y MellyHapoAHO) JaBHOCTH AOKaxe, Aa
YeTHUYKMM BOJHMM dopMmaLinjama, He yuecTyjy camo Cpbu, Hero u Xpsatu...”
JeaaH oA MHGOpMaATOpa Y PEKOHCTPYKLMJM TOBOPU O pacnAeTy: “heaan MA.
CTap 0KO 26 roA. MUCAUM AQ Je 3anocAeH y “lIpocBjeTn” He 3HaM raje CTaHy)e.
YxanweH 1943. roa. no ycTawwKoj NOAULMM MPUAUKOM PaHuje COMeHyTOr
npe6auuBatba. KacHue nywteH n HaBoaHo 6110 y beuy A0 KoHua para. Ao camor
Xanwiewa Te rpyne AOWAO je Ha chvedefin HaunH: ap ToHuuh je opraHu3mpao
LMjeAy TPyNy W jeaaH OA bUX Je Tpebao Ha SpurbeBLy A06UTH nponycHULY 3a
nyToBarbe 0A Hekor ‘Ypowa'. Taj YpoLu Je AOLIA0 aAu Y NpaTHI Ca YCTaLIKUM
areHTMa...” Tako cy cBu noxaniuenu, a Xpsoje MawaHosuf fie nocanje TBpanty
KaKko Je AJeBOJKa JeAHOT OA HIAX, CMHa TpaACKor ceHaTopa bojuha, oaana cor
MOMKa NpeA 0AA33aK Y LIYMY Y3 YCAOB A3 ByAe nywwTeH 3a nap AaHa. M3raeaa
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A3 Je U Y YCTaLIKo) MOAULMIM GUAO bYAN KOJW Cy 3HAA PAHTMPATIA CTBApU U
LMjeAa Je Tpyna TPeTUpaHa y CkAaay a 036umHoLfy noayxsaTa. AHa ce onet
pacTpuaAa y moTpasu 3a Be3ama, U y Tome Je TajHa KceHnjuHux xuBaua u
bpaHuHor HayKoBatba y paTHom beuy. (Bakako cy Maaan fieaanu 6uan BeAvku
CPETHULM LUTO Cy 3aBPLUMAM y pyKama YCTallke MoAuLuje, a He Mehy cBOJUM
CYHapOAHMLMMA, Jep 611 1X OBM BJEPOBATHO NOGUAY KO 3eUeBe, aKo He 0AMAX,
a OHO 3a ABMJe roalHe. (Be WTO (MO KacHuje cAyLaan o bpake, cBjeaoun Aa je
OH TO HaKHaAHO Pa3ymuo.

buo Je u3y3eTaH Kibuxap,
0AQH yNpPaBo TOM MOCAY,
npou3BoAk€e U MAACMaHa
Kibure. lpatuo raje raac
YoBJeKa KoJu y NpaBUAY Huje
YNTao OHO LITO Je Gupao 3a
U3AaBatbe, aAU je MMao HOC 3a
OHO Ha YeMmy ce MoXe

HOBaL| 3apaAUTH

3a CA0) Kojem Cy OHW npunasaAi Hu 8. ma) 1945. Huje A0HUO cA0GOAY HY
cmupetbe. [TpoTiB AHe 11 hopha noBeaeH je noctynak Ha Cyay 3a 3awTuTy YacTn
(p6a n XpBata 1 npeko 3emamCKor 3aBoAa 3a yTBpHUBaKE PaTHIX 3A0YMHA
koa OKpyxHor cyaa. AHa Je cacaywwana 24. 01. 1946., a AaH KacHuje npoBeAeHa
Je CeKBecTpaLmja HaA KibUKapoMm W LijeAOKymHOM UMOBUHOM GpauHor napa
Tenan. Kiwxapa Je 3anevafieHa, a UHBEHTYpY Je BOAMO HOBYU ynpaButem
XycHmja YeHruh. AHa TBpAN Aa Cy OHU Xemean CBOJy GUpMY YKmbyuuTn y
“TpocBjeTy”, an oA TOra Huje MOTAO OUTI HULITA W Mpey3eAa Jy Je ApXaBHa
kyha, HaknaaHu 3aBoa XpBaTcke. TyxaH, 3akbyuHI NApaAOKC 0BE MOPOANYHE
CUTYaLlMje AeXM Y UNbeHILM AQ Je Ha Kpajy MAATUAA OHA KOJa Je (Be YMHIAQ
2a cnacu ceoje Cpbe. Ha Tunusmpanom cyackom npouecy AHa Je ocyheHa Ha
ABUJe TOAMHEe MPUCUAHOT pasa, 360r “NpuUBpeAHe Capastbe Ca Hemaukum
OKynaTopom”.

(Be Je 0BO MOpaAO OCTaBUTH AyOOKOr Tpara y Ayl MAAAOT YOBjeKa.
TparoBe TakBUX pacnoAoXeta 3aTekAM (MO U MI1 MAAhK, HaKOH LTo ce Y
XpBaTcKo) 3aBPTHMO JOLL JeAaH peBOAYLMOHapHU kapyce. (jeham ce aa cmo
MUy JeAHOM 0A MPBUX paTHUX BpojeBa 06HOBAEHOT yaconuca “MpocsjeTa”,
Ha BMJeCT O HEroBoj CMpTU 00jaBMAM BeAuKy paTHy ¢oTorpadujy hauue
Onauwha. bpaHe ce YT CYCTMO K HaMa y MOAPYM Y KojeM Je 611Aa peaakLmja.
Moka3ugao Je ¢poTorpaduyy, SYTUTO HAC MUTA0; 3HAMO Al MU LUTO Je To BUAo,
Ha LLTO Je AuumMAQA Ta nobjeaa 1945. 3a wyae NONYT bera... Mu CMo ra raeaaam,
Hecnopasym Je 6110 036unaH 1 npeBazuieH HaKoH LUTO CMO MOHELLTO HayYUAK
n 6ome ce ynozHaau. Janyapa 1995. bpaHe heaan je MoaHMO OCTaBKY Ha
MJecTo yAaHa [AaBHor oabopa ApywTsa. buo je oropueH wWTo ce He NporoHe
bYAN KOJU Cy MOKPaA BPUjeAHe YMJETHUUKE CAMKE W3 HalLUX MPOCTopu)a,
LUTO Ce OAAYYHUJe He BOPMMO 33 UMOBIIHY KOJy Cy HaM OAY3eAl KOMYHMCTH,
ann npuje cBera; “lUTO Je MPUCYTaH HEKPUTMUYKW OAHOC Mpema AJeAaTHOCTU
ApywTBa y nepuoay BAaAaBMHe OMBLLET PeXIIMa a LUTO J& AOLIAO HAPOUUTO AO
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n3paxaja npuAKom obumexasarba 50-roanlmbiLie 0CHUBaba ApyLUTBa, Kaa
Cy Ha CBeYaHy (JeAHuLly buae no3BaHe 1 0cobe Koje cy ynpaBo Tome ApywiTBy
HaHujeAe HajBefly MOpaAHy 1 MaTepujaaHy LTeTy...” To ce MOFAO OAHOCUTH
camo Ha Aywana AparocaBua u Bojuna Jeanhia, ko cy kao pykooanouu
ApywTga 6uan 0aroBopHu 3a npeaajy “bopbu”, 3arpebaukom n3aamwy Tor AUCTa,
“lpocBjeTHe” WTaMNapuje, HaCheAHULE Hekarallkbe “Cpncke Wwramnapuje”
3arpeb. lpema ApywTBY 1 HeroBoj XMCTOPUJU Mao Je MOABOJEH OAHOC, Al
HaCTynao Je Kao 3aLUTUTHUK 11 3aKOHUTI HACAEAHUK LIJeAOKYMHe TpaAuLmje u
KyAType 3arpe6aukux Cpba.

Y nopaTHOM BpemeHy OKOAHOCTU Cy Guae TakBe Aa Je bpaHucaas heaan
Unak AOTUYHO MOCao Hawao koa borowyba Panajuha, Ko ra je npumuo y
“MpocBjeTuHy” Kibinkapy. Beh 1951. roanHe UMeHOBaH je NOCAOBHMM TaJHUKOM
Yapyeta n3aaBaua v Kiikapa Xpaatcke, a 1953. Bojun Jeanh ra npeactasma
['AaBHOM 0460pY Kao HOBOT PYKOBOANOLA Halle Kibinkape. lTouetkom 50-ux,
HaKOH MOAUTYKOT AOMA W MPOMJEHa Y MPUBPEAHOM cucTemy ApywTBo je
0CTaA0 6e3 HOBLA Kojer cy My A0 Taa ynaahiBane Kibuxapa M WTamnapuja,
Kojuma Je oHo 6uno AOP 1 Tpebano Je xwBjeTn 0 npoaaje cBOJuX Npon3BoAa. To
fie 6UTI CnewmjaaHoCT n onpeajenetbe bpanncaasa heaana, Koju Hije BjepoBao
y HOBaLL nopeckix 00aBe3HIKa. bio Je U3y3eTaH Kibuxap, 0AaH ynpaBo Tom
nocAy, MPOM3BOAE 11 MAACMaHa Krbure. TlpaTino ra je raac yoBjeka Ko y
MpaBUAY Htje YNTa0 OHO LUTO Je 61Pa0 3a M3AaBatbE, AV Je MMAO0 HOC 33 OHO Ha
yemy Ce MOXe HOBaL, 3apaanTy. Y teroo je Bpujeme “pocsjeta”, kyha umje je
1Me YBHJeK NoceOHO 3BOHNAO Y 0BOM rpady, 3a1CTa XUBJeAa Ha TPXKULLTY 1 joLu
0A TOra N3APXaBaAa HaLMOHAAHY MUCK)Y, Y Mjep Y Kojoj Je To 6uao moryfie.
OH 1 eroB nocao 6uan cy jeannu peanaH ocaoHal (ranky Kopahy koju Je Tako
MoKpuBeH 00jaBAUBaO0 (BOje panoBe, aau 1 36upke, JeneHe bynHa, 3apaBka
Kpcranosuha, Aparana boxxuha, Hebojwe AeseTaka, AuHe 3euesuh, Munowwa
Kopawha, Ayke LtekoBuha...

(Be Je 7o bpaHucras heaan nokpuBao CBOJUM XUTOBMMA; CepUjoM
NarnamoBMX  pOMaHa,  3AaTHOM  KHUFOM LlaxoBckom
eHUMKAONeAnjoM, [WHMCOBOM Kiurom pekopaa, bpemosum MKuotom
X1UBOTUHa, KazaHoBuHum Memoapuma, u, HapasHo, uyeHum OQurypama
BEHepUC, Koje Cy n3aLuae y HebpojeHM n3aamima. 0TBOPKO Je cepujy 0AAMYHO
MpoAABaHUX KibUFa MONYAApHe W aATepHaTUBHe ncuxooruje. lapaneaHo cy
W3Aa3MAM U KAacuuy; u3abpaHa ajena Pemapka u Makcuma lopkor, BaasaHa
AecHuue n Tyctasa Kpkaewa; 3aTum caBpeMeHa CBJeTcka AuTepatypa, TpymaH
Kenot, CapojaH, Opuana Ganaun. Y3 oBe npeBoae Be3aHe Cy OpojHe aHeraoTe
0 HEroBo) BJepHO) CapaAmin a npesoanoLem bpankom byuanom, yoBjekom
3HauyaJHOT KyATYPHOT AOMPUHOCA 1 MHTPUraHTHe Guorpaduje. bpaHe je nocanje
MpKYa0 Aa je CBOJ N3AaBAYKIA MYT OTBOPUO KibUTOM “Pycku y 1o AeKLmja”, WwTo
Je 1947. roanHe 610 oAAMYAH YpeAHWUKY n300p 1 Kibura Je 6uAa nap roavHa
becnpumjepaH XuT, a BEAUKU Je YCmjex NOCTUIao KkbIroM, Kao cau3aaBay, “buno
J& YacHo xuBjeTi ¢ Tutom”. Ycnjex Huje 610 camo NPUCUAHO KOMEpLIMjaAHH,
Hero 1 Buwwe oA Tora. Tux 80-ux roanna “lpocsjeTa” je eraucTupana BUPTyaAHo,
6una Je ApywTBeHo OecriomofiHa M 3ampujeTnAd Je peaAHa OMacHOCT Ad
cryaentcko KYA “UBaH lopan KoBaunh” npey3me aBopany y lpepaaosuhieBo)
yauuw, y kojoj Je Beh yBjexbaBano cBoje Kopeorpaduje. bpate ce, kao a06ap
M03HaBaAaL CMCTEMaA Y KOJeM Je PaAMO U1 XMBMO, AOCJETHO JaAy U Y ABOPaHY
CMJeCTO KOMMAETAH TUpaX peueHor, nocBefieHor HacAoBa W jow Tamo
M0CAA0 ABOJe 3aMOCAEHNKA CBOT PauyHOBOACTBA, Ad Oall TaMo 0CTBapyJy (Boja
(aMoynpaBHa paAHNYKa NpaBa. ABopaHa Je cnalleHa.

Y 0bHOBMeHOM pasy ApywiTBa, Kpajem 60-ux, 6uo je y3 Baaay ViBkoBuha,
anBokata u Aywana Kanembepa, CMHOBA yraeaHux CTapux camocTanaua,

Horomerta,

HEKPOAOT

(BOJeBPCHI “0CTaTaK rpahaHCKiX CHara”, Kako e TO HeKaA FOBOPYUAO, 1 Ha LUTO
J& OH yBUJeK 6110 MOHOCaH.

MocebHo Cy NorAaBAe Y MPUYN O HeMy, CajMOBM Kibira. YBUJEK Je paso
npuyao 0 TOMe Kako Je OH JeAaH OA OpraHu3aTopa npBor “6eorpaackor
ama Kiura”, ko Je npupehen 1956. roauHe y 3arpeby. Taj cayua) Je
ACNeKT JeAHe WUpe enn3oae U3 Xuctopuje Jyrocrasuje, 6e3 AupekTHe Bese
(a Hawmm bpaHom, aAu Aa ce yKpaTKo noAcjeTiamo. uwe o Tome y JeAHOM
opojy “Kputuke” u3 1970., CaaBko FoaawTajH y TekcTy “Haupt 3a Beuumny
buorpadujy”. Tara, MOAOBUHOM neaeceTux, 3anpaBo 1955., rpaAOHaueAHUK
3arpeba Bewio XomeBall je AOHMO OAAYKY A3 ce 3arpebauko cajMuLLTe U3MJecTy
€a NpoCTopa CTUCHYTOr U3Mehy Tpu Keme3HuUKe npyre 1 xpabpo 0TULAO Ha
nonae npeko CaBe. Y ucto pujeme Je y beorpaay 3anoueta u3rpaara HoBor
camuiuTa 1 Bewo XomeBal, je 0aAyUMO “Ad AOCAOBLE BOJHUUKN MOOMAN3MPA
umjeay 3arpebauky rpaheBUHCKY WHAYCTPU)Y U 3aUHTepecpaHy npuspeay”.
(BM Cy MOpaAv CBe MOAPeAMTM M3rpaaki Benecajma, “mobuanznpaHa je u
paAHa CHara, NoTPeOHN CTPYYUHALM HAMPOCTO CY 3ajeAHNYKN NPEKOMAHANPaHU
Ha 0BE NOCAOBE...” [ParOHAUEAHUK Je ¥ N0 HOTN 061UAA3IN0 TPAAMAMLLTA, PAAAO
ce oA nponeha a0 JeceHn y Tpu cmjeHe. Ha kpajy, Beaecajam Je Ha Bpujeme
n3rpafeH, CBeyaHo 0TBOPEH Y 3aka3aHu AaH 1 6110 e “NpaBo rPAAUTEACKO UyAO
Y HALLMM TaAaLHUM NpUAKaMa”. Avo Tor NocTaBa je 61o 1 cajam Kibura, Beh
nayhe roanHe npeceneH y beorpas, BJepoBaTHO MOAUTUUKOM AOTMKOM, aAM
1 Kao n3pa3 ummeHuLe Aa Je Behi Tara 6eorpaacko 13AaBaLITBO OCTBAPUAO
AOMUHALMJY Ha JyroCAaBEHCKOM TPXKMLUTY. Y CBAKOM CAyuajy, CQJMOBU CY BuAm
bpanuHa caaboct, y Tom ce xamopy 406po ocjefiao, MHOTO Je A06puX naeja u
MocA0Ba A0HNO U3 DpaHKPypTa, a y beorpaa je MWao cBe AOK Ce MKaKo MOrao
KpeTaTu.

bpanucaa heaan je 6110 YOBJeK OKPEHYT KMBOTY 11 XKIBOTHO) PAAOCTH, aAK
BOAINO Je n3abpaTin 00AMKe KoJu Cy My HajBuLLE 0AroBapaAu. buo Je cTpacTaH
MyTHUK U MAQHWHAp, HeMa CBJETCKOT BpXa OKO Kojer Ce Huje MOTPYyAwo,
FEroBY 3aMOCAEHMLM M AAHAC MPUYAJy KaKO HUCY HI 3HAAI TAJe Je, Kaa Je
0TMWao Ha TnbeT. OrpomHy apxuBy GUAMOBA MOKAOHUO Je MAAQHUHAPCKOM
ApywTBY “Beaebut”. buo je Beankn aobpoteop “MpocsjeTnHe” 6ubamoteke. ¥
HEKOAMKO Je HaBpaTa NOKAaHao BEAKE KOAUYNHE Kibira, AOHMPAO Je HOBaL) 3a
6ubAnOTEUHE NOAMLIE, HYANO CBOJ ayTOMOOUA. Boaro Je noacjehiaTu Ha HecpeTHy
CyabuHy 6rbAnoTeke popmupaHe nocamje pata u pactypene 1953. roaue. (au
MO ra y ApywwTBY CMaTpaan BeAMKIM NPETKOM 11 PaAo ra raeAann.

YBUjeK Je CTPUKTHO BOAO pauyHa O CBOM 11 HalleM MjecTy Ha pasmely
ABMJy KyATYpa, MMaA CMO CTaAHO A0jJaM Aa My Je y ToMe Majka AHa buna
He3aobunasaH Mapkep. oA Kpaj Je 1BMO Ha AYXOBHO) peAaumju; 3arped,
KoJer Je BOAMO, KOJeM Je MPUNaAao, aAu KoJer Je oneT CBe Texe Npeno3HaBao;
beorpaa, Kojer je BOAIO, y Kojer Je Bjexao, raje cy My npujatemit u NCAUCHULM
KIBJEA KOJe Je LinjeHno Haa (Be ocTaAe (AejaH Meaakosuh), aAn Kojem unak
HUJe A0 Kpaja npunaaao. AaHac ra BUAUM Kpo3 ABMje HeroBe xene. biuo cam
MPUCYTaH KOA HeroBOT 3aAter AOHUpatba Kibira 6ubanotewn Apywraa. Nako
Bef cAab, Mnak Je NOXeAMo 3aApXaTy Heke HacAoBe. Binano cam Aa yraaBHOM
CTaBMa npea cebe Krbure Bacuanja Kpectuha, koje Je a06uBao ca noceetama. Ha
ApYToj CTPaHU, AABHO Je U3rOBOPHO ey Aa Ce Ca HIIM Haa rpobom onpocTumo
njecvom “Exuencuop”, Cuasuja Crpaxumupa Kparbuesuha. Takas Je 61o bpae
henaan.

OHO LWTO CMO MM AaHAC 0CMOCOBMEHN Mpeno3HaTH, MocAMje CBera, To
CMO My AYXHW U npu3HaTyh. AKMBKMO Je AYro, @ JKUBWO Je YTAABHOM OKpYXKeH
WA HenpujaTesnMa CBOT CBUJETA, MAW He3HaAULAaMa. PasanunTe BpCTe, aAu
Henpujatesuma. Telwka cyabuHa JeaHor Becemaka.
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50. GODINA ZAVODA ZA PROUCAVANJE
KULTURNOG RAZVITKA U BEOGRADU

KO IMA PRAVO
NA KULTURU?

pISE: Bojan Munijin

Danasnja slika kulture Srbije u
ocima naucnih istrazivaca Zavoda
viSe je nego kompleksna: ona
izgleda impresivno ali — u odnosu
na nepovoljne okolnosti

Kako izgleda krvna slika kulture u Srbiji danas? Naravno, u vrijeme krize
kulturi nigdje ne cvjetaju ruze, ¢ak ni u evropskim metropolama, a balkan-
ski vilajet, koji je bio podijeljen, kako je to ironicno govorio Krleza, na ,hr-
vatsku kulturu” i ,srpsku artiljeriju”, danas dijeli zajednicku sudbinu lo3eg
stanja u sferi lijepih umjetnosti i kulturne nadgradnje.

Glavna institucija za mjerenje tog takozvanog DNK u kulturi Srbije je
Zavod za proucavanje kulturnog razvitka. Radi se o vrlo staroj i uvazenoj in-
stituciji koja je prodla razlicite drzavne sisteme i politicke rezime, ali je uvi-
jek bila sastavljena od dovoljne koliine intelektualne sive supstance da bi
mogla donositi meritorne zakljucke o mnogim fenomenima u kulturi Srbije.
Smjestena je u nevelikoj, ali lijepoj i ukusno uredenoj trokatnici u najstari-
jem dijelu Beograda, na Dorcolu; vrlo blizu je Kalemegdan, historijsko-kul-
turni kompleks prvoga reda, tu je i Dunavski kej, a nesto je dalje Skadarlija
i Kosancicev venac, poznat iz one ¢uvene knjige Slobodana Selenica. Zavod
je smjesten u ulici cudnog naziva, Rige od Fere broj 4, iza Cega se krije ime
Antoniosa Kiriazisa, legendarnog borca iz 18. vijeka za oslobodenje Grcke
od Otomanskog Carstva.

U Zavodu je oko 25 zaposlenih od kojih je 15-ak istraZivaca raznih pro-
fila medu kojima ima etnologa, povjesnicara, teoreticara umjetnosti, psiho-
loga. .. Ono Sto oni danas proucavaju je stanje kulturnog fonda, mapiranje
institucija kulture u Srbiji i potrebe gradana za kulturom, status cirilice,
tradicijski obicaji i joS mnogo toga. Ono Sto mnogi intelektualci, u Srbiji i
Sire, mogu uociti je da svako malo iz ovog zavoda dobivaju pozive za pred-
stavljanje novih knjiga, rezultata istrazivanja, problemskih tribina ili najava
novih projekata.
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Iza ove ugodne vanjstine krije se Citava povijest jedne institucije kojoj
nisu uvijek cvjetale ruZe: Zavod je osnovan 1967. godine u trenutku, kako
kazu njegovi osnivaci citirajuci Pierrea Bourdieua, ,bez historijski stvorenog
kulturnog legitimiteta®, jer naucne tradicije u ovom polju istraZivanja nije
bilo. Ipak, konkretno vrijeme, osim drustvenih prilika, ¢ine i pojedinci: prvi
direktor Zavoda bio je Stevan Majstorovic (1921-1988), intelektualac razno-
rodnih afiniteta, osnivac i urednik NIN-a i lista ,Danas”, prevodilac i puto-
pisac. Sto se tice specificnosti vremena, ono je krajem 60-ih definitivno bilo
sazrelo za jednu novu generaciju intelektualaca koja je Zeljela istraZivati i
upoznavati druga misljenja, ne zadovoljavajudi se vise pojednostavljenim
ideoloskim dogmama. Bilo je to vrijeme u Jugoslaviji i Srbiji koje moZemo
nazvati nekom vrstom eksplozije intelektualne znatiZelje i politicke slobo-
doumnosti. Vrlo brzo dogodila se i slavna ‘68. koja je predstavljala golemi
zamah prema kulturnoj demokratizaciji i razlistavanju novih ideja svugdje
u svijetu, na cemu je i beogradski Zavod za proucavanje kulturnog razvitka
zapoceo svoj Zivot. Radovi prve generacije istrazivaca ticali su se, na primijer,
iskustava domova i centara za kulturu ili narodnih sveucilista, koji su, pre-
ma konceptu francuskog ministra kulture Andréa Malrauxa da ,svaki grad
treba imati umjetnicku trupu” — nicali posvuda u Jugoslaviji. Radovi su se
takoder bavili Zivotom na selu, radnickom i seoskom omladinom i brojem
visokoobrazovanih ljudi, kao i kulturno-umjetnickim drustvima i intenzite-
tom umjetnicke produkcije.

Medu istraZivacima i vanjskim suradnicima zavoda isticali su se teore-
ticari poput Trive Indica, Sonje Liht, NebojSe Popova, Veselina llica i drugih,
Cija ¢e imena ostati znacajna u javnom Zivotu Srbije do nasih dana. Takoder,
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jedna od kljucnih tocki Zavoda je i Casopis za teoriju, sociologiju kulture i
kulturnu politiku, pod nazivom ,Kultura®, koji je u proteklih 50 godina
izlaZenja odigrao neprocjenjivu ulogu, kako za mnoge generacije intelek-
tualaca na ovim prostorima, tako i za sliku juznoslavenske sredine u o¢ima
inozemnih kulturnih promatraca. Casopis je pokrenut 1968. godine a 10
godina kasnije njegov glavni urednik Trivo Indic zapisao kako mu se Cini da
je neophodno ,raditi na koncipiranju jedne nove, demokratske, pluralne i
promisljene kulturne politike i na njenom utemeljivanju kao nau¢ne i aka-
demske discipline, jer je u poslovima kulture uvek bilo vise improvizacije,
diskontinuiteta i nadahnuca, nego smisljenog, kontinuiranog i metodicnog
rada i programa.” Najbolji dani ovog ¢asopisa u 80-ima bili su u trenutku
zamaha sociologije kulture kao discipline: od prvog broja bili su zastuplje-
ni prevodi tekstova znacajnih stranih autora i domacih teoreticara koji se
oglasavaju sa novim idejama i pristupima kulturi. U casopisu koji od svog
osnutka izlazi tromjesecno i koji je do sada izaSao u oko 150 brojeva objav-
ljivali su, izmedu ostalih, Bogdan Bogdanovic, JeSa Denegri, Milan Kangrga,
Dobrica Cosi¢, Ranko Muniti¢, Ivan Colovi¢, Milena Dragicevi¢ Sesi¢ i mnogi
drugi, odnosno Citava plejada najznacajnijih kulturnih radnika sa ovih pro-
stora.

Zavod je stara i uvazena
institucija koja je prosla
razlicite sisteme i rezime,

ali je uvijek bila sastavljena

od dovoljne kolicine
intelektualne sive supstance
da bi mogla donositi meritorne
zakljucke o fenomenima u
kulturi Srbije

U prve dvije decenije svog Zivota Zavod se razvijao na krilima mladih in-
telektualaca koji su smatrali da imaju ,pravo na kulturu®, ali isto tako ova je
institucija morala kr¢iti put kroz uske administrativne ulice samoupravnog
socijalizma, Cesto dokazujudi svoje ispravno lice politicke podobnosti. Ta-
man kada je uspio uspostaviti stabilne i pouzdane veze sa kulturnim i aka-
demskim institucijama u zemlji i inozemstvu, dosle su 90-e kada je Zavod
morao prodi teSka iskusenja disolucije Jugoslavije i bolne rezove politicke
i ekonomske tranzicije. U tim godinama bilo je relativno Cestih promjena
direktora na ¢elu Zavoda (jedno vrijeme na njegovom ¢elu bio je i renomira-
ni profesor beogradskog FPN-a Vukasin Pavlovic), kao i Cestih udara raznih
proturjecnih politickih i kulturnih tendencija. Ipak, Zavod je unatoc svemu,
kako pise u njegovoj monografiji iz 2012. godine, ,bio pouzdan vodic kroz
vreme i sve one mene kroz koje je ustanova prolazila na svom Cetrdeset
petogodisnjem putu.”

Sudbina reprezentativne kulturne institucije u Jugoslaviji, odnosno
Srhiji, kakav je bio i jest Zavod za razvoj kulture, oslikava Sire gledano so-
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cijalnu poziciju kulture na ovim prostorima, koja je Cesto bila pritisnuta ri-
gidnom ideologijom, opterecena povijeS¢u, medunacionalnim trvenjima i
druStvenom neprosvijeceno$¢u. Pojam kulture ,kao necega po sebi”, kako
je to svojedobno formulirao Raymond Williams, nije uvijek bila razumljiva
kategorija u ,zemlji radnika i seljaka”, jer u sebi nije imala dovoljno zahtije-
vanog plebejskog zanosa i populisticke Sirine, kao ni politicke ,ispravnosti*
i doktrinarne strogosti. Sve preko kulturnog stvaralastva koje je poticalo
od trudbenicke baze i ,postene inteligencije”, dugo se godina u Jugoslaviji
smatralo nerazumljivim i politicki sumnjivim. U zemlji, dakle, gdje nije bila
ba$ jasna misija kulture, beogradski Zavod za proucavanje kulturnog razvit-
ka neprestano je morao traZiti svoj identitet i dokazivati svoju funkciju. S
obzirom da se Srbija decenijama mucila oko iole racionalnog planiranja kul-
turne proizvodnje (jednako kao i sve ostale jugoslavenske republike), te da
ni danas nema sveobuhvatnu strategiju kulturnog razvoja i definiran pravac
razvoja kulturne politike, pojam teSkoce kao nacina djelovanja bila je upi-
sana u licnu kartu Zavoda, ali je na taj nacin rasla i njegova vrijednost. Bila
je to putanja u cik-cak liniji: briZljivo sakupljanje dokumentacijske grade
istraZivaca Zavoda u 80-ima na primjer o stanju kulture u Beogradu i drugim
gradovima bilo je u nekim drugim periodima zaustavljeno ,zbog nezainte-
resiranosti”, kao $to nikada do kraja nije realiziran kapitalni projekt ,Atlas
kulture Srbije”. Cilj ovog projekta savr3eno se uklapao u misiju Zavoda da na
atraktivan nacin prikaze historijski razvoj kulture na ¢itavom podrucju Srbi-
je i ukaze na aktualno stanje kulturnih resursa. Medu istraZivanjima koja su
u to vrijeme ugledala svjetlo dana istiu se ,Razvoj kulture u SR Srbiji 1971-
1980. godine” i ,,Samoupravno planiranja kulturnog razvoja u opstinskim
organizacijama udruzenog rada kulture za period 1981-1985.godine”.

U Zavodu je oko 25 zaposlenih
od kojih je 15-ak istrazivaca
raznih profila koji proucavaju
stanje kulturnog fonda,
mapiranje institucija kulture
u Srbiji i potrebe gradana

za kulturom, status cirilice,
tradicijske obicaje...

Probijajuci se izmedu profesionalnih Sansi i drustvenih neprilika, Zavod
za proucavanje kulturnog razvitka nekako je po definiciji bio usmjeren da
bude veza izmedu zamisljene kulturne politike i konkretnih kulturnih dje-
latnosti. Konacno, 1997. godine, misija Zavoda definirana je kroz naucnoi-
strazivacku djelatnost, Sto se u dopunjenoj verziji, 2005. godine definiralo
Jistrazivanjima i eksperimentalnim razvojem u drustvenim i humanistickim
naukama, kao i istrazivanjem trZista i ispitivanjem javnog mnijenja.” Naj-
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krace receno, najuspjesniji i najujednaceniji segmenti produkcije Zavoda
danas su istraZivanje kulturnog razvoja i izdavacka djelatnost. Osim toga,
Zavod svoju visedecenijsku kompetentnost kao istrazivacke ustanove po-
tvrduje i dugackim spiskom narucilaca projekata, kao i organizacijom inter-
nacionalnih i lokalnih konferencija i tribina.

Sto konkretno danas radi Zavod za razvoj kulture Srbije? Kako je sa-
kupljanje i obrada dokumenata iz podru¢ja aktualnog stanja kulturne
proizvodnje bila od pocetka jedna od strateskih aktivnosti Zavoda, tako
se ova institucija i danas bavi tim poslom, ali sada pod nazivom e-Kultu-
ra. Koordinatorica projekta Bojana Subasi¢, u razgovoru za Prosvjetu kaze
kako se radi o zamasnom profesionalnom naporu Zavoda da se prikupe
relevantni podaci o apsolutno svim kulturnim institucijama na podrugju
Republike Srbije; tip djelatnosti, materijalni i specijalizirani resursi, broj
zaposlenih, financijsko stanje i trenutna aktivnost, kako bi se na temelju
takvih pokazatelja mogle praviti razvojne analize i strucne preporuke, koje
bi u nekoj vrsti lokalne i globalne kulturne politike u Srbiji mogle biti od
koristi. Naravno, da bi se napravio adresar ,bas svega“ $to postoji u kultu-
ri Srbije, potreban je i poseban jezik znakova, specifiéna kategorizacija i
razlikovanje je li nesto udruzenje gradana, kulturno-umjetnicko drustvo,
privatna institucija u kulturi ili sve to zajedno. Najveci problem je odrZava-
nje adresara i aZuriranje podataka: trenutno u bazi podataka postoji oko
tri hiljade institucija kulture koje se svakodnevno mijenjaju i traZe stalne
intervencije i dopune. Osim toga, da bi imali reprezentativni pregled nad
e-Kulturom, Zavod mora neprestano komunicirati sa Statistickim zavodom
Srbije i specijaliziranim institucijama, a mora imati i adekvatnu tehnicko
digitalnu podrsku, kao i raspoloZivo osoblje da bi takav sistem uopce mo-
gao raditi. Tko su korisnici ovih podataka? To su istraZivaci u razlicitim pro-
jektima, medunarodnim i domacim, kulturni forumi svjetskog kalibra na
Celu sa UNESCO-om, akademska zajednica, studenti, te drzavne institucije
i lokalne zajednice i gradovi.

Sljedeci projekt Zavoda su Kulturne industrije, dugorocni projekt koji
se bavi analizom pojedinih segmenata kulturne proizvodnje; izdavastva,
kinematografije i kino prikazivacke djelatnosti, kreativnog dizajna i medi-
ja. Projekt ne Zeli samo zabiljeZiti trenutno stanje u ovim oblastima nego i
nizom preporuka, kako Ministarstvu za kulturu Srbije i lokalnim partneri-
ma, tako i Regionalnom savjetu jugoistocne Evrope (Regional Cooperation
Council, Sout East Europe) ukazati na moguce trendove razvoja. Sto se tice
tako popularne sfere kao Sto je na primjer kino, Zavod biljezi neku vrstu kul-
turalno-civilizacijske drame koja je prisutna i drugdje u regiji kada je u pi-
tanju prikazivanje filmova: stara, popularna kina, koja su bila tradicionalna
okupljalita narocito u manjim gradovima, propadaju a nova digitalizirana
tehnika nije jo3 u dovoljnoj mjeri usla u male i seoske sredine. ,Broj gleda-
laca na primer u gradskom bioskopu u Pancevu ne prelazi brojku od 30-ak
po projekciji jer ljudi ne vole da gledaju tehnicki lo3e filmove ali taj bioskop
je jedno od glavnih mesta okupljanja u ovom gradu”, kaze ve¢ spomenuta
Bojana Subasic.

Posljednjih godina Zavod se bavio iznimnom vaznim i periodickim
mjerenjima nivoa kulturnih potreba i participacije gradana Srbije na tom
podrugju. Ogledni primjer takvih istraZivanja je zanimljivi projekt pod nazi-
vom Kulturne prakse gradana Srbije iz 2011. koji je pod stru¢nim vodstvom
sociologa Predraga Cveticanina i suradnice Zavoda Marijane Milankov, vrlo
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dobro izmjerio trendove interesa i afiniteta gradana prema odredenim kul-
turnim i umjetnickim obrascima. Brojcani podaci, koji se nisu bitno mije-
njali do danas, uvjerljivo stvaraju sliku o kulturnoj krvnoj slici i vitalnosti
pojedinih trendova. Tako, prema rezultatima istraZivanja, omiljeni nacini
provodenja slobodnog vremena u Srbiji su mahom besplatne aktivnosti
poput gledanja televizije, Citanja, boravka u prirodi, bavljenja sportom ili
druZenje sa prijateljima i porodicom. IstraZivanje je pokazalo da dvije tre-
Cine stanovnika Srbije moze da izdvoji najviSe 2.000 dinara mjesecno (15
eura) za zadovoljenje svojih kulturnih potreba, ali i to da oko Sezdeset posto
ispitanika Citavu godinu dana nije posjetilo nikakve kulturne dogadaje. Cak
trecina anketiranih nije znala tko je Danilo Kis, niti su citali njegove knjige.
Tko je Biljana Srbljanovi¢, najznacajnija suvremena dramska spisateljica u
Srbiji, nije znalo pedeset sedam procenata, dvije trecine nisu znale tko je
David Albahari, dok o Marini Abramovi¢ niSta ne zna Cak sedamdeset se-
dam posto ispitanika. S druge strane, gotovo da svi ispitanici znaju tko su
zabavljaci poput Lepe Luki¢, Predraga Zivkovica Tozovca, Svetlane Cece Rai-
natovi¢, Jelene Karleuse ili Zeljka Joksimovica. Sto u ovakvom slucaju radi
kulturna politika? Sociolog Cveticanin u zakljucku istraZivanja napominje:
,Poanta kulturne politike je da svakome pruzi najbolje od onoga $to pripada
njegovom kulturnom modelu ali i da omoguci ljudima da se upoznaju i sa
elitnom umetnoscu.”

Cak trecina anketiranih
ispitanika nije znala tko je
Danilo Kis. Tko je Biljana
Srbljanovic nije znalo 57
procenata, dvije trecine nisu
znale tko je David Albahari,
dok o Marini Abramovi¢ nista
ne zna cak 77 posto ispitanika

Takva kulturna politika u Srbiji, ali i u cijeloj regiji, prakticno ne postoji
jer izvan metropola kulturnih sadrZaja prakti¢no i nema. Tako samo 10%
opcina u Srbiji mjesecno ima pet i vise kulturnih dogadaja, a mnogi domovi
kulture iz vremena socijalizma danas su zatvoreni ili zjape prazni. Uspored-
be radi, nedavna panika u javnom prostoru Hrvatske izazvana podatkom da
45% njenih gradana u godini dana ne procita ni jednu knjigu govori o iden-
tithom problemu: o tragicnoj i kronicnoj osiromasenosti drustva posljednjih
20 godina i nebrizi politicke elite za sustavni razvoj obrazovne i kulturne
sfere drustva. Sire gledano, politika je kulturu ponovno ,upotrijebila” na
karakteristican nacin, o cemu je svojevremeno pisao i Ugo Vlaisavljevic,
profesor na Filozofskom fakultetu u Sarajevu: ,Nakon ratova na ovim pro-
storima elite su kulturu sravnile na“nacionalnu’mjeru pa danas svaka nacija
ima svoju kulturu, svoj identitet, svoju historiografiju i svog neprijatelja....”

KULTURA

Sociolog Cveticanin takoder u svom istraZivanju pokazuje ovaj utjecaj:
,Umesto da se prizna razlicitost kulturnih praksi, one su uvucene u drustve-
ne sukobe i dobivaju tretman politickih vrijednosti. | tu nastaje pria o dve
Srbije ili o nekoliko Srbija, pri ¢emu svaki pol tvrdi da je politicki ispravniji.”
Kakav bi bio poZeljni kulturni model za Srbiju ali i za regiju? O tome Cvetica-
nin kaZe: ,Kulturna decentralizacija morala bi biti cilj, a politicka i fiskalna
decentralizacija trebala bi biti sredstvo da se do njega dode. Samo tako bit
Ce osigurane jednake Sanse za uZivanje u kulturi i umetnosti za sve gradane,
nezavisno od njihovog mesta boravka ili drugih razlika“.

Zavod za proucavanje kulturnog razvitka kontinuirano prati situaciju,
mjeri participaciju gradana raznih profila, narocito studenata i obrazova-
nih, provjerava strategije kulturnog razvoja pojedinih lokalnih sredina, od
Sombora do Valjeva i od Panceva do Kragujevca, ali posvuda se postavlja
pitanje koliko kulture zaista ima — narocito u provinciji. Danasnja slika kul-
ture Srbije u ocima naucnih istraZivaca Zavoda ili njihovih suradnika vise
je nego kompleksna i nije proZeta narocitim optimizmom. Tako visa struc-
na suradnica u timu istraZivaca, dr Biljana Joki¢, u razgovoru za Prosvjetu
objasnjava bez dodatnog uljepSavanja da ,kultura u Srbiji izgleda impresiv-
no — u odnosu na okolnosti”. Ona kaze kako fascinira Zivost kada su u pita-
nju razliciti festivali, te da na primjer muzeji rade sasvim solidno u odnosu
na materijalne probleme koje imaju, ali napominje da je ,metropolizacija
kulture”, odnosno koncentracija kulture u velikim gradovima i dalje domi-
nantni detalj na kulturnoj mapi Srbije.

Inanstveni istrazivaC dr Maja Vukanovi¢ pak smatra da problem funkci-
oniranja kulture pocinje na drzavnom nivou, gdje ,0sim skromnih financij-
skih sredstava koji se na godiSnjem nivou izdvajaju za programe i projekte u
oblasti kulture, drugih sistemskih vidova podrSke nema.” Takoder ona misli
da su pojedini propisi, Zakon o kulturnim dobrima ili Zakon o kulturi, za-
starjeli ili ne funkcioniraju, ali vjeruje kako znakove Zivosti pokazuju civilne
udruge u oblasti kulture i manji gradovi, poput Pirota, Kragujevca, Zrenja-
nina i Subotice. Najkriticnija je Milena Dragicevi¢ Sesi¢, nekadasnja glavna
urednica Casopisa ,Kultura”, glasila ovog Zavoda, te profesorica na beo-
gradskom Fakultetu dramskih umetnosti, koja smatra da je nacionalisticka
kultura iz vremena sprege MiloSevica i radikala ugusila sve vodece kulturne
institucije, te da se danas radi 0 nemodi celog podrucja kulturne politike”.
Aktualne propuste javnih politika ona vidi ,u nepostojanju saradnje izmedu
ministarstava kulture i prosvete, a sa druge strane Ministarstva kulture sa
svim drugim javnim politikama pa i sa socijalnom politikom.”

Ocito je da Zavod za proucavanje kulturnog razvitka Srbije danas radi u
nezavidnim okolnostima u kojima je kultura na mnoge nacine i na raznim
mjestima ponizena, te da se ljudi u kulturi, ali i izvan nje osjecaju beznadno,
kada je rijec o bilo kakvom razvitku. U tom smislu postojanje, rad i broj-
nost programa ovog Zavoda, dobivaju na jo$ vecem znadaju: ovo je i dalje
referentna kulturno-znanstvena ustanova koja je sigurno od koristi u da-
nasnjem i svakom buducem vremenu. Misao sociologa Pierrea Bourdieua,
kojeq istraZivaci Zavoda rado citiraju, moZe biti putokaz za rad ove vrijedne
institucije: ,Osvijestiti mehanizme koji Zivot Cine bolnim i neizdrZivim, ne
znati neutralizirati ih. Objasniti proturjecnosti, ne znadi rijesiti ih. Vazno je
da se utvrdivanjem drustvenih, kolektivno zamagljenih izvorista svih obli-
ka nevolje pokazuje da je drustveni prostor, oboruzan znanjem, moguce i
promijeniti.”
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SLUEDIM
SVOJU LINLJU

MUHAREM BAZDULJ,

PISAC, PUBLICIST, ESEJIST, KRITICAR | PREVODITELJ

Autoviktimizacija u BiH smetala mi je gotovo fizioloski — ideja

o jednoj naciji ili zajednici koja je zrtva okrutnih komsija i

cijelog svijeta, a sama je cista kao bijeli ljiljan i nikada nista

nikome ruzno nije uradila, a ako jest, to je bilo slucajno i uvijek

manje nego $to su “oni” zasluzili. To je najveci tabu ¢ak i danas

razGovarao: Dorde Matic

snimio: Aleksandar Dimitrijevic

......

Muharem Bazdulj (Travnik, 1977.), sasvim je izdvojena pojava. Zbog
toga, ali i zbog dosadasnje relativno manje prisutnosti u Hrvatskoj, nje-
govo djelovanje zasluZuje ponesto detaljnije predstavljanje. Ovaj roma-
nopisac, esejist, kriticar i prevoditelj poceo je pisati devedesetih godina
kao vrlo mlad autor u tadadnjim opozicijskim, sarajevskim i bosansko-
hercegovackim medijima, vremenom se sve vide isticuci stavovima koji
su pak bili u opoziciji prihvacenim misljenjima ne samo oficijelne poli-
tike i njenih medijskih ekspozitura, nego i onima takozvane nezavisne
scene. Zbog tekstova te sve Cesce prisutnosti u srpskim medijima, najpri-
je kroz tjednik Vreme (gdje je danas i zaposlen) i nastupima u televizij-
skim emisijama, u Sarajevu mu je prilijepljena etiketa “srbofila”. Unato¢
tome, Bazdulj se prije nekoliko godina i preselio u Beograd. Zbog svojih
se stavova i u toj okolini zamjerio mnogima, ponajprije pripadnicima
tzv. “Druge Srbije”, gradanske opozicije i (nove) ljevice — Cije nedosljed-
nosti nemilosrdno analizira. Bavedi se gotovo opsesivno — i bez ostatka
afirmativno - pokretom Mladobosanaca i Gavrilom Principom (Sto mu
je takoder zamjereno i u Bosni i u dijelu srpske javnosti), najvedi je pu-
blicisticki proboj upravo postigao otkrivsi u jednom njemackom muzeju
snimku za koju se dugo nagadalo postoji li uopce: fotografiju Adolfa Hi-
tlera koji prima na poklon spomen-plocu Gavrilu Principu skinutu sa zida
nakon okupacije Sarajeva.
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Muharem Bazdulj objavio je viSe od deset knjiga — najrecentnija,
zbirka pripovijetki “Jeres nominalizma” objavljena je kod beogradske
kuce Rende, a ovih dana u Hrvatskoj mu izlazi novi roman kod zagre-
backe Frakture. Njegove polemike s nekima od najpoznatijih predstav-
nika nezavisne odnosno lijeve scene, te neskriveno nastupanje s pozicija
radikalnog jugoslavenstva, ucinili su ga nekom vrstom enfant terriblea.
No, svojim dosadasnjim publicistickim tekstovima o nekima od kljucnih
problema i motiva povijesti, ideologije i kulture Balkana — od Prvoga
svjetskog rata do raspada Jugoslavije i posljednjeg rata — pokazao je
takoder jasno da je jedan od najoriginalnijih kritickih glasova novije po-
stjugoslavenske kulturne scene.

Gotovo je nemoguce u tvom slucaju odvojiti “lik i djelo”. Ti
nisi, Sto znas i sam, svojom pozicijom “samo” pisac i publicist.
Zato je prvo pitanje nuzno konteksta radi, makar i namjerno re-
ducirano, retoricki: Sto se ovako razni ljute na tebe, otkud takva
pizma?

Muharem Bazdulj: Ljute se vjerovatno zato $to su u tome Sto ra-
dim pronasli nesto $to ih boli. Razni ljudi imaju i razlicite razloge. Mozda
se tjesim, ali sebi objasnjavam da je to zbog toga Sto slijedim svoju liniju
i svoj posao radim tako da nema unaprijed stvorenih zakljucaka. U sva-
koj konkretnoj situaciji stvari se ponovo vazu i razmatraju i onda cesto




INTERVJU

e1algaodu |8




INTERVJU

imas nove zakljucke, neuobicajene za jednu scenu gdje vecina ljudi ne
prelazi nijednu granicu. Nekad ¢e iznevijeriti one koji misle da si njihov
istomisljenik, nekad druge. Na kraju se dogodi da se razni ljute.

Kad je to pocelo, taj otpor? Cini se da si ih nekako iznenadio
sve jednom postupnom, a sve osjetnijom radikalizacijom stavo-
va spram nekih tema u tvojim tekstovima.

Muharem Bazdulj: Pokusavao sam to sebi da razjasnim. Mislim da
je krenulo kad sam poceo da piSem tekstove koji nisu bili usko kultur-
njacki. Poceli su da izazivaju mnogo rogoborenja i negodovanja jer su
se razlikovali od, da tako kazem, opsteg sarajevskog konsenzusa — “pod
a” tekstovi o Emiru Kusturici i takoder, a na drugi nacin, tekstovi koji su
problematizovali probleme Srba u Sarajevu, pod opsadom i kasnije. Tre-
¢a stvar, kad sam poceo pisati o promjeni odnosa Srbije prema Bosni. Ta
vrsta kontroverznosti uvijek je ovisila o kontekstu okoline i nekih krugo-
va i kruzoka.

Kako sam napisao u jednom
od tekstova o Kusturici:
"vaZnije je u Sarajevu biti
raja nego biti u pravu”. Meni
je bilo vaznije da ne presutim
nego da budem “raja”

Upozoravao si na sindrom autoviktimizacije sto je poseban i
problematican, koliko razumljiv, tabu Bosne i Sarajeva. Dirnuo
si u osjetljivo mjesto.

Muharem Bazdulj: Moguce da si u pravu. | Beograd i Zagreb kao da
imaju neke vece dZepove nekog inokosnog misljenja, dok je u Sarajevu
potpuni konsenzus i uniformnost u odnosu na proslost. Uopste, ovdje i
opozicijske zajednice cesto funkcionidu na istom principu kao i oni koji-
ma su ovi opozicija i ako unutar te sekte imalo skrenes u misljenju onda
si gori od onog koji je Citavo vrijeme na drugoj strani. Kako sam napisao
u jednom od tih tekstova o Kusturici: “vaznije je u Sarajevu biti raja nego
biti u pravu”. lako nisam jedini koji se bavio tim temama, velika vecina
ih je, valjda po liniji manjeg otpora, preSucivala. Meni je bilo vaznije da
ne presutim nego da budem “raja”.

Taj momenat autoviktimizacije smetao mi je gotovo fizioloski —
ideja o jednoj naciji ili zajednici koja je Zrtva okrutnih komsija i cijelog
svijeta a sama je Cista kao bijeli ljiljan i nikada niSta nikome ruzno nije
uradila, a ako jest, to je bilo slu¢ajno i uvijek manje nego $to su “oni” za-
sluzili. To je najveci tabu ¢ak i danas, samo Sto mene sada manje tangira
jer prosle tri godine ne Zivim u toj okolini.
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| otud odmah - glavno problematicno pitanje: otkud ti bas u
Beogradu? lli, kako bi se moglo svesti drugacije, a kako bi tvoja
prvaineposredna okolina pitala — zasto bas u Beogradu?

Muharem Bazdulj: To su mi pitanje razni postavljali, ali moglo bi
se ovako reci. Za sve nase gradove moZe se re¢i da imaju problem za
koji se koristi izraz “Carsija”. Ali, Beograd je jedini grad koji ima, da tako
kazem, “vide Carsija”. U Sarajevu kad kazes “Carsija”, to je uvijek jednina,
a u Beogradu u svakom trenutku funkcioniraju — najmanije tri. Ima neke
Sirine u Beogradu koja je vidljiva cak i u nekom svakodnevnom smislu,
Cakimanje na nivou neke kreativne podsticajnosti — vidljiva je i na nivou
vodenja Zivota i normalne socijalne interakcije koja je zdravija. Ima div-
na stvar koju je, od svih ljudi, rekao Goran Bregovi¢, kad su ga pitali koja
jerazlika izmedu Beograda i Sarajeva: “Zna$ $ta je nezgodno u Sarajevu?
Ako se s nekim posvadas, moras ga sresti —Titova ulica, tri kafane, i onda
gledas da se ne sretnes. U Beogradu dvije godine prode a nikad se ne
sretnete.”

Ne bojim se da ¢e me iskoristiti za
svoje ciljeve. Nemam tu bojazan

i trudim se da radim svoj posao,

a kakvu cu dalje imati sudbinu,
ne zanima me. Igor Mandic mi je
rekao jedanput: “Cim imam neku
misao koje se uplasim -

ja je napisem”

S druge strane: nije li te strah da te posvajaju tamosnji “za
vlastite ciljeve”, kako se to kaze?

Muharem Bazdulj: Nije. Kad sam bio mladi jako sam se bojao
svake takve “aproprijacije” i imao pretjeran oprez. U neka doba shvatio
sam — a bez svih pretencioznih paralela — $ta su napakovali Ivi Andricu,
recimo. Ispada na kraju: $ta god ti uradio, hoce li te neko prisvajati ili
nece - na to nemas nikakav utjecaj. Trudim se da se ne obazirem na to.
Ne kaZem da mi je uvijek prijatno kad neko za koga mislim da je budala,
da me tapse po ramenu i kaze “ono ti je dobro”. Pa se upitam “Sta je tebi
tu konkretno dobro?” Ali s druge strane nemam tu bojazan i trudim se
da radim svoj posao, a kakvu ¢u dalje imati sudbinu, ne zanima me. Igor
Mandi¢ mi je rekao jedanput: “Cim imam neku misao koje se uplagim —
ja je napisem”.

Mozda je to, van svih ideoloskih reperkusija, na kraju ipak
kao u recenici Molijerovoj koju i tvoj lik u knjizi “Jeres nomina-
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lizma” citira: je prends mon bien ou je le trouve — “uzimam svoje
dobro tamo gdje ga nadem”?

Muharem Bazdulj: Izgleda ipak da sam sujetniji ¢ovjek nego Sto
sebi mogu da priznam: ovo $to radim — ne samo publicistika nego i
usko knjiZevno - tamo ima na viSe nivoa puno bolju recepciju naprosto.
Mogao bih knjigu da napiSem samo o tim susretima. Gomila ljudi ima
potrebu da ti pride, ne samo iz kurtoazije, i da ti kazu Sto im je znacilo
$to si napisao.

Iz toga, najvazniji dio tvoga publicisticko-esejistickog rada,
ove su teme: Sarajevski atentat, Mlada Bosna, Gavrilo Princip
— i recepcija tih pojava. Time si se proslih godina mnogo bavio
a, paradoksalno, vise si ih ti vratio u diskurs srpske kulturne jav-
nosti nego Sto je ona sama to ucinila, bez obzira na ranija djela
“nacionalnih radenika” poput Palavestre i drugih. Kad se kod
tebe javio interes za ove teme uopce?

Muharem Bazdulj: Na nivou prve, privatne impresije: rodbina
s majcine strane Zivjela je u Sarajevu, pa kako smo kao djeca isli Cesto
tamo, odveli bi nas da vidimo i Principove stope. Imao sam i tada jednu
vrstu maltene “urodene” ideje da sva ta simbolika stoji za neSto dobro
— nisam puno razlikovao Principa od partizanskih heroja na primjer. Ali
ve¢ kad pocinje rat u Bosni — vjerovatno i prije, mada ja to ne vidim —
zvanicna bosanska politika, SDA i ostali, pocinju vrlo rano da se ograduju
na dva nacina. Jedan je da Princip nije bio Jugosloven nego velikosrbin,

adruga je ona “Sta je to nama trebalo, kad je Austrougarska bila‘super™.
To je jedna kapilarna indoktrinacija koja je iSla Sto kroz televiziju, Sto
kroz obrazovne sisteme. Ja nisam mijenjao svoje misljenje iz djetinjstva,
ali se nisam u to ni udubljivao. Moj prvi tekst na temu objavljen je tek
2004. u Vremenu, na devedesetogodisnjicu atentata — tu smo bili Jer-
govi¢, Pistalo, pokojni Stojan Cerovi¢, Basara i ja. | tu tacno vidis kako
sam zapravo bjezao od teme — napravio sam literarnu varijaciju o toj
nekoj Zeni koja je bila zaljubljena u Principa pa sam pravio usporedbu s
Jelenom Trojanskom. Ali politicki se jo3 nisam bavio time.

Onda 2008. u nekoj knjizari u Becu naletio sam na knjigu Skotskog
istoricara Davida Jamesa Smitha “One Morning in Sarajevo”. Ta knjiga,
kad je uporedi$ s masom drugih, ne donosi nista novo, ali meni je po-
slije Rebecce West i drugih bio zanimljiv taj strani pogled i napisao sam
prikaz knjige — u njemu je embrij mog kasnijeg pogleda na sve $to ¢u
kasnije pisati. Poslije me Branko Kuki¢ pitao da napravim temat asopisa
Gradac o Mladoj Bosni i tada sam krenuo ozhiljno da istrazujem. Medu-
tim, taj broj malog knjizevnog ¢asopisa s ogranicenom percepcijom bio
je Stampan u hiljadu primjeraka — i to se brzo rasprodalo. Onda je kre-
nulo s Clarkovom knjigom “Mjesecari” (studija australskog povjesnicara
koji je novom interpretacijom krivnje za Prvi svjetski rat digao mnogo
prasine i u Srbiji i na Zapadu, op.a.) i razne druge stvari. Kulminacija ili
eksplozija — a i danas se zacudim dokle su ti “Srapneli” odletjeli — bila
je naravno prica o fotografiji Heinricha Hoffmana na kojoj je Hitler sa
spomen-plocom Principu, koju su skinuli u Sarajevu i donijeli Hitleru kao
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rodendanski poklon. Fotografiju sam pronasao u biblioteci u Minhenu i
na nju dotad niko nije obracao paznju.

Kako to?

Muharem Bazdulj: Jedino objasnjenje koje imam jest da je zbog
toga Sto je tabla na cirilici pa ju je kustos muzeja samo oznacio bez dalj-
neg zanimanja. Kako god, kad je fotografija objavljena na naslovnici
Vremena i moj tekst u broju, odjeci su bili bukvalno po cijelom svijetu.
Imao sam nakon toga predavanje u Conway Hallu u Londonu, u sali gdje
se drZe predavanja od hiljadusedamsto i neke — placala se ulaznica pet
funti, a sala je bila puna. Govorio sam i u Parizu u zgradi UNESC0-a, na
najvecoj konferenciji o Prvom svjetskom ratu. Napravili smo kasnije i
knjigu Stogodi3nji rat, uCestvovao si i sam u njoj pa znas, i to je artefakt
jednog zapravo malog kruga ljudi. Rekao sam na jednoj od promocija:
to je kao u prvoj sceni filma Rattle and Hum kad Bono Vox iz U2 kaze
za pjesmu “Helter Skelter” da ju je “Charles Manson (masovni ubojica
op.a.) ukrao od Beatlesa — a mi je sad krademo nazad”. Tako i ja imam
dojam da su Principa razni bili ukrali, a da ga je nas nekoliko ukralo na-
zad. Mislim da je to imalo smisla uraditi.

Kulminacija ili eksplozija
rasprave o Mladoj Bosni bila

je prica o fotografiji Heinricha
Hoffmana na kojoj je Hitler sa
spomen-plocom Principu, koju
su skinuli u Sarajevu i donijeli
Hitleru kao rodendanski poklon

Koji je hrvatski problem spram Mlade Bosne i ¢itavog toga
kompleksa?

Muharem Bazdulj: To je zanimljivo pitanje. Primijetio sam jednu
vrstu nelagode u Hrvatskoj i to se vidjelo i kad je fotografija o kojoj smo
pricali objavljena. Cak se i u Sarajevu Dnevni avaz bio zainteresovao pa
su pitali neke starije istoricare Sta o tome misle. Ovdje, ¢ini mi se da je
samo portal Jutarnjeg lista bio prenio vijest i to kao najkracu informa-
ciju. Zapanjujuce, jedini je Glas Slavonije iz nekog razloga imao tekst.
Nelagoda postoji. Evo ti jo3 jednog primjera: hrvatski izdavaci su inace
azurniji od srpskih, ali niko se nije uhvatio da izda Clarkove “Mjesecare”
— “Nemoj to da diras, nezgodno je. Bolje nemoj”.

Zaozhiljno pak sada, jer dolazimo do sustine — a to je da je kom-
pleks Jugoslavije u smislu traume, ako hoces cak i u frojdovskom smislu,
mozda ostao najzapreteniji u Hrvatskoj. To je tema za veci esej, ali evo
samo nekoliko asocijacija: Dejan Jovic je u vise navrata nedavno ukazao
na jednu relativno banalnu stvar — da je taj famozni referendumiz 1991.
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zapravo bio za neku vrstu konfederacije, nije se ticao ideje pune nezavi-
snosti. Sve ankete cak i neposredno prije pocetka rata govore o promjeni
unutrasnjih odnosa tadasnje Federacije ali ne o nezavisnosti. Dalje kad
se vracas u istoriju, taj jugoslovenski sentiment, narocito u Dalmaciji
jedan je od najizrazitijih uopste. U Sirem smislu govoredi: kad rezultat
politickog procesa ispadne radikalan, to je jako cesto posljedica proli-
vene krvi. Kad gledas Americku revoluciju: Thomas Jefferson, ne znam
koliko ranije piSe da je on najlojalniji podanik britanske kraljice, ali da
oni u Americi Zele samo vecu ekonomsku slobodu. Cromwell nije nuzno
bio protiv kralja. | poslije Francuske revolucije cak, ljudi pisu do 1792. da
nisu nuzno protiv monarhije; menjsevicka linija u Rusiji takoder i tako
dalje... Kad padne krv sve se promijeni. Ja mislim da je vecina hrvatske
javnosti, da tako kaZzem, na prevaru odustala od Jugoslavije, a ne sustin-
ski. Ne zato Sto su htjeli, nego zato Sto je pala krv.

Kad padne krv sve se promijeni.
Ja mislim da je vecina hrvatske
javnosti, da tako kazem, na
prevaru odustala od Jugoslavije,
a ne sustinski. Ne zato Sto su
htjeli, nego zato sto je pala krv

Alita cinjenica o ne sasvim sigurnom izboru nezavisnosti, negdije jos
postoji kao neka skrivena energija i jako je traumaticno i podsjecati na
to. Ponekad me i na onoj Cisto emotivnoj liniji nervira: sad su na beo-
gradskoj promociji knjige o Feral Tribuneu, Luci¢ i Dezulovi¢ pitali “zasto
svi bjeze od imena Jugoslavija”. Takode, u polemici s Ninom Raspudi-
¢em, Viktor Ivanic kaZe otprilike da nije Hrvat nego Jugosloven. Razni
krecu s time ponovo. Ali — postojao je samo jedan historijski trenutak
kad je bilo vazno biti Jugosloven, a taj je trenutak kraj osamdesetih ili
pocetak devedesetih. Zasto tada to niko nije bio osim Miljenka Smoje —
kojem su to poslije fakturisali da je bio za Slobu? Je i zaista bilo dovoljno
$to je Slobo zloupotrijebio rije¢ Jugoslavija, pa da svi od nje odustanu?
Zato imas crnu mrlju cijelog kompleksa — DZonija Stulica koji nije “po-
pusio foru”.

Imam dojam pak, mada je to bio moj “wishful thinking”, da e kod
mlade generacije morati da eksplodira. Jer mislim da je to bratstvo
medu nama zaista stvarno i da nije neki konstrukt ili “floskula”, Sto bi
rekli. Pa pogledaj kod Mlade Bosne uostalom i kako se (u Hrvatskoj) bjeZi
od toga: njihov Klju¢ni uzor i onaj koji je osim Bogdana Zerajica, da tako
kazemo, “presao s rijeci na djela” — bio je Luka Juki¢. Zadnja mirodop-
ska akcija Mlade Bosne bilo je skupljanje sredstava i podrske da se u Istri
ne uci samo talijanski nego hrvatski, hrvatskosrpski, ako hoces. To je bio
zajednicki proces. Kasnije su se u Hrvatskoj uhvatili Radica, “gusaka u
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magli” i slicnog, potpuno zaboravljajuci da je i to posljedica Cinjenice da
kad je Austro-Ugarska napala Srbiju, u Macvu su namjerno slate jedinice
sacinjene od Hrvata i hrvatskih Srba — da se bratski narodi pobiju. Me-
dutim, ideje ne nestaju. Kao $to je jedno eruptiralo devedesetih, tako i
nesto drugo moZe ponovo da probije.

Jedna od najvecih gresaka druge
Jugoslavije bila je pretjerana
fiksacija Saveza komunista na
period Kraljevine dok su bili
zabranjeni. | cijelataidejao
srpskoj hegemoniji kao kljucnoj
opasnosti koja je postojala
unutar Kraljevine

Ti, bez obzira na svoju dob, cvrsto si na pozicijama jugosla-
venstva, ali za razliku od nekih koji uz njega vezu jednu imanen-
ciju — gdje je takvo jugoslavenstvo sekundarno zapravo - tvoje
pak nije nuzno lijevo ili socijalisticko, odnosno komunisticko.
Mislim da je i to dio tvoga “krimena” takoder. Kod ljevice jugo-
slavenstvo je kao potisnuta nuznost, svakako dijelom provo-
kacija, a rigidno teoretski ultrakomunisticko. Drugim rije¢ima,
“smijes” napokon biti cak i Jugoslaven samo pod uvjetom dasi i
komunist — inace je to “srpska Jugoslavija”.

Muharem Bazdulj: Mislim da si u pravu. Jedna od najvecih greaka
druge Jugoslavije bila je pretjerana fiksacija Saveza komunista na period
Kraljevine dok su bili zabranjeni. | cijela ta ideja o srpskoj hegemoniji
kao kljucnoj opasnosti koja je postojala unutar Kraljevine, i to je straSno
zanimljivo: s jedne strane Titu je tokom rata bilo stalo do kontinuiteta
pa je Ivan Ribar, koji je bio predsjednik Ustavotvorne skupstine Kralje-
vine koja je zabranila KPJ, bio i predsjednik AVNOJ-a. Ali s druge strane
je postojala potreba da se napravi granicnik izmedu dvije Jugoslavije. |
tu je zanimljiva sudbina Mlade Bosne koja je u Jugoslaviji priznata kao
jedna vrsta protojugoslovenske organizacije. Razvijala se ideja da prva
Jugoslavija nije bila “prava” nego je samo metafora za veliku Srbiju — $to
je onda spretno iskoristeno kasnije od onih kojima nijedna Jugoslavija
nije odgovarala pa ni najdecentralizovanija. Da, postoje u politici lijevi
i desni sektor, Monarhija — Republika, ali to nema nuzno veze s idejom
kulturnog jedinstva, ideje koja je meni najvaznija. Privatno mi je bliza
ideja republike naravno, ali ta ideja jedinstvenog jugoslovenskog kom-
pleksa ostvarena je dvaput i to se ne moze odbacivati. Veliki dio odijuma
preliva se na svakoga ko tako misli. Uvijek mi je licemjerno u Hrvatskoj
kod te takozvane gradanske ljevice pozivanje na ZAVNOH, a iskljucuje se
pritom AVNOJ. Pa nije prvi nastao u zrakopraznom prostoru! | Hrvatska
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nastaje kao federalna jedinica, kao dio neceg veceg. | sad se ti kacis na
ZAVNOH, a AVNOJ potpuno odbacujes. Tu ima nesto sofisticki i lazno, Sto
nije uvijek bilo. I kod Krleze ima$ svijest da je i Prvi srpski ustanak dio, $to
bi on rekao, vertikale jednoga — a to jedno je jugoslavenstvo.

Pocetak dvadesetoq vijeka to pokazuje: Tin Ujevi¢ i drugi u Beogra-
du, Skerli¢ koji pravi ankete oko jezika. Neka vrsta, Sto bi danas rekli,
grass roots pokreta. Imas pojavu kakva je Dzemil Drljevi¢ koji je zbog de-
monstracija u Sarajevu izbacen iz gimnazije pa je otisao u Senj — odatle
odlazi u Beograd s jos nekima i od tamo 3alje razglednicu nazad u Senj:
"Pozdrav iz slobodne Srbije.” O tome je dobro pisao Andrew Wachtel
u knjizi “Stvaranje nacije, razaranje nacije”, o komparativnoj srodnosti
ujedinjavanja Italije i Njemacke recimo, samo $to je opet tu doslo do jed-
nog faznog pomaka u vremenu i ta vrsta kohezije se nije ostvarila. Oba
puta kod ujedinjenja nasih naroda bilo je kao kad mutis jaja pa taman
su se bjelance i Zumance poceli da spajaju, a neko ti kaze “prestani da
mutis”.

Kad bih provocirao, rekao bih da ti je po takvom jugoslaven-
skom integralizmu skoro “bliza” Kraljevina od Socijalisticke Ju-
goslavije, “Vidovdanski” naspram kulta socijalisticke revolucije
- naravno kao kulturni a ne ideoloski izbor: vrijeme Andriceve
diplomacije, Crnjanskog, Mestrovica, beogradskih i zagrebackih
Casopisa, nadrealizma i tako dalje.

Muharem Bazdulj: U mom svijetu, onako kako doZivljavam te kul-
ture, ne pravim razliku izmedu ljudi koje spominje$ — oni su za mene
dio iste knjizevnosti. Kulturni model dakle, politicki — ne. Monarhija,
diktature, to mi je odbojno, ali kultura i kulturna politika mi je privatno
draza.

I tu je linija takoder s Andricem kao tvojom trajnom temom.

Muharem Bazdulj: Kod Andrica se to jako vidi. Dilas je to jednom
rekao, kad je napisao nekrolog, tekst u Encounteru poslije Andriceve
smrti, gdje ima recenicu: “1944.i1945. vise je Andri¢ trebao nama, nego
mi njemu.”

Spominjao sam ti Wachtela maloprije. On ima jednu skoro borhesov-
sku recenicu. Otkrio je da je pedesettrece u Univerzitetskoj biblioteci u
Ljubljani, ona tablica na kojoj je pisalo “jugoslovenska knjizevnost” pro-
mijenjena u “jugoslovenske knjizevnosti” — za $ta on pise da je tu nasta-
la kapisla za eksploziju Jugoslavije. Meni je ta ideja jedinstvene kulture
bliza: Tin Ujevic koji piSe “Kolajnu” izvorno na ekavici, ili ako hoce$ Antun
Branko Simi¢ — ¢ovjek iz Drinovaca u Zapadnoj Hercegovini! — to danas
niko ne bi povezao s gornjom idejom. A, evo ti samo kao fusnota koliko
su zapadni Hercegovci bili Jugosloveni: kada se raspala Austro-Ugarska
i kad nastaje SHS, u Bosni su sukobi da li se srezovi bosanski samostalno
mogu prikljucivati Srbiji, ili da se saceka pa da se Citava Bosna skupa
s Dalmacijom, Hrvatskom i Slovenijom spoji s SHS. Najveci zagovornici
zajednickog stapanja bili su bosanski Srbi — Atanasije Sola i ostali. Ali
zna$ li koji je prvi bosanskohercegovacki srez vanredno izglasao da se
prikljuci Srbiji? — Ljubuski.
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ZAGREBDOX - FESTIVAL POTRESNOG I INTIMISTICKOG, ALI | OPORTUNISTICKOG | PRLJAVOG

NESTO IZMEDU

pise: Viktor Zahtila

ZagrebDox je postao pravi vasar
istovremeno autenticnog i hinjenog,
istinski potresnog i emotivno
manipulativnog, intimisticki dirljivog
i epski ispraznog. S jedne strane je
demokraticni forum koji daje glas
obespravljenima i anonimnima, as
druge se pod egidom objektivnosti
nemilosrdno izvladi prljavi emotivni

ves$ unesrecenih ljudi

Agorafobicna braca iz New Yorka, autisticni neZenja iz Niznjeg Novgo-
roda, bivsa ukrajinska olimpijka, bivii antiteroristicki obavjestajac, preten-
ciozni kineski backpacker, napusteni afganistanski vojnici, umjetnici ¢erno-
bilskih korijena, otudeni Svedi, hrvatski lumpeni, bosanski baustelci, srpski
strunjaci za eksplozive, mrtve rock zvijezde, mrtve filmske zvijezde, Zive no-
gometne zvijezde, sinkronizatori Georgea Clooneya, bogati i siromasni, bo-
galji emotivnii fizicki, a iznad svega ekscentrici. . . ZagrebDox je postao pravi
vasar istovremeno autenti¢nog i hinjenog, istinski potresnog i emotivno ma-
nipulativnog, intimisticki dirljivog i epski ispraznog. Presjek dokumentaraca
koje sam odgledao — s napomenom da ljudski nije moguce s pozornoscu
popratiti viSe od jedne Cetvrtine ukupnog broja od 160 filmova — na mene
je ostavio ambivalentan utisak. S jedne strane, Dox je demokraticni forum
koji daje glas obespravljenima i anonimnima koji su zaklonjeni iza inicijala
u nekoj Sturoj vjestici crne kronike ili brojkama u statistici Zrtava u ovoj ili
onoj ratnoj stihiji; s druge, citav broj filmova pod egidom objektivnosti ne-
milosrdno izvlaci prljavi emotivni ve$ unesrecenih ljudi, koji bazdi samo na
dokumentaristicki oportunizam autora.

Metodom ,upali kameru i pusti subjekta da prica“ ne mozemo se samo
tako abolirati odgovornosti za njihove rijeci i iskazane emocije; svaki kadar
koji vidimo na platnu odgovornost je iskljucivo autora, a ne subjekta. Uzmi-
mo kao primjer — kontraprimjer dva kratka filma napravljena za HRT koji se
gledaju kao prosirene vjestice iz crne kronike. ,Kratki obiteljski film” Igora
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Bezinovica prati Maricu, arhetipsku balkansku babu zakrabuljenu u mara-
mu koja, nakon izlaska iz zatvora na koji je osudena zbog napada nozem na
snahu, ostatak kazne odsluzuje pod probacijskim nadzorom kod kuce. Njena
prica izreZirana je gotovo kaurismakijevski, sa suho-humorno koreografira-
nom rekreacijom napada nozem, ¢ime se ne cilja na nista doli na povrénost i
humoristi¢nu neopterecenost ikakvom emotivnom dubinom, $to i odgovara
Mari¢inom nonsalantnom duhu i ¢injenici da spomenuti incident ne prelazi
gabarite anegdote u neku tezu traumu.

Potpuno drugaciji pristup zauzima ,4,7“, dobitnik velikog pecata u re-
gionalnoj konkurenciji i film koji portretira subjekte sli¢ne socijalne pozadi-
ne i teZine kaznenog djela. Brojka predstavlja promil alkohola u krvi Sinide,
pocinitelja obiteljskog nasilja nad svojom kcerkom. Osim $to se kamera na-
mece subjektima koji ofito ne Zele da je ona tamo — poput polaznika grupe
za odvikavanje od alkohola — autori filma smatrali su oportunim za isti stol
namamiti SiniSu i njegovu bivSu Zenu, Sto rezultira samo s mnogo dreke i
otvaranjem starih rana. Film ,4,7 je niska emotivna pornografija srodna
americkim eksploatacijskim realityima, od kojih ga odvajaju samo niZe pro-
dukcijske vrijednosti. Ono to je autorima potpuno promaklo sustavni je sek-
sizam koji — vazudi njenu seksualnu nevjeru i njegovo fizicko nasilje — Zenu
ostavio bez itega, a muskarcu podario probaciju, skrbnistvo nad djecom,
emotivnu katarzu i kratki dokumentarni film. The end.

Mnogo vjestiji oblik manipulacije, ali ipak s plemenitim ciljem ozdrav-




[mpacbjera

1

[
(=]

ljenja glavnog subjekta, na djelu je u filmu ironi¢nog naslova ,Don Juan”.
Dvadesetdvogodisnjeg Olega njegova Marina smatra autisticnim besposli-
¢arem. Kako sumira programska knjizica, Oleg je upisao Fakultet u Niznjem
Novgorodu i trebao bi pratiti predavanja preko interneta, no Marina misli
da se on samo vuce po kudi gledajuci televiziju. On ne osjeca ni potrebu za
prijateljstvima. U nadi da ¢e mu pobolj3ati Zivot, majka ga prisiljava na niz
nekonvencionalnih terapija. Ono $to na prvu fascinira je Marina, arhetipska
Velika Majka koju raZalos¢uje autisticna zavisnost njezina sina, iako Cini sve
$to je u njenoj moci da joj sin ostaje takav kakav je: emotivna manipulacija,
polu-incestuozna potreba za fizickom prisnoScu, lazne prijetnje izbacivanjem
na ulicu. .. lako kamerom registrira prisutnost svih sastojaka potrebnih za
patoloski odnos majke i sina, reZiser Skladowski ipak se odlucuje fokusirati
na Olegove razne eksperimentalne seminare, psihoterapije, vjezbe govora i
slicne pokusaje da razvije sposobnost socijalizacije, s happy endom otjelov-
ljenim u liku ljepotice meka srca koja vanserijskom njezno$cu, empatijom i
beskrajnim strpljenjem uspijeva s Olegom uspostaviti prijateljski odnos.
Upravo ovaj happy end djeluje nategnuto, ne zato Sto namjere djevojke dje-
luju lazno, vec zato $to s Olegovim ,,0zdravljenjem” pri kraju filma kamera
postepeno sve vise zaobilazi slona u sobi: Majku Marinu. Olegova financijska
i psihoemotivna zavisnost o majci — ocita granitna stijena spoticanja na putu
k dusevnoj slobodi — ostaje potpuno netaknuta.

lako se u filmu ,Podjela“ radi o
pripadniku viSe srednje klase u
vrijeme krize koji tesko odrzava
standard, jasno je da seion
suocava sa slicnim pritiskom
kao i blagajnica u jeftinom
restoranu brze hrane

,Podjela” Katherine Round inspirirana je knjigom , The Spirit Level: Why
More Equal Societies Almost Allways do Better” o negativnim utjecajima
ekonomske nejednakosti na drustvo, kao Sto su nagrizanje socijalnog povje-
renja, porast mentalnih i fizickih bolesti te povecanja potrosnje. Round se
fokusirana ,ljudsku” stranu subjekata iz razlicitih drutvenih i profesionalnih
slojeva, kojima je zajednicko to $to su relativno sve siromasniji i sve se teze
odrzavaju u svojoj klasi. lako je vecina toga prezvakavanje iste price o mrac-
noj strani kapitalizma, fascinantno je da i likovi s ,prave” strane socijalne
nejednakosti, poput psihijatra za bogate koji sa suprugom i djecom Zivi u
Lelitnoj” ogradenoj Cetvrti, ne prolaze neokrznuti. lako se radi o pripadniku
vise srednje klase, u vremenu ekonomske krize i on teSko odrZava svoj Zivotni
standard, a kako bi osigurao vrijednu nekretninu, automobil i obrazovanje
za djecu suocava se sa sliénim pritiskom kao i blagajnica u jeftinom restora-
nu brze hrane. Drugim rije¢ima, ¢ak i gornjih 1% pogodeno je ekonomskom
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stratifikacijom, te se dalje raslojava na gornjih 0,1% i donjih 99,9%. Ono 3to
je autorici na Zalost potpuno promaklo je dublja istraga pokretacke sile koja
cak i pripadnike visih klasa vodi u autodestrukciju, a one nize gura u politicki
populizam: strah od deklasiranja.

~Pjesnik na poslovnhom putu”,
zacudujuci dobitnik Velikog
pecata u medunarodnoj
konkurenciji, prati indolentnog
mladog kineskog pjesnika
Shua na ,poslovnom putu“s
prostitutkama

lako se to ne Cini na prvu, eksploatacija je skrivena tema i filma ,Biti Ge-
orge Clooney” o glumcima diljem svijeta koji se specijaliziraju za sinkronizi-
ranje holivudske zvijezde. Umjesto da se fokusira na njihove osobne idiosin-
kratinosti, film opisuje svu sloZenost i kompleksnost sinkronizacije filmova,
od prijevoda, preko prilagodavanja teksta, reziranja i na kraju, izvedbe samih
glumaca. ,Clooney” nam na prvom mjestu otkriva historijske kuriozitete iz
kojih je nikla sinkronizacija. Konkretnije — nacionalizam. Primjerice, totali-
tarni fadisticki talijanski i njemacki rezimi sinkronizacijom su kontrolirali sav
sadrzaj koji se u filmovima uvozio u njihove zemlje, dok je Francuska pocela
sinkronizirati s namjerom da se zastite francuski jezik i kultura. Medutim,
iako je film prikazan u programu Happy Dox, ono Sto fascinira njegova je
ruzna strana — eksploatacija samih sinkronizatora. Kontrast izmedu njihove
popularnosti i vaznosti za promociju filmova u njihovim zemljama (u kojima
su Cesto i zvijezde sami po sebi) i zaslugama i honorarima koji im pripadnu
je astronomski. Nije potrebno sinkronizaciju klasificirati kao umjetnost da bi
ju se afirmiralo ne samo kao vjestinu, ve¢ i kao autorsko djelo. lako velikim
holivudskim studijima donosi dobar dio zarade, ¢esto i veci od one koju film
zaradi na domacem trzistu, sinkronizatori su kroni¢no potplaceni, pa Cak i
ugjenjivani od strane filmske industrije, koja u koliziji s domacim distribute-
rima ne preza ni od ostracizma buntovnih prevoditelja.

,Sonita” je film o istoimenoj afganistanskoj rapperici koja kroz glazbu
progovara o problemu ,prodaje” tj. prisilne Zenidbe mladih Afganistanki.
Ono $to frapira od samog pocetka je bezocna manipulacija od strane auto-
rice filma, koja je zbog vlastite tankocutnosti spremna upregnuti medijsku
paZnju i financijska sredstva kako bi svom filmu pribavila happy end u ma-
niri Oprah Winfrey. Redateljica filma tako dolazi u ,dilemu” o tome treba li
utjecati na Sonitin Zivot i platiti njezinoj obitelji kako je ne bi natjerali da se
uda, ili joj barem kupili malo vremena. Sonita u konacnici pronade sponzora
iz Amerike koji su joj spremni platiti Skolovanje, a redateljica joj pomaze da
dode do dokumenata u Afganistanu i da otputuje u SAD kako bi se obrazova-
la na glazbenom koledZu. Daleko iza horizonta Sonite i autorice filma ostaje
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stvarna situacija patrijarhalne trgovine Zenama koje ostaju bez americkog
tretmana.

Pjesnik na poslovnom putu”, zacudujuci dobitnik Velikog pecata u me-
dunarodnoj konkurenciji, prati indolentnog mladog kineskog pjesnika Shua
na ,poslovnom putu”, zapravo introspektivnom road-tripu kroz udaljenu ki-
nesku pokrajinu Xinjiang Uygur. , Krecudi se po Sumama i gorama, jezerima,
pustinjama i pogranicnim teritorijima“, porucuje nam programska knjiZica,
,Shu posjecuje jeftine motele i prostitutke te tijekom putovanja stvara ciklus
od 16 pjesama”. Na stranu $to Shuove pjesme pate od eteri¢nog bukvalizma
(,Hodao sam pustinjom Gobi / Zivot je drevan i prisutan / pokusao sam auto-
stopirati / ali mi nitko nije stao”, itd., ad nauseam), na stranu $to je njegova
melankolija usiljena, na stranu $to film emulira najgore od filmske America-
ne (road trip umocen u laznu katarzu), ono ¢ime film ponire u nove dubine
degutantnosti scena je Shuovog susreta s neimenovanom sitnom prosti-
tutkom na jednoj od bezli¢nih i perifernih tranzicijskih vukojebina, zapravo
urbaniziranih prenocista za kamiondzije. Kako zbog umora ne moze postici
erekciju, Shu za svoj uloZen cent iz prostitutke pokusa iskamditi bar neku
emociju za kameru. lako Sutke odbije njenu iznenadnu i ocajnicku molbu da
ju oZeni i povede u Peking, Shu pokusa izmamiti afekt razocaranja, ukopan
iza hinjenog osmijeha na kojeg je svaka kurva skoro-pa-zakonski obvezana.
Mlohavog kurca i karaktera, hinei naivnost, on ju opetovano pita — ,zasto
se smijes kad si tuzna?”

Trgovina drogom preko
meksicko-americke granice je
hipereksploatirani pod-zanr iz
kojeg se tesSko moze izvuci ista
viSe od desenzibiliziranosti na
ekstremno nasilje, ali Matthewu
Heinemanu, redatelju ,Zemlje
kartela“ to je i viSe nego

poslo za rukom

Trgovina drogom preko meksicko-americke granice je hipereksploatira-
ni pod-Zanr (kako dokumentaristicki, tako i igranofilmski) iz kojeg se teSko
moZe izvui iSta vise od mnogobrojnih odrubljenih glavai desenzibiliziranosti
na ekstremno nasilje, ali Matthewu Heinemanu, redatelju ,Zemlje kartela”
to jeivise nego poslo za rukom. Fokusirajuci se na vode dvije samo-ostvarene
paramilitarne postrojbe s obje strane granice, Heineman je napravio studiju
o tome kako idealisticni pokreti postepeno postaju korumpirani. Predvodnik
americke skupine je nezaposleni bivsi narkoman Tim Foley kojemu je lov na
pripadnike kartela postao raison d'etre. Na meksickoj strani nalazi se tzv. El
Doctor, koji frustriran korumpiranod¢u i neucinkovitos¢u meksicke policije
odlucuje formirati skupinu osvetnika Autodefensas, koja se ne libi uéi ¢ak i u
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oruzani sukob kako bi istjerali pravdu. Fascinantna scena koja ocrtava u kojoj
mijeri je Meksiko propala drZava prikazuje pokusaj savezne policije da uzme
oruzje EI Doctorovoj skupini. U isti Cas kada se oglase zvona lokalne crkve,
cijeli grad se mobilizira u njihovu zastitu, ne dajuci saveznoj policiji drugog
izbora nego da Autodefensasima vrati automatske puske. U konacnici obje
skupine pocnu gnijiliti iznutra: Foley, u maniri Boze Petrova, u svoju ekipu
pocinje primati otvorene rasiste (i vjerojatne glasace Donalda Trumpa) pod
izlikom da ,ideologija nije bitna dokle god imamao isti cilj"; El Doctor, suocen
s time da pripadnici kartela, nerijetko i masovni ubojice i silovatelji u pravilu
izadu iz pritvora unutar 48 sati, spusti se na isti nivo odlukom da ih nemilo-
srdno likvidira. Medutim, uspostavljanje jasne paralele izmedu dvije skupine
nije skroz korektno. Foleyevi momci su rasisticki avanturisti koji se bore pro-
tivideoloskog fantazma (,preplavljivanja SAD-a od strana Meksikanca”), dok
se El Doctorovi ljudi bukvalno bore za Zivu glavu.

Hoce li vam se svidjeti film ,Sluaj me, Marlone”, o glumcu i fenomenu
zvanom Brando, ovisi 0 tome Sto mislite 0 metodi Konstantina Stanislavskog,
teoriji glume koja nalaZe poniranje u nalazista vlastitih iskustava, cesto emo-
tivno intenzivnih, kako bi se iz njih crpio nepredvidivi realizam za svaku poje-
dinacnu ulogu. Kroz selekciju stotinu sati fascinantnih, ponekad i neugodno
intimnih audiozapisa koje je sam snimio, te arhivskih snimki i predivnih 3D
vizualizacija njegovog lica, otkrivamo da je Brando metodu pretvorio u nacin
ophodenja sa Zivotom u totalu, a ne samo s glumom. ,Svi su glumdi, jer svi
lazu”, izgovara Brando, s mjeSavinom patosa i pompe. | dok danas njegova
gluma Cesto moze djelovati emotivno hipertroficno, pa i karikirano (,Kum”
je vise uspjesan mit nego dobra uloga), Brando ispada mnogo fascinantnija
licnost, nego glumac. Nepredvidljiv, hipersenzibilan, neapologetski seksua-
liziran, politicki hrabar — od protivljenja militarizmu, preko potpore naoru-
Zanim indijanskim pobunjenicima, pa do marsiranja s afroamerikancima dok
si zbog toga mogao izqubiti glavu. lako sklon pretencioznim solilokvijima o
ljudskoj prirodi (nimalo razli¢itim od onih iz ,Apokalipse” koje je, uostalom,
sam improvizirao) i orijentalistickom glorificiranju Haitija, gdje je neko vrije-
me Zivio, Brandova intimna veli¢ina veca je i od one javne, prvenstveno zbog
istinoljubive istrage u vlastitu linost. Ispada da se iza pretilosti i ispada flam-
bojantnosti krije duboko usamljen covjek koji se pred blicevima fotoaparata
zatekao kao jelen pred farovima jureceg automobila.

Da zakljucim, ovaj tekst nema jasnu nisu niti strukturirajucu nit vodilju,
jer isto nedostaje i ZagrebDoxu, $to ne moramo nuzno smatrati njegovom
manom. Puki broj filmova garantira da vlastitim izborom $to gledamo zapra-
vo kreiramo i vlastiti festival od barem 5-6 mogucih. Uostalom, ZagrebDox
i duguje svoj uspjeh tome $to nam dozvoljava da ga vlastitom selekcijom
duboko personaliziramo. Jedina negativna tendencija koju sam primijetio je
da se projekcije filmova koji ne nude instant idiosinkraticnosti, brze emocije i
ekscentricne licnosti u pravilu velikim dijelom evakuiraju u prvih 20 minuta.
To nije promaklo ni dokumentaristima, koji sve vide pribjegavaju usiljenoj
srednjestrujaskoj dramatizaciji prica svojih subjekata (uvod-zaplet-rasplet-
katarza), a ¢ak i kada se bave ozbiljnim temama, u prvi plan stavljaju spek-
takl osobnosti umjesto Sirinu i kompleksnost, bilo drustvenu, politicku ili
psihicku. Uzmemo li u obzir da i na estetskom nivou dokumentarci sve vide
emuliraju igrani film, u bliskoj buducnosti mogli bismo se zatedi u situaciji
gdje objektivnost, autenti¢nost i spontanost sve vise pocinjemo traZiti u igra-
nom, a ne u dokumentarnom filmu.
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STARA | ZABORAVLJENA KNJIGA SRBA U HRVATSKOJ, CENTRALNA BIBLIOTEKA SKD PROSVJETA

NASE STARE KNJIGE

pise: Boris Vrga

snimio: Jadran Boban

Buduci da je ova izlozba organizirana

66 godina nakon prve, logicno je da

je Visnjic prosirio njezine vremenske
granice uzevsi za donju granicu
antikvarne knjige 1941. godinu. lzuzetak
predstavljaju knjige Stampane nakon
1941., svrstane u izloZzbeno poglavlje
+Politika“, zahvaljujuci kojem su po

prvi puta dosada, u ovako koncipiranim
ekspozicijskim projektima, izlozene

knjige srpske politicke emigracije

Da je knjiga kulturno i civilizacijsko dobro, sredstvo prosvjete i instrument
Sirenja znanja i kulture medu ljudima, znano je jos od vremena njezine pojave.
Kao takva, stoljecima je Stampana, distribuirana i brizno sakupljana u biblio-
tekama, raznim institucijama, ustanovama i privatnim zbirkama.'

U danasnje vrijeme, u punoj je mjeri postala legitimna ¢injenica da knjiga
nije samo fizicko-utilitarni i materijalni fenomen, medij koji prenosi odredene
informacije, ve¢ duhovno dobro koje ima svoje specificne estetske atribute,
ponajprije kultiviranu tiskarsku formu i opticku ekspresivnost kojoj nerijetko
doprinose umjetnicki oblikovane naslovnice i ilustracije,? ex librisi i stranicnici,
koji se sve ceSce zasebno izlazu. Razlog viSe, da svaku manifestaciju u kojoj se
knjiga prezentira kao objekt izloZzen u nekom prostoru prihvacamo s poseb-
nim interesom, pa tako i izlozbu nazvanu ,Stara i zaboravljena knjiga Srba
u Hrvatskoj”, sastavljenu od 300 eksponata diji su vlasnici Hrvatski povijesni
muzej, Manastir Gomirje te autor izlozbe i uvodnog kataloskog teksta, bibli-
ofil Cedomir ViSnjic.

1 Zanimljivo je napomenuti da UNESCO definira knjigu kao tiskanu, neperiodicku publikaciju s najmanje
49 stranica bez omota.

2 Visoku razinu dizajnerskog oblikovanja pojedinih izloZenih knjiga, potpisuju vrhunski hrvatski umjetni-
¢i kao $to suTomislav Krizman, Ljubo Babi¢, Vilko Gecan, Anka Krizmani¢ i drugi.

Nakon ,lzlozbe srpske knjige i Stampe u Hrvatskoj od svojih pocetaka do
godine 1918.”, priredene u Zagrebu 1950. (za koju su u autorskom smislu bili
najzasluzniji Fedor Moacanin i Milan Radeka) i izlozbe ,13 vekova Srba u Dal-
maciji, Slavoniji i Hrvatskoj — Srpska knjiga i Stampa 1868 — 1996, odrzane u
sklopu nauénog skupa ,Srbi u Hrvatskoj” u Sremskim Karlovcima 1997., izloz-
ba ,Stara i zaboravljena knjiga Srba u Hrvatskoj”, treca je po redu ekspozicija
posvecena knjiznoj produkciji Srba u Hrvatskoj.

Kako ve¢ samo naslovno odredenje izlozbe ukljucuje analizu formalnih
bibliografskih kriterija koji determiniraju pojam srpske knjige u Hrvatskoj,
recimo kako je autor izlozbe Cedomir ViSnji¢, kao jedan od najvaznijih kriterija
za definiciju tog pojma, oznacio onaj po kojem bi autor knjige (pisac, prevo-
ditelj, priredivac) trebao biti etnicki Srbin koji je roden ili je djelovao na teri-
toriju Hrvatske, dok samo mjesto, u kojem je spomenuta knjiga objavljena ili
tiskana, nije toliko vazno, buduci da se je oduvijek Stampalo tamo gdje je bilo
Stamparija i gdje je Stampanje bilo jeftinije, brze i kvalitetnije. Drugi kriterij
tice se jezika ili pisma na kojem je knjiga napisana, a taj je takoder trebao biti
djelomicno ili potpuno srpski odnosno Cirili¢ni. Treci kriterij odnosio se je na
predmetna obiljeZja izlozenih knjiga, Ciji je sadrZaj trebao biti ispunjen sve-
kolikim Zivotom Srba u Hrvatskoj, poglavito njihovim drustvenim poloZajem,
prirodnom, vjerskom i kulturnom bastinom.

Kako od svakog kriterija ima izuzetaka, tako su osim etnickih Srba u
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Nakon ,lzlozbe srpske knjige i Stampe u Hrvatskoj od svojih pocetaka do
godine 1918.”, priredene u Zagrebu 1950. (za koju su u autorskom smislu bili
najzasluzniji Fedor Moacanin i Milan Radeka) i izlozbe , 13 vekova Srba u Dal-
maciji, Slavoniji i Hrvatskoj — Srpska knjiga i Stampa 1868 — 1996, odrZane u
sklopu nau¢nog skupa ,Srbi u Hrvatskoj” u Sremskim Karlovcima 1997., izloz-
ba ,Stara i zaboravljena knjiga Srba u Hrvatskoj”, treca je po redu ekspozicija
posvecena knjiznoj produkciji Srba u Hrvatskoj.

Visnjic je kao jedan od najvaznijih
kriterija za uvrStavanje oznacio onaj
po kojem bi autor knjige trebao

biti etnicki Srbin koji je roden ili je
djelovao na teritoriju Hrvatske, dok
samo mjesto u kojem je spomenuta
knjiga objavljena ili tiskana nije
toliko vazno

Kako ve¢ samo naslovno odredenje izlozbe ukljucuje analizu formalnih
bibliografskih kriterija koji determiniraju pojam srpske knjige u Hrvatskoj,
recimo kako je autor izlozbe Cedomir ViSnji¢, kao jedan od najvaznijih kriterija
za definiciju tog pojma, oznacio onaj po kojem bi autor knjige (pisac, prevo-
ditelj, priredivac) trebao biti etnicki Srbin koji je roden ili je djelovao na teri-
toriju Hrvatske, dok samo mjesto, u kojem je spomenuta knjiga objavljena ili
tiskana, nije toliko vazno, buduci da se je oduvijek Stampalo tamo gdije je bilo
Stamparija i gdje je Stampanje bilo jeftinije, brZe i kvalitetnije. Drugi kriterij
tice se jezika ili pisma na kojem je knjiga napisana, a taj je takoder trebao biti
djelomicno ili potpuno srpski odnosno cirili¢ni. Treci kriterij odnosio se je na
predmetna obiljezja izlozenih knjiga, Ciji je sadrzaj trebao biti ispunjen sve-
kolikim Zivotom Srba u Hrvatskoj, poglavito njihovim druStvenim polozajem,
prirodnom, vjerskom i kulturnom bastinom.

Kako od svakog kriterija ima izuzetaka, tako su osim etnickih Srba u kon-
tekst ove izlozbe, po politickom kljucu uvriteni i pojedini Hrvati jugoslaven-
skog svjetonazora (Niko Bartulovi¢, Buro Vilovic) ili pak oni koji su se vlastitom
odlukom i javnim djelovanjem priklonili srpskoj knjizevnosti (Ivo Cipiko). Bu-
duci da je ova izlozba organizirana 66 godina nakon prve, posve je logicno da
je Visnjic prosirio njezine vremenske granice uzevsi za donju granicu antikvar-
ne knjige 1941. godinu. lzuzetak od ove vremenske odrednice, predstavljaju
knjige Stampane nakon 1941., svrstane u izlozbeno poglavlje ,Politika“, za-
hvaljujudi kojem su po prvi puta dosada, u ovako koncipiranim ekspozicijskim
projektima, izloZene knjige srpske politicke emigracije.

lako su sadrZajna obiljezja izlozenih knjiga vrlo Siroka, konceptualno je
izlozba sukusirana na tri segmenta. Prvi se odnosi na knjiznu prezentaciju
razlicitih tematskih podru¢ja (povijest, crkveni Zivot, politika, ekonomija,
topografijai dr.) kojima se je nastojala prikazati Sirina i slozenost razliitih
aspekata Zivota Srba u Hrvatskoj. Drugi segment izlozbe posvecen je autorskoj
srpskoj knijizi Ciji su akteri bili Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢, Ognjeslav Utjesenovic,
Pavle Solari¢, Lukijan Musicki, Bude Budisavljevi¢, Jovan Sundecic, Simo Ma-
tavulj, Mirko Korolija, Adam Pribicevi¢, Kosta Strajni¢, Stevan Galogaza, Milan
Kasanin, Ljubomir Mici¢ i drugi. Trece poglavlje posveceno je Stamparima
(Veljko i Zorka Vasi¢, Srpska Stamparija iz Zagreba, Matica srpska iz Dubrov-
nika) i izdavackim knjizarama (Buro Trbojevic iz Rijeke, Dorde i Ana Celap iz
Zagreba) koji su predstavljali neizostavnu polugu izmedu autora i Citatelja i
Giju bi djelatnost u buducnosti trebalo kompleksnije istraziti.

Fond biblioteke ,Prosvjeta” formiran
je od otpisanih knjiga iz zagrebackih
knjiznica te donacijama obitelji,
dokazujuci da su knjige oduvijek

bile dio gradanskog habitusa i da
knjigoljublje zauzima vazno mjesto u
srpskoj gradanskoj tradiciji

Poseban segment izlozbe predstavljaju razni periodici, npr. casopisi i li-
stovi (Galogazina Literatura, Srbsko-dalmatinski magazin, Magazin sjeverne
Dalmacije, Srbobran), kalendari (Srpsko kolo, Sveti Sava, Stpska zora, Kalendar
Seljacko kolo”) i spomenice, grada koja je danas raritetna tako da bi komplet-
niju izlozbu ovih publikacija, kako je, s pravom istaknuto u uvodniku, mogla
prirediti samo zagrebacka Nacionalna i sveuciliSna biblioteka u Zagrebu.

U okviru ukusno dizajniranoga i koncepcijski dobro osmisljenog izlozbe-
nog kataloga, objavljena su jo3 tri sazeta i akribi¢na teksta Ciji su autori Branko
Colovic: Knjiga kod Srba sjeverne Dalmacije, Borivoj Calic: Srpska knjiga u istoc-
noj Hrvatskoj do pocetka 19. veka i Vladimir Sekuli¢: Dvadeset godina bibliote-
kel

U svom tekstu Branko Colovi¢ analizira pojavu srpske knjige na terenu
sjeverne Dalmacije Sire¢i kronoloski luk njezine pojave od Mokropoljskog
evandelja (iz polovice XIII vijeka, nadenog u Mokrom Polju) do Proljeca Ivana
Galeba Vladana Desnice (1957.), jednog od najznacajnijih romana srpske i
hrvatske knjizevnosti uopce. Piduci o sakupljanju knjiga, Colovic istice vaznu
ulogu manastira Krka (oko 1970. posjedovao je 2793 knjiga) i Biblioteke

3 Steta da kataloskim tekstom nisu obuhvaceni tragovi srpske knjige na Baniji, vezani uz manastir Ko-
mogovinu, Vukov boravak u Petrinji i pronalazak narodne pjesme Smrt Majke Jugovica u nedalekoj Mo-
Stanici, spisateljsku djelatnost paroha Nikole Viadisavljevica, prote Nikole Begovica i Jovana Vorkapica
te izdavacku djelatnost Stamparija Vase Jaksica iz Gline (1899. — 1943.) i Aksentija Milo3eva iz Petrinje
(1899.-1943.).
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4 Prema Milanu Radeki, rijec je o rukopisnim ili stampanim knjigama pisanim na srpskoslavenskom je-
ziku koje je srpski narod za svojih seoba iz, prakolijevke Raske i Zete kroz Bosnu i Hercegovinu” donosio
u Hrvatsku (Dalmaciju i posebno Gornju krajinu).
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Dubrovacke crkvene opstine (prema popisu iz 1910. imala je 12.000 knjiga)
kao i pojedinih licnih biblioteka, npr. Gerasima Zelica i Spiridona Aleksijevica.
Autor istice kulturno-knjizevni rad BoZidara i Gerasima Petranovica, Georgija
Nikolajevica, Ljubomira Vujnovica, Spiridona Popovica, a posebice Nikodima
Milasa, autora Pravoslavne Dalmacije (Novi Sad, 1901.). Uz prosvjetiteljski i
knjizevni rad Dositeja Obradovica u drugoj polovici XVl vijeka, uz ovu je regiju
vezana pojava Srbsko-dalmatinskog almanaha i knjizevni rad Sime Matavulja,
autora Pilipende (pripovijetke o unijacenju Srba u Dalmaciji) i realisticko-hu-
moristiénog romana Bakonja fra Brne.

PiSudi o srpskoj knjizi u istocnoj Hrvatskoj, Borivoj Cali¢ ponajvise se osla-
nja na kanonsku vizitaciju koju je 1732/3. obavio Vikentije Stefanovic i njegov
Opis i popis crkava sremske eparhije iz kojega je vidljivo da se u crkvenim bibli-
otekama nalazio vedi broj Stampanih srbulja* uz jo$ uvijek prisutnu tradiciju
rukopisne knjige. |z njegova popisa bio je takoder razvidan sve vedi broj ruskih
bogosluzbenih i drugih Stampanih knjiga (mineja, prologa, apostola, psaltira
i drugih) , uglavnom moskovskih i kijevskih izdanja cime je prakticki zapoceo
proces potiskivanja iz prakti¢ne upotrebe knjiga srpskoslovenske tradicije, za-
mijene liturgijskog jezika i rusifikacije srpskog prosvjetnog Zivota i kulture. U
prilog tome autor navodi da ve¢ polovicom 18. vijeka ,gotovo da nije bilo cr-
kve bez kompleta od 12 tomova ruskih mineja“ u kojima su bile sluzbe posve-
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¢ene ruskim svetiteljima $to je dovelo do praznina u liturgijskom Zivotu srpske
crkve i uvjetovalo stvaranje dopunskih mineja, koji ¢e dobiti ime Srbljak i koji
¢e, kao nezamjenjiva bogosluzbena knjiga, biti 1761. Stampan u episkopskoj
Stampariji u Rimniku (Rumunjska), a ve¢ 1765. zalaganjem Zaharije Orfelina
preStampan u Veneciji.

Redaktorski rad Zaharije Orfelina, u Stampariji Dimitrija Teodosija u Ve-
neciji, vidno ¢e utjecati na stvaranje domace Citalacke publike i pojavu prvih
knjiga svjetovnog sadrzaja. Uz svoje pjesme i udzbenike latinskog jezika, u
razdoblju od 1761. do 1770. Orfelin prireduje i Stampa kalendare, objavljuje
casopis Slaveno-srpski magazin (1768.) te knjige Aritmetika Vasilija Damjano-
vica (1765.) i Kratak uvod u istoriju porekla slavenosrpskog naroda Pavla Julinca
(1765.).

Privodeci svoj tekst kraju, Cali¢ apostrofira ulogu $tamparije Jozefa
Kurcbeka uBecu (1770.—1792.) u kojoj su objavljene zadnje, svojedobno vrlo
popularne Orfelinove knjige (Iskusni podrumar i Vecni kalendar), a prelaskom
Stamparije u ruke Osjecanina Stefana Novakovica u njoj ¢e se 1892. Stampati
novine Slaveno-srpskija vedomosti. Novakoviceva aktivnost zapazena je i po
pojavi prenumeracija (pretplata na knjige), a spiskovi prenumeranata su se
objavljivali na kraju knjige, tako da se na temelju njih moze pratiti Sirenje knji-
ge u gradanske obitelji i stvaranje porodicnih biblioteka, npr. porodice Milan-
kovi¢iz Dalja i Mihailovi¢ iz Vukovara iz koje je ponikao i dr Georgije Mihailovi¢,
ljubitelj, sakupljac i dobar poznavatelj stare i rijetke knjige, autor kapitalnog
djela Srpska bibliografija osamnaestog veka.

Tekstualni dio kataloga zakljucuje licni pogled Velimira Sekulica na stva-
ranje i otvorenje srpske manjinske biblioteke SKD ,Prosvjeta” u Zagrebu 26.
I. 1996. godine. Njezin fond formiran je od otpisanih knjiga iz razlicitih za-
grebackih knjiZnica te donacijama nekoliko obitelji (Radeka, Priljeva, Ivkovic,
Pavleti¢, Nikoli¢, Celapidr.), dokazujudi da su knjige oduvijek bile dio gradan-
skog habitusa i da knjigoljublje, unatoc raznim povijesnim nepogodama koje
su dovodile i do fizickog uniStenja srpske knjige na ovim prostorima, zauzima
vazno mjesto u srpskoj gradanskoj tradiciji.* Ubrzo po osnutku, pa sve do da-
nas, biblioteka je postala mjesto odrZavanja kulturnih tribina i predavanja,
knjiznih promocija i recitala, izloZaba i teatarskih predstava.

Zakljucno, moZe se rei da je izlozba starih, rijetkih i zaboravljenih knji-
ga Srba u Hrvatskoj postigla svoju svrhu. Predstavivsi knjige u kojima je re-
gistrirana i pohranjena njihova memorija, prezentirala je dio pisane bastine
dokazujuci kako je upravo knjiga oduvijek bila vazan dio njihova kulturnog i
nacionalnog identiteta. IzloZene u biblioteci SKD ,Prosvjeta”, iznova otkrivene
i vrednovane, ove su knjige oZivjele proslost, prenijele zaboravljene poruke
i uspostavile komunikaciju s dana3njim svijetom posvjedocujuci kontinuitet
kulture i jezika, nacije i vjere Srba u Hrvatskoj. Upravo stoga, izrada jednog
temeljitog registra i detaljne bibliografije knjiga i ostalih pisanih kulturnih
dobara (novina, ¢asopisa, plakata, rukopisa) Srba u Hrvatskoj, namece se kao
jedan od prioritetnih projekata u buducnosti kojim bi i one potpuno zaborav-
ljene ili unitene knjige bile detektirane i valorizirane.

5 Zahvaljujuci ex librisima izloZenih knjiga, saznajemo da su kao kolekcionari srpske knjige u Hrvatskoj
slovili Vladimir S. Ivkovi¢, Dorde M. Budimir, Milan Radeka, Igor DobroSak i Vladan Arsenijevic koji je
od 1876. do 1900. bio profesor Srpske uciteljske Skole u Karlovcu. Svoju veliku biblioteku sastavljenu
o0d 20.000 svezaka, on je jo3 za Zivota poklonio Matici srpskoj, srpskoj novosadskoj gimnaziji i srpskoj
preparandiji u Karlovcu.
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KAKO JE POGEO RAT U NEKADASNJEM NASEM KAZALISTU?

NOVI ZIVOT “SVETOG SAVE“

pise: Igor Ruzi¢

Ne sluzi danasniji ,Sveti S“ tome

da obnovi ili ponovno dokaze
mehanizam koji je od barbarstva

u kazalistu doveo do masovnih
silovanja i grobnica, nego da bi
pokazao kako je isti mehanizam na
djelu i danas, niSta manje sustavan,
okrutan i naizgled nezaustavljiv,

kao sto je bio onaj koji je prekinuo

izvodenje predstave 1990. godine

lako se Cini nevaznim slozencem od proracunskog novca, malogradan-
ske potrebe i nikad provedene tranzicije, kazaliste je na ovim prostorima ipak
vazno. Ima svoju funkciju u drustvu, kao njegovo ogledalo, a ponekad, Sto je
jo$ vaznije, i kao njegov okida¢. Cak i u povijesti ne ba$ najkulturnijih prosto-
ra, pa tako i ovog naseg, neke su predstave izazivale i uspijevale stvoriti prave
skandale, momentalno eksplozivne i dalekosezno ucinkovite. Ovo je prica o
jednoj od njih, koja je, paradoksalno ili upravo zato $to kazalite nije nevaz-
no, pogotovo za one koji ga proizvode, ponovno stvorena — kazalistem.

U novijoj ovdasnjoj povijesti ostalo je nekoliko naslova koji su s pozornice
uspjeli duhove toliko izazvati da su postali goruca tema i medija, i kavane,
i politickih plenuma i obiteljskog stola. U Hrvatskoj je davni takav slucaj
Bresanov Hamlet, to¢nije ,Predstava Hamleta u selu Mrdusa Donja“, zbog
koje je palo tadasnje vodstvo Teatra &TD. Da i publika moze skinuti, to¢nije
upravo prekinuti predstavu, iskusio je i Marijan Matkovic Cija je ,pogresna“
karakterizacija Nikole Subica Zrinskog u drami ,General i njegov lakrdija3”
bila zaustavljena zbog negodovanja iz gledalidta zagrebackog Hrvatskog
narodnog kazalista 1970. U Srbiji je, na primjer, ,Kad su cvetale tikve” Dra-
goslava Mihailovica samo par godina ranije bila vruca tema o kojoj je ak i
Josip Broz imao sporadican osvrt, $to je, ocekivano, rezultiralo skidanjem s
repertoara. Nesto kasnije, pocetkom osamdesetih, duhove je uzbudila i, Go-
lubnjaca” Jovana Radulovica, zbog koje je ,fasovalo” vodstvo novosadskog
Srpskog narodnog pozorista i Cije su rijeci jos dugo, ali razlicito, odzvanjale

46

cijelom nekadasnjom drzavom. Konacno, taj nepotpun niz kao plod sasvim
brzinskog nabrajanja zavrSava ,Sveti Sava” SiniSe Kovacevica, praizveden u
veljaci 1990. u Narodnom pozoristu u Zenici.

Predstava je po mnogocemu indikativna, sa svime $to joj se dogodilo. A
dogodilo joj se da je postala znak vremena, najava onoga $to Ce tek biti, jed-
na od prvih manifestacija sile koja ne preza ni od ¢ega, i koja svoje pravo lice
i prave namijere vise ne Zeli skrivati. lako bez problema i s velikim uspjehom
igrana od premijere u Zenici preko republickog festivala u Jajcu pa sve do
gostovanja na posljednjem svejugoslavenskom izdanju novosadskog festi-
vala Sterijino pozorje, osvojivsi sveukupno Cak Sesnaest nagrada po ¢emu je i
najuspjesnija produkcija u povijesti zenickog kazalista, ona je na gostovanju
u Beogradu prekinuta. Ucinili su to pripadnici Srpske svetosavske stranke i
Srpske radikalne stranke vec tijekom treceq prizora, nimalo spontano, s ob-
zirom da su vec i prije gostovanja trazili da se predstava ne odigra, a prije
same izvedbe imali prosvjed ispred kazalista. Godina jest 1990., nacionalne
i nacionalisticke tenzije na vrhuncu su, ili se barem tako mislilo, jer vrhunac
su zapravo dobile kasnije, kad se s rijeci i djela preslo na granatiranje i ratne
zlocine. Zato i jest jedna od primjerenijih reakcija na pjevanje svetosavskih
pjesama s balkona Jugoslovenskog dramskog pozorista, bila ne apel kojim
su glumci poput Branka Cvejica i Aleksandra Berceka pokusali polemizirati
s bukacima i pozvati na zdrav razum, ili pomirljiva izjava poput one Zarka
Lausevica u naslovnoj ulozi: ,Ja vas najlepse molim, svoj sud, ma kakav on
bio, sacuvajte za kraj predstave”. Najtocnija i najglasnija, unatoc Cinjenici da
jevikala iz partera a ne s pozornice, ipak je bila dramaturginja i kulturna akti-
vistica Borka Pavicevic s dalekoseznom recenicom, izgovorenom u afektu ali
zato jos temeljitije prorocanskom: ,Bit ¢ete odgovorni za konc-logore u ovoj
zemlji. Vi ste samo posledical”.

Dok su stadioni vec pali kao mjesta zajednistva i postali alternativno bo-
jiste, tocnije najava fronta, kultura je jo$ donekle mogla disati, iako vec vise
ili manje ocito opterecena istim problemima rastucih etnickih i ekonomskih
tenzija. U kolektivnoj svijesti cijelog ovog prostora kao ,pocetak rata drugim
sredstvima” ostala je utakmica izmedu Crvene zvezde i Dinama, koja je za-
vriila dotad nevidenim nasiljem medu navijacima i s policijom. Na isti nacin,
,Organizirano, nego Sto!”, u tom istom maju temeljno ista matrica ponovila
seiuJDP-u, svojevrsnom ili barem projektiranom zajednickom mjestu sveu-
kupne dramske umjetnosti bivse drzave.

Tekst ,Sveti Sava“ SiniSa Kovacevi¢, tada perspektivni mladi pisac s ne-
koliko najvaznijih nagrada, ponudio je najprije Zvezdara Teatru u Beogradu,
ali ga je tamosnji savjet kazalista odbio iz straha il prikrivene cenzure. Zeni¢-
ko kazalite, pod vodstvom scenografa Radovana Marusica, ga je, kao i ranije
Kovaceviceve radove, prihvatilo i kao redatelja angaziralo gosta iz Makedoni-
je Vladimira Milcina. Kovacevicev tekst, u tome i jest paradoks cijele situacije,
zapravo jest prosrpski, ili, barem, sigurno nije antisrpski. Bavi se potomkom
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loze Nemanijica koji je lagodni Zivot srednjovjekovne aristokracije, Sto znaci
neumjereno zadovoljavanje svih prohtjeva najprije tijela a onda i duse uko-
liko od nje iSta ostane, zamijenio mantijom, poslusavsi savjet da se s njom
moZe $to se macem ne moze. Intenzivan rukopis dramskog autora u naponu
snage dvodimenzionalnog sveca s ikona pretvorio je u dramski lik od krvi i
mesa, politicke i drzavotvorne volje, sklonog i spletkarskoj praksi i teorijskoj
utopiji, i u tome je uspio. Jedna od najvaznijih recenica, zanimljivih i danas
koliko i u svim stolje¢ima izmedu: ,Bog Cuva Srbe, moramo mu i mi malo
u tome pomoci!”, odjekuje iz tog teksta kao svojevrsni odraz i obje strane
slicnih Kletvi i/1i zakletvi, onih od kojih je pocelo rusilastvo i zlocin, do onoga
na ¢emu bi trebalo graditi.

No, iako su i tekst i autor zapravo bili i pravovjerni i ,provjereni”, $to do-
kazuje i kasnija politicka karijera autora na desnoj strani srbijanskog politic-
kog spektra koja je zavrsila ili je pronasla svoj novi pocetak osnivanjem nece-
ga Sto se zove Srpski otadzbinski front, u nacionalistickoj histeriji ni jedno niti
drugo nije bilo vazno. Tipicna je usmena predaja onih koji ne znaju onima koji
znaju jos manje od gostovanja u Beogradu napravila skandal, koji se nije do-
godio ni u Zenici ili svim ranijim gostovanjima predstava, niti u Novom Sadu
samo dan ranije. Nije da naznaka nije bilo, ali kao da se glavnina ipak ¢uvala
za JDP. Sto mozda i ima smisla, jer rije¢ je o kudi stvorenoj kako bi bila najvaz-
nije mjesto dramske rijeci u bivioj drZavi, svojevrsni hram. Upravo su se na
retorici hrama i religije, $to je jo$ jedna od znakovitosti slucaja ove predstave,
lomila koplja: dok su protivnici smatrali takvu alternativnu hagiografiju bo-
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gohulnom i oskvrnjuju¢om, glumci i ostalo umjetnicko osoblje, kao i nemali
broj kazaliSnih profesionalaca ili publike koja zna razlikovati kazaliste od zbi-
lje a programiranu provokaciju od glasa javnosti, smatrali su gotovo unisono
da je prekid predstave nalik prekidanju sluzbe u bilo kojem religijskom hra-
mu. | tako na optuzbe za svetogrde uzvratili istom mjerom.

Predstava ,Sveti Sava”
SiniSe Kovacevica iz 1990. po
mnogocemu je indikativna,
sa svime $to joj se dogodilo. A
dogodilo joj se da je postala
znak vremena, najava onoga
Sto ce tek biti, jedna od prvih
manifestacija sile koja ne
preza ni od cega, i koja svoje
pravo lice i prave namjere
vise ne Zeli skrivati
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No, nije pitanje Ciji je svetac jaci, ispravniji ili bolji, kao Sto to nije bilo
pitanje same predstave ili teksta. Slucaj ,Sveti Sava” imao je drugu vrstu
podteksta koji je razumljiv tek ukoliko se uzme u obzir da su bukaci vrlo jasno
porucili ,Napolje!” onima koji ne misle kao oni ili ne djeluju na isti nacin na
tragovima istih vrijednosti. Nimalo slucajno, jer predstava je ipak postavlje-
na u Narodnom pozoristu Zenica, pa je tako i shvacena kao ,balijska provo-
kacija“, unatoc etnicki vrlo mijeSanom sastavu ansambla i autorskog tima.
Jo3 jedna pametna poruka, koja pokazuje da je i u krajnje napetoj situaciji
moguce zadrZati Cistu misao, iz cijelog tog slucaja jest ona koja je urlajucem
balkonu izgovorio Zarko Lausevi¢, u kostimu Svetog Save: ,Niste vi veci Srbi
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od mene, SiniSe Kovacevica ili bilo kod ucesnika ovde”. Taj isti glumac, tada i
uposlenik JDP-a, nakon predstave poceo je dobivati anonimne prijetnje, pa
je poceo nositi pistolj kojim je, tri godine kasnije, reagiravsi na napad pripitih
Lssunarodnjaka“, u Podgorici ubio dvoje ljudi i ranio treceg. Obranu brata i
sebe ispastao je godinama, Cak i desetljecima, nakon odsluZenja gotovo
petogodiSnje zatvorske kazne izbjegavsi u SAD kao ilegalac koji se tek po-
sljednjih godina pocinje vracati u javni, pa i kazali3ni Zivot Srbije. O svojim je
izbjeglickim godinama i svome grijehu napisao dvije biografske knjige, prvu
znakovitog i iskrenog naslova ,Dan prode, godina nikad” i drugu nazvanu
jednostavno ,Druga knjiga“. Lauevic je u Srbiji pomilovan, ali ne i u Crmoj
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Gori, pa njegova epopeja ,neslobodnog ¢oveka®, jer — kako sam tvrdi — nit-
ko tko ubije ne moze vise nikad biti slobodan, i dalje traje.

Tocno Cetvrt stoljeca kasnije, nakon rata i genocida i novih granica koje
jos nisu to $to bi jedni htjeli da budu, a drugi da ne budu, danas Bosansko na-
rodno pozoriste Zenica, sjetilo se jedne od svojih najvecih trauma i u prosin-
cu 2015. postavilo dokumentaristicki projekt ,Sveto S ili kako je ‘arhivirana’
predstava ‘Sveti Sava™. Autorica i redateljica Tanja Mileti¢-Orucevi¢ Zanrovski
ga je odredila kao scenski esej, jer rijec je 0 kolazu dokumenata, sjecanja, no-
vinskih ¢lanaka i izvornih prizora iz predstave koja je stvorila katarzu na po-
grednoj strani. ,Arhiviranje” iz naslova odnosi se na prisilnu amneziju, kako
vrijednosti koje Cine drustvo pogodnim za umjetnost, tako i predstave same,
s obzirom da se u JDP-u nerado sjecaju tog incidenta, unatoc nevjerojatnoj
medijskoj i politickoj paznji koju je s pravom dobio.

Tocno cCetvrt stoljeca
kasnije Bosansko narodno
pozoriste Zenica sjetilo se
jedne od svojih najvecih
trauma i u prosincu 2015.
postavilo dokumentaristicki
projekt ,Sveto S ili kako je
‘arhivirana’ predstava

Ill

‘Sveti Sava

Rijec je, naravno, o predstavi o predstavi, ali i o predstavi koja govori
i pokazuje povijest kazaliSnim sredstvima, istodobno potpuno brehtijanski
odmaknuta i sasvim suptilna u poruci koja ne ostavlja sumnju, niti zaobilazi
emociju. Radi to iz potpuno drukdijeg rakursa od Kovacevicevog, jer dok je
izvorni ,Sveti Sava“ pokusavao pokazati koliko je zapravo mutna ona povijest
koju pamtimo, a ponekad i piSemo, kao sjajnu, ova dvadesetpetogodisnja
refleksija na predstavu i sve 5to joj se dogodilo od ne tako davne povijesti
Cini niz slika koje nedvosmisleno pokazuju mehanizam najprije nacionaliz-
ma, zatim meduetnicke mrZnje i posljedicnih ratnih zlocina u tudoj i na kra-
ju muckih ubojstava iz zasjede i snajperom u svojoj zemlji. MetakazaliSnim
sabijanjem i povijesti i kazalidta, redateljica i autorica do3la je do amalgama
koji istodobno podsjeca ali i opominje, u duhu one ranije vec citirane osude
Borke Pavicevi¢ o konc-logorima. Dok evocira, kroz igru danasnjih i bitno
mladih glumaca, medu kojima tek nekolicina pamte ili su zaista sudjelovali
u izvedbi iz 1990., dogadanja iza kulisa, gdje glumci u garderobama cekaju
tko ce prije doci do njih, organi kakvog-takvog redaili prosvjednici osokoljeni
uspjesnim prekidom predstave, istodobno uspjeSnom montazom na pozor-
nicu dovodi i dijelove same predstave i zamisljene prizore susreta neimeno-
vanog politicara s neimenovanim, ali sveprisutnim popom.

Svetosavski prosvjed je ionako uvelike podrzan, ako ne i organiziran od
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strane Crkve, koja je tada vec sasvim jasno pokazivala svoju sve vazniju ulogu
u velikom zloCinu prikrivenom ,historijskim nuznostima“ i ostalim gadarija-
ma koji je poharao ove prostore tijekom devedesetih godina proslog stolje-
¢a. Suradnjom te dvije poluge vlasti prosvjednici, jer Tanja Mileti¢-Orucevi¢
nista ne ostavlja skriveno, kasnije oblace uniforme i odlaze na ratni pohod
pun ratnih zlocina, klanja i silovanja, podrZani svetosavskim pjesmama i za-
ludujucim ritmom, dok se iznad njih i dalje okrecu veliki zupcanici izvorne
scenografije Radovana Marusica. Ono Sto je 1990. bilo suptilno upozorenje,
Sekspirijanski citat ili, za naivne, dokaz suvremenosti tadasnje predstave, da-
nas je, u citatnoj formi, samo potvrda onoga $to je bilo da e biti.

Ukoliko i zvuci didakticno, nije, jer autorica i redateljica uspjesno spaja
razliCite registre interpretacije dokumentarnog materijala, pa dok je anksi-
oznost glumaca zatvorenih u garderobi sasvim psiholoski realisti¢na, odjek
dogadanja u medijima predstavljen je, razumljivo, kabaretskom formom. U
vickastoj, a zapravo grotesknoj atmosferi, izmjenjuju se razlicite vrste medij-
ske interpretacije dogadaja u JDP-u, pomalo i nacionalno pristrane, ali vjerne
u odnosu na ono kako su tada mediji funkcionirali ili po€injali funkcionira-
ti. Vrijeme osipanja realne vlasti i promjene sustava vrijednosti najbolje se
osjecalo u obradi dogadaja u izvjestajima nacionalnih, slovenske i makedon-
ske televizije, kao i u prilogu engleske novinarke koja razumije sve i nista,
tocnije upravo onoliko koliko joj treba za efektnu ali ipak nezainteresiranu
reportazu. Ocekivano, citirani su i odigrani i kazalidni kriticari, medu njima
kao najupecatljiviji pokojni Anatolij Kudrjavcev, najbolje olicenje grezog dal-
matinskog humora i ostrog pera, koji u svojoj rekapitulaciji svega oko ,Sve-
tog Save” ostavlja dojam zaigranog pehlivana koji sve kaze tako da ne kaze
gotovo nista.

Cak i bez otkrivanja ba svakog detalja ove izuzetno snazne predstave,
njezina vrijednost ne smije ostati shvacena tek kao dokumentaristicko prisje-
canje na trenutak kad je rat poceo i u kazaliStu. Naprotiv, ukoliko je predstava
iz 1990. iz povijesti gledala u suvremenost, preko teksta o Rastku Nemaniji-
Cu koji postaje Svetim Savom onako kako to tumaci SiniSa Kovacevi¢, njezin
je rezultat u prekidu koji se dogodio kao, svjesno ili nesvjesno, namjerno ili
nenamjerno, izazvanom prekidu. Ona je, unatoc svojoj izvornoj kvaliteti,
tek s dogadajem u Beogradu postala nezaobilaznom stavkom povijesti ju-
goslavenskog kazaliSta, tockom prijepora i obrata koji svoje posljedice, ¢ak
i ako je racunao na neke od njih, nije mogao u potpunosti predvidjeti. Ispi-
tivanje granica bitna je zadaca umjetnosti, pa to radi i danasnji, tek uvjetni
re-enactment, ali zapravo dokumentarna studija ili, upravo kako glasi pod-
naslov: scenski esej. Iz esencije zadobivene ili zasluzene prekidom, Tanja Mi-
leti¢-Orucevi¢ prekida logicni niz izvornika i poredak svodi na kazaliste koje
se sjeca povijesti da bi upozorilo na suvremenost. Ne sluZi danasnji ,Sveti
S” tome da obnovi ili ponovno dokaZe mehanizam koji je od barbarstva u
kazaliStu doveo do masovnih silovanja i grobnica, nego da bi pokazao kako je
istimehanizam na djelu i danas, niSta manje sustavan, okrutan i naizgled ne-
zaustavljiv. Ukoliko je zbilja prije cetvrt stoljeca dodala kazaliStu notu istine,
od prosvjednika na balkonu do reakcije na njih, danas kazaliste, podsjecajuci
i opominjudi, moZe dodati zbilji onu bitnu eticku notu. Velik je to zadatak,
ali kazaliSte zato i jest veliki mehanizam, koji usisava i proizvodi znalenja
nezavisno od volje svojih gledatelja. Onih u parteru ili onih na balkonu, bez
obzira koje pjesme pjevali.
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BOJAN GAGIG, IZMEDU TISINA, ZVUCNA INSTALACIJA, MSU GALERIJA, 23. 02. - 15. 03. 2016.

TISINA KAO BUKA

pise: Zeljko Luketié

Na snimkama koje je Gagic zabiljeZio
na 12 lokacija i u 12 mjeseci, koji se pak
reproduciraju na 12 magnetofona s
vrpcama kojima je rok trajanja istekao
nesretnih 90-tih, ne pojavljuje se

niSta gromoglasnije od cvrkuta ptica,
strujanja vjetra, prolaska motornih
vozila ili piljenja drva obliznjeg
mjestanina. Medutim, u podnoZju te

#isSine” vrebaju minska polja

JTisina je svakako prapocetak svega. Plodna voda roditeljica. Kao Sto se
vracamo precima da bismo prepoznali svoja otudena bica, izvoristima, po-
Cecima, tako se treba koji put okrenuti tiSini, praznom papiru, Schwamm
tiber, nicemu.”

(Zvonimir Bajsi¢, 7978.)

Godine i godine bivanja na Radio Zagrebu, promisljanja zvuka i njego-
vog znacenja u raznim dramaturskim situacijama, bilo Zivotnim ili skrip-
tiranim i fiktivnim, oca su zagrebacke Skole radijskog featurea dovele do
gornjeg zakljucka. Bas negdje pred kraj Zivota Zvonimir Bajsi¢ poceo se
intenzivnije baviti tiSinom, ili izostankom ¢ujnoga, odnosno ljudskom per-
cepcijom nedostatka opazenoga zvuka. Vidio je u njoj Bajsi¢ gotovo filozof-
sku bazu za doZivljavanje zvuka, zenbudisticki smiraj i pomirenost sa samim
sobom. Nema sumnje kako je Bojan Gagi¢, zvu¢ni artist, konceptualaci di-
zajner zvuka, u svome radu makar i nenamjerno nastavio davno zapocetu
tradiciju featurea, samo $to se njegov eksperiment ne odvija u eteru, nego u
galerijskome prostoru, gdje bi uvjeti reprodukcije trebali biti zadani, uokvi-
reni i donekle skriptirani. Moguce i sterilni.

Medutim, tiSina jest Zivotni pojam koji se odupire definiranju i koji kad
se uokviri, ima granice samo u onome $to ljudsko uho uspijeva fizicki Cuti. A
to uho u cijelom spektru zvukova je poprilitno nesavrieno, bas kao i prostor
MSU-a u kojemu se Gagiceva tisina sveudilj borila s topotom djecjih noZica
i bukom razdraganih glasova najmladih ljubitelja suvremene umjetnosti
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iz susjednog galerijskog prostora. Bojiste je to na kojemu vriskava djecica
(neki od njih mozda i buduci kustosi) pobjeduju, dok se Gagicev feature s
minskih polja svome slusatelju morao nenadano fizicki pribliZiti. Recimo i
da je to moZda jedan zgodan, dodatni element tjelesnoga odmjeravanja sa
starim magnetofonima i vrpcama, elementima u prostoru koji su trazili da
se na stari prasnjavi Grundig doslovno stavi uho kako bi se nestoi culo. Da se
omirise umorni Telefunken i pomazi bolestima oslabljeni Uher. Kakofonija
je tako bila znacenjski i senzualno potentna, jer Gagi, Cini se takoder, nije
bez predumisljaja sve vrpce sa svoje instalacije odlucio pustiti istodobno.
Tek u svojoj zvu¢noj monolitnosti mogli su se natjecati s buduc¢im genera-
cijama kustosa, no to je mozda neka druga prica o volumenu zvuka naustrb
znacenju i sensoriumu istog.

Vec je prethodna zvucna instalacija Bojana Gagica imala tiSinu kao kon-
cept pozitivnog opazanja, a ne negacije ili izostanka. Ovdje u MSU-u, uz
pomoc kuratorice Leile Topi¢ i predgovaraca Lawrencea Englisha, autor je
nastavio u slicnome tonu, biljezeci u strukturalnosti field recordinga imeno-
vanja i uvidajnosti prostora, odnosno $to taj isti prostor u svome kontekstu
znadi. Je li siguran? Je li posjecen? UZivaju li ljudi u tim Sarenim tratinama i
idilicnim prirodnim tapiserijama? | jo3 vaznije, kako se ta idila nosi zajedno
sa Cinjenicom da se radi o minskim poljima, mjestima odgodenog sukoba i
konflikta, davno nakon Sto je on zavr3io. Tisina kao noise?

Ovdje se Gagicev koncept smjestio u potencijalni glib simbolickih razina
izostanka zvuka. Spomenuvsi onaj Bajsicev na pocetku, kao idilican, smiren
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i filozofski fertilan, Cini se da autor ovdje racuna (moZda i naglasenije) na
onaj primordijalni, Zivotinjski i sasvim drugaciji doZivljaj. DoZivljaj o kojemu
je pisao u Hrvatskoj trenutno ne bas Citani Darwin, a koji kod odredenih
vrsta notira tiSinu kao simboli¢an alarm, upozorenje za opasnost, nemir-
nost i strah. Primjerice, krdo konja kad naslucuje opasnost posve se utisa
i umiri. Nema zvuka. | krdo ljudi je slicno. Etnomuzikolog Joseph Jordania
(Times to Fight and Times to Relax: Singing and Humming at the Beginnings
of Human Evolutionary History, 2009.) cak pide o tome kako su rana plemena
izmislila tiho pjevusenje i mrmljanje, ne bi li se ostatku plemena dalo do
znanja da je sve u redu. Jer da je tisina, svi bi osjetili da se nesto lode spre-
ma. Konverzacijski pak, termin ,neugodna tiSina” cesta je oznaka kada se
ljudi ne poklapaju, nemaju $to reci, ili je medu njima opipljivo neslaganje i
nemir. Ne u smislu ,tiSine kao ultimativnog ispunjenja filozofske potrage”
ili sukladne wittgensteinovske zagonetke, nego jednostavno, kad je tiho, tu
nesto ozbiljno ne Stima.

Kako se ta tiSina kao nagovjestaj opasnosti manifestira u veselom, au-
ditivnom prirodnom okolisu? Na snimkama koje je Bojan Gagic zabiljeZio
na 12 lokacija i u 12 mjeseci, koji se pak reproduciraju na 12 magnetofona s
vrpcama kojima je rok trajanja istekao nesretnih 90-tih, ne pojavljuje se ni-
Sta gromoglasnije od primjerice, cvrkuta ptica, ambijentalnih strujanja vje-
tra, prolaska motornih vozila ili piljenja drva obliznjeg mjestanina. Medu-
tim, u podnoZju te ,tiSine” vrebaju minska polja. Stati u to srediste cvatnje,
ljubicica, drveca, Zita i veselih pcelica, znadilo bi ostati bez ekstremiteta,

poginuti u prasku i okupati se u vlastitoj krvi. Taj sukob mentalnih slika,
videne idile i percipirane opasnosti, Gagic je u svome postavu podcrtao na
jos dva zanimljiva nacina.

Konverzacijski termin ,neugodna
tisSina“ cesta je oznaka kada se
ljudi ne poklapaju, nemaju sto
reci, ili je medu njima opipljivo
neslaganje i nemir, jer kad je tiho,
tu nesto ozbiljno ne stima

Najprije, bezvremensku kategoriju svoje instalacije definirao je loopom,
zasebnom zvuénom petljom na svakome magnetofonu koja je izborom
umjetnika namjerno izdvojena i promisljena. Spajajui jedan kraj te vrpce,
odnosno repetitivne petlje zvuka, ali i fizickog magnetskog medija s kolu-
tovima pored same fotografije lokacije, povezao je doslovno zvuk i sliku.
Ne izoliravsi koloture kao puki reproduktivni element, nego koristeci vrpcu
kao Zicu ili okvir prostora, Zicu koja vrti zvuk u beskonacnoj repeticiji, dosao
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je do fizicke veze koja potencira samu ideju dubinskog otkrivanja tiSine. S
druge pak strane, koriste¢i repeticiju loopa, ritmican i gotovo pa glazbeni
pristup field recordingu, Gagi¢ zapravo uvodi svjesnu dramatizaciju u svoj
eksperiment. On je uocljiv tek za duZega bivanja u prostoru, gdje tvori zvuc-
ni kompleks izrazito zanimljivih konotacija.

Ograniceno, referentno i

bez pretenzija u dugovjecni
zapis, Gagicev postav je
zapravo neka vrsta body arta
za magnetofon i vrpcu. Gdje je
body vrpca, ali i sjecanje

Jedna od tih konotacija, zapravo najvaznija za postav ,lzmedu tiSina“,
jest vremenski odjek i okvir same instalacije. Prostor mina kao prostor od-
godenog Gagi¢ samim medijem izvedbe oslikava kao memorijsku jedinicu.
Ona, bas kao i svako sjecanje, protekom vremena mijenja svoj oblik, sve do
neke konacnosti u zaboravu, koji kako pokazuje ovaj postav, vjerojatno i
nije sretno rjeSenje. Naime, petlje magnetofonskih vrpci analogan su medij
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koji svakim prolazom kroz uredaj fizicki trodi povriinu; taj se zapis zvu¢no
mijenja, on postaje sasvim nesto drugo, sve dok kemijski premaz s vrpce
posve nestane. Je li prizeljkivani ishod za minsko polje da njegov ,zvuk”
nestane i znai li to da su rane tog prostora nestale? Ili su samo jo$ dublje
zakopane u kolektivnu memoriju, odnosno kolektivni zaborav? Koji od tih
ishoda je pozeljan?

Pitanja su to koja na koncu postavlja Gagi¢, jer njegova instalacija bas
poput The Disintegration Loops Williama Basinskog vremenski i fizicki je ko-
nacna. Njeno doZivljavanje svaki put je definirano drugacije: na otvorenju
je zasigurno zvucala drugacije od vlastitog zatvaranja, neki magnetofoni u
meduvremenu su nesretno preminuli, neke vrpce moguce su se pokidale. To
doista i jest bioloska, fizioloska trajnost ovog djela koju njegova analognost
najbolje nosi.

Ograniceno, referentno i bez pretenzija u dugovjecni zapis, Gagicev
postav je zapravo neka vrsta body arta za magnetofon i vrpcu. Gdje je body
vrpaa, ali i sjecanje. Kratko ili dugo, s vijekom trajanja, neodredivim i ne-
otpornim ,rokom upotrebe” na svaku fizicku eksploataciju. Lipik, Glinska
Poljana, Stari Grabovac, Prkos, Subocka i Donja Subocka, Modri¢, Cesko
Selo, Zemunik, Kricke, Radenovac i Mo3cenica zabiljezeni su zvukom koji
nestaje i povezani fotografskim zapisom samog autora koji snima taj pro-
stor. Nosei sli¢nu odjecu kao i oni koji se time profesionalno bave, sa malo
vece udaljenosti, recimo na pola Grundiga, te fotografije nalikuju na snimke
tipicnog razminiravaca u poslu. Bojan Gagic nije tako portretirao samo sebe
u audiovizualnom klinu sa pecaljkom, nego je simbolicki i zvucno, bolje reci
auralno, moZda bas i kona¢no razminirao taj prostor.
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CRKVE SJEVEROZAPADNE HRVATSKE

FRAGMENTI KULTURE
U NESTAJANJU

pise: Ljiljana Vukasinovic

Prije vise od dvjesto godina na ovim
prostorima postojala je kultura koja

je nastajala sa punom svijescu o
pripadnosti vlastitom nacionalnom
korpusu, pritom otvoreno prihvacajuci
savremena strujanja srednjoevropskog
kulturnog kruga, kojem je — iako na
periferiji — jasno pripadala

Obilazeci za potrebe rada na Registru kulturne bastine Srba u Republici
Hrvatskoj sakralane objekte na teritoriju sjeverozapadne Hrvatske, danas
pod duhovnom ingerencijom Mitropolije zagrebacko-ljubljanske, trudei se
zadrZati odredeni odmak kunsthistoricarske struke, njihova brojnost i sta-
nje u kojem se najvedi dio nalazi nikako ne ostavljaju ravnodusnim. Pritom
stanje objekata u pomenutom geografskom i duhovnom prostoru, svakako
nadilazi ono poraZavajuce u kojem se nalaze crkve i manastiri Eparhije pa-
kracko-slavonske ili Eparhije gornjokarlovacke. Evidencijom i identifikaci-
jom svih toposa, bilo da su oni danas ocuvani ili ne, te snimanjem zatecene
situacije, doslo se do brojke od gotovo devedeset lokacija i sedamdesetak
postojecih objekata. Dobar dio njih nalazi se pod nekim oblikom zastite Mi-
nistarstva kulture, odnosno nadleznih konzervatorskih ureda kao kulturna
dobra pa i spomenici kulture Republike Hrvatske. Brojnost i nezavidni uslovi
u kojima pomenuta bastina u najvecem dijelu nepovratno propada samo
su dio kompleksne situacije. Presudno je rapidno nestajanje zajednice koja
ih je u proteklim, nimalo naklonjenijim vremenima podizala i koja je da-
nas gubitkom biolo3ke, ali i socio-ekonomske modi, Cini se — bez suviSnog
lamenta, osudena da u ovoj generaciji svjedoci nestanku jedne vanredne
kulture formirane vijekovima na ovom podrucju, barem njenog materijal-
nog naslijeda.

Izostanak snaZnije inicijative ,iznutra” i slozenost postupka prilikom
apliciranja za odredena drzavna sredstva Ministarstva, pri cemu je za do-
bar dio objekata nuzna izrada osnovne arhitektonske dokumentacije, a tek
potom eventualna prijava za financiranje, prolongira cesto sam proces une-
dogled. Vecina rjeSenja o zastiti provedena su posljednjih desetak godina,

BASTINA

Knjiga krstenih za 1778. godinu, PlavSinac

uglavnom samih crkvenih objekata kao nepokretnih kulturnih dobara, koji
u najboljem sludaju zahtijevaju opsezne zahvate sanacije vlage i promjene
krovista, a nerijetko i cjelovitu rekonstrukciju. Kao posljedica nepoznavanja
materije strucnih lica koja izlaze na teren, gotovo redovito su izostavljeni
Citavi slikarski ansambli baroknih ikonostasa i prateceg crkvenog mobilijara
koji su do danasnjih dana ouvani in situ, uglavnom u manjim parohijskim
crkvama u okolici Kutine, Bjelovara, Koprivnice i Krizevaca. Kulturoloski,
niSta manje znacajni su primjerice historicisticki crkveni inventari, nastali
krajem XIX vijeka pod direktnim utjecajem tadasnjih vlasti, koje su redovito
brinule i o opremanju pravoslavnih bogomolja, paze¢i i na kvalitetu maj-
stora i umjetnika kojima su poslovi povjeravani. Posebnu paznju zavreduju
gradska i seoska groblja, paradoksalno presudna iz danasnje perspektive za
ocuvanje nacionalne memorije, iji najstariji spomenici sezu ne dalje od sre-
dine XIX vijeka, ali desetljecima neodrzavani, ispirani padalinama i obrasli
mahovinom gotovo jedva da su vide Citljivi.

Pa ipak, bogatstvo kulturnih slojeva promatranog prostora, iako tek
fragmentarno sacuvano i nedovoljno istrazeno kada je to njihovo stanje
jos omogucavalo, svjedoci o jednoj znacajnoj kulturi i umjetnosti koja se
razvijala na periferiji glavnih umjetnickih i duhovnih strujanja i interesa,
sa svim specificnostima i slobodama koje takav polozaj pruza. Obiljezena
vojno-krajiskim sistemom i reformiranom pravoslavnom crkvom Srba u
Habsburskoj Monarhiji, mozda na momente provincijalna i slaba, ali uvijek
aktualna sa tokovima svoga vremena, formirala je pritom iznimne licnosti i
domete u svim stvaralackim podrug¢jima, bez kojih nema cjelovitog shvaca-
nja vecinske kulture, kao ni one iz koje je proistekla.
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Sacuvane stare crkvene
matice kulturno-historijski su
spomenici prvog reda. Pazilo
se na njihovo opremanje i
dovodili su se umjetnici koji su
mogli osigurati pravovjernost
dogmatskog likovnog prikaza
u inovjernoj sredini koja je
prizeljkivala prevjeravanje

Ono $to danas moZzemo zateci obilaskom prostora pod duhovnom in-
gerencijom Zagrebacke mitropolije, a geografski na podru¢ju Kalnickog
prigorja, Bilogore i Moslavine uz nekolicinu gradskih, brojne su parohijske
i filijalne crkve razasute po Sumovitim, relativno zabacenim i teZe pristu-
pacnim selima. Njihova rasprostranjenost oslanjala se na nekadasnju gustu
mreZu srpskih krajiskih naselja, formiranih od sredine XVI vijeka usposta-
vom Slavonske vojne krajine kao i konstantnu prisutnost snazne crkvene
organizacije od Marcanske, preko Lepavinsko-severinske do znamenite
Pakracke eparhije, cijim dijelom taj kraj ostaje sve do dvadesetog vijeka i
osnivanja Mitropolije. Upravo e seoska parohijska crkva u svim tim periodi-
ma postati fokus nacionalnog okupljanja i kulturno-umjetnickog pregalas-
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Unutrasnjost crkve u Podgorcima

tva. Podizane kolektivnim, viSegodiSnjim naporima zajednice, u iznimnim
primjerima sa znacajnijim uceS¢em istaknutih pojedinaca, pripadnika
plemstva (uglavnom vojnog) i episkopa. Bile su mjesta gdje se kritavalo,
vjencavalo i sahranjivalo na obliznjim grobljima, slusala se ne samo crkve-
na propovijed, ve¢ primala i prva prosvjetna pouka. Sacuvane stare crkvene
matice — danas pravi rariteti, kulturno-historijski su spomenici prvog reda.
Pazilo se na njihovo opremanje i dovodili se umjetnici koji su mogli osigu-
rati pravovjernost dogmatskog likovnog prikaza, u inovjernoj sredini koja je
priZeljkivala prevjeravanje. U nizinskim podrudjima crkve su redovito podi-
zane uz glavne puteve u centrima naselja kao i prateci parohijski domovi,
dok su blagi brezuljci pomenutih predjela koristeni za njihovo dominantno
pozicioniranje, gdje i danas, unatoc nezavidnom stanju u kojem se nalaze,
emaniraju okolnim krajolikom.

Dvije parohijske crkve smjeStene na zapadnim obroncima Bilogore
namecu se kao amblematski primjeri odnosa njihova kulturno-historijskog
znacaja koje su imale (imaju) i stanja u kojem ih zaticemo danas. Staro
krajisko naselje Plavsinac, Cije se osnivanje i ime pripisuje vojvodi Plavsi
Margeticu sredinom XVI vijeka, smjestilo se na sjeverozapadnom, rubnom
dijelu Bilogore gdje se Sumoviti breZuljci spustaju prema plodnoj podrav-
skoj nizini, uvuceno od glavnog magistralnog puta Koprivnica — Novigrad
Podravski. 0 nekada mocnoj zajednici danas svjedoci samo velika crkva Sv.
Cetverodnevnog Lazara i stari parohijski dom u centru naselja, na koje se
pruza pogled iz svakog dijela sela i dalje vodi prema madarskoj ravnici u
daljini. Kako biljeZe stari crkveni inventari na mjestu starodrevne crkve od
drveta, podignuta je oko 1847. godine veca granicarska zidana crkva, tipi-
ziranog nacrta za vojno-krajiska naselja kakve susre¢emo i nesto istocnije
na Bilogori (Velika Barna), ali i na podrucju Banije (Bacuga). Tek visoke
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Triod posni iz 1757.

profilirane nise koje se nizu poput slijepih arkada ritmizirajuci bocne zido-
ve nagrizle i ruinirane od vlage, svjedoce o dobu u kojem se podiZe i na-
truhama romantizma u stilu. Interijer ostavlja dojam monumentalnosti,
kojim dominira pozlata visokog historicistickog ikonostasa pripisanog ruci
Anastasa Bocarica, no gotovo identican u strukturi, stilu i ikonografiji onom
zagrebackom Epaminondasa Bucevskog, akademskog slikara iz Bukovine. |
ostatak crkvenog inventara skriva umjetnicke bisere. Barokni proskinitar na
tragu srodnih koje je u podkalnickim crkvama oslikao Jovan Cetirevi¢ Grabo-
van, nalazi se nazalost u tako loSem stanju, izblijedjelog slikanog sloja, da
je nemoguce sa sigurno3¢u potvrditi eventualnu atribuciju. Na reprezenta-
tivni vladicanski tron, oslonjena je ustakljena ikona Bogorodice sa Hristom,
pripisana prema posljednjim istraZivanjima Joakimu Markovicu, baroknom
majstoru, pridvornom slikaru i knjizaru severinskog vladike Simeona Filipo-
vica. Slikar je bio blizak (vjerojatno zahvaljujuci vladici) i najistaknutijem
patronu umjetnickih zbivanja na ovim prostorima generalu Mihajlu Mi-
kasinovicu, rodenom u Plavincu i glavnom ktitoru plavsinacke crkve kroz
drugu polovinu XVIIl vijeka. Ne ¢udi stoga da je za njega Markovic oslikao u
soklu crkve Sv. Lazara dvije najznacajnije historijske kompozicije u srpskom
crkvenom slikarstvu uopce — Srbi i Hrvati primaju privilegije od bizantskog
cara Vasilija Makedonca i Srbi dobivaju privilegije od cara Rudolfa Drugog,
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proizasle upravo iz Mikasinovicevog shvacanja vojno-krajiskog poloZaja na-
roda kojem je pripadao. Ikona Bogorodice sa Hristom svojom fizionomijom,
ali i formatom podsjeca na Markoviceve druge radove i mogla bi biti temel;
pretpostavke i daljnjeg istraZivanja njegovog autorstva Citavog ikonostasa,
ne samo dviju poznatih slika pohranjenih u Muzeju SPCu Zagrebu. Pjevnice
Cuvaju nekolicinu pradnjavih i crvotocinom unistenih bogosluzbenih knjiga,
uglavnom ruskih iz XIX vijeka. Najvrednije i gotovo cudom sacuvano, Citavo
je kolo mjesecnih mineja iz 1741. godine koje je kupio i poklonio crkvi pod-
mar3al Mikasinovi¢. Na Posnom Triodu sacuvani su potpisi iz 1800. godine
paroha Atanasija Majstorovica (Mikasinovicev unuk), kapetana Stefana Ra-
dancevica, pojca Vasilija Petrovica, crkvenog sasluzitelja Andreja Ljubisica i
tutora Simeona Jankovica. Donedavno, crkva je Cuvala i protokole rodenih
i umrlih iz 1778. godine, u kojem su biljeZeni stari plavsinacki rodovi — Mi-
lankovici, Mikasinovici, Usoraci, Sucevici, Petrovidi, Lis¢ici, Ciganovici, Jovi-
Cici, Vuckovici i Pule...

Danas se crkva otvara na Lazarevu subotu ili Vrbicu, kada se okupe ma-
lobrojni Plavsincani i oni iz okolnih mjesta.

Sa druge strane Bilogore, one juzne, uvuceno od glavnog puta izmedu
RoviS¢a i Bjelovara smijestilo se selo Podgorci. Vremenski gotovo podudarno
u nastanku, ime zahvaljuje krajiSnicima koji su dosli u ovaj kraj iz zapad-
noslavonskog sela Podgorja krajem XVI vijeka. Crkva Sv. Petke takoder u
centru naselja, obnavljana je sedamdesetih godina proslog vijeka, o cemu
svjedoce ocuvana fasada i kroviste. Ne zna se tocno kada je podignuta zi-
dana crkva, no historiografija je spominje ve¢ 1693. kao mjesto narodnog
zbora protiv unije. Crkveni inventari biljeZe da je joS 1813. godine od dr-
vene grade i da ima piltaorsko templo, odnosno ikonostas raden od strane
priznatog majstora, za razliku od onih slabije kvalitete koji se u starim ruko-
pisima nazivaju tisljarskim. Pripisuje se ve¢ spomenutom baroknom slikaru
porijeklom s balkanskog juga, Jovanu Cetirevicu Grabovanu i datira u 1777.
godinu. Ono Sto se danas tek nazire kao ostatak jest drvena rezbarija iko-
nostasa koja podsjeca na one sa slikarevih sacuvanih djela. Nazalost stanje
crkvenog interijera onemogucava ikakve istraZivacke poduhvate na slika-
nom dijelu, jer je Citava unutradnjost uniStena golubljim izmetom. Na samoj
poledini ikonostasa opstaju, ¢ak u nesto boljem stanju stare dveri, stilski
srodne majstorima koji su radili po bilogorskim selima s kraja XVII i samog
pocetka XVIII vijeka kao Sto je Kuzma Damjanovic. Kako pravoslavnih u selu
gotovo vise da i nema, crkva se rijetko otvara, a ucestalo razbijanje prozora,
omogudilo je nesmetan ulazak Citavim jatima golubova. Apokalipti¢nost
situacije i zatecenost svih koji smo tome prisustvovali ostaje...

Ono Sto ostaje nakon ovakvih obilazaka, svoj teZini i loSem stanju una-
toc, jest spoznaja da je prije vise od dvjesto godina na ovim prostorima po-
stojala kultura koja je nastajala sa punom svijes¢u o pripadnosti vlastitom
nacionalnom korpusu, pritom otvoreno prihvacajuci savremena strujanja
srednjoevropskog kulturnog kruga, kojem je — iako na periferiji — jasno
pripadala. Kao spomenici jednom narodu sve $to se danas poduzme za
njihovo ocuvanje bit ce uistinu poduhvat u posljednji trenutak, pri cemu
rijeci istaknutog srpskog prosvjetitelja Pavla Solarica postaju sasvim bliske
i jasne: ,...PotraZivati prve poletke naroda, to je danguba; no ova povijest
nasa, tako je osobitom nesrecom nekom, isprelamana i pozarubljena, u mrak
svazamotana, da se o davnasnjim sasvim nista, o srednjim jedva-li-Sto-god, a
0 posljednjem vremenu nasem malo s izvjesnostiju moZe kazati...”
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AMYHOCT BAHPEAHWUX WHTEAEKTYAANHUX U AYXOBHUYKWNX CNOCOBHOCTH

N NPUMJEP Y30PHOI MOHALUKOI XXUBOTA

MAKAPWJE KPHETA -
3ABOPAB/SEHU AYXOBHUK

nuwe: Bpanko Yonosuh

MakapujeBo Haj3HauajHUje KTUTOPCKO
AJeAo JecTe 3BOHUK NOCTaBbEH

YHyTap KomnAekca maHactupa Kpke.

Ha mjecty BAacTUTOr NOCTpUra a0

Je y3 nomoh u, cBakako, carnacHocT
TaAawer apxumaHaputa HukaHopa
boryHosuha Ckounha carpaantu
pa3mjepHO MOHYMEHTAAHO AJeA0 Yuju Je
HenocpeaHn u3Bohau 610 kKameHoceyal

CaBa lanuh uz Mocrapa

BeAnkn Guorpadcku pjeuHilir U AEKCUKOHI OAYBMJEK HAKAOHEHMU
HOCMOLMMA (BUX BPCTa KOAGKTUBHE WA UHAMBUAYaAHe —Mohu,
MyKOBHULMMA U TeHePaAMa, NOCAAHMLIMMA M HAYEAHMLIMMA, MUHMCTPUMA
1 CyAujama, TProBLMMA U MOCJeAHNLMMA, KOJU TY 11 TaMO NPOKpUjymuape
MOKOJer HOTOPHOr 3AOYMHLA, CacBUM PUJETKO HA CBOJe CTpaHuMLe
npunywwTajy 6yHTOBHUKe U peBOAyLMOHape. MlojaBa AuTepaTa, Npo3auncTa
I MJeCHUKa, NOKOJer FAYMLA UAI Y HaJHOBMJE BPUjEME CTIOpTaLLa, KoJu Cy
CBOJIM PAAOM CTEKAU U3BJeCHY APYLUTBEHY MONYAAPHOCT, EKOHOMCKY CHary
1 OAOXQJY Pa3MjepaH yTjeLa) camo noTephyjy OCHOBHY cTaB. MehyTum, Ty
N0 HenpaBy M30CTajy OHU MOJEAMHLIN KOJU CY, YTAaBHOM 300r nperanaukor
paAa M WBOTA, HALMOHAAHO| 3ajeAHMLM MPUAOHWJEAM 3HATHO BHMLLIE
HEroA LUTO Cy Y BUAY MAATe Y3eAW. JeAaH OA TaKBUX, HUMAAO HEBaXKHUX
a 'y NOTNYHOCTM 3aHEMAPEHUX, 3aLIMJeA0 JecTe UZHUMHU AYXOBHUK, KPUKN
JepomoHax Makapuje KpHeTa. *

0 HEroBOM UBOTY 3HAMO CaCBUM MaAO U TO YTAGBHOM NOCPEAOBAHO.
He nocToju HUTU HeroBa KpLUTEHWLA, MOAALM O PAHOM AJETUHCTBY U
00pa3oBatby, MOHALIKOM (OpMUpatby, CAMO Ty U TaMO WLLIYMAN NOHEKM
HaroBjeLTa) koju oMoryfyje Aa ce 0A TaKO HEMOBE3AHNX HUTU CTBOPM JeAHa
HaAACBe y30pHa KMBOTHA NpUYa. MNaK, OHO LUTO 0 HEMY JaCHO FOBOPY 1 A0
AAHaC JeAHAKOM CHaroM Aamapa Jecy u3jaBe CaBpeMeHIKa U teropa AjeAa
Ha MOA3Y LipKBU M HapOAY. JOLL 11 BMLLIE HETOBO MME YKAECAHO Ha KaMEHUM
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3BoHMK maHacTipa Kpka carpahen 1790.

HaABPATHULIIMA W HATMICHM NAOYAMA, yUeCTaA0 UCMNCAHO HA MaprHama
0OroyroAHUX KibMra pacyTux WMPOM AAAMATMHCKe enapxuje. Hacynpot
(BUM TUM HerMo3HaHWLAMa M AaKyHama, (auyBaH je penpe3eHTaTUBHMU
MopTpeT NocpeAcTBOM Kojera bapem 3Hamo kako Je Makapuje y cBom
3peAoM XKUMBOTHOM A00Y U3rAeaao.

He noce6Ho bpojHe HocvoLle npe3umeHa KpHeTa Ha noapyyjy Aaamauuje
cycpehemo camo y Kuctarwama u Crpmuun, Koje, 6€3 MKakBe Cymibe,
MoBe3yje 3ajeAHNYKO MOPUJEKAD LUTO (e MOXe 3aKbYuuTh Ha Tememy
YNHEHMLIe A CBY OHY 0ApeAa cAaBe (B. JoaHa Kpctutena. YuHu ce MHoro
BJepoBaTHUjUM Aa Je MaKapu)e, MUPCKO MMe MY He 3HAMO 1 MaAK Y U3TAeAV
Aa fiemo TO MKaAa ca3HaTi, ynpaso u3 KucTama, Hacena y HenocpeaHo
0AM3NHM MaHacTupa Kpke umpi je nocTpuxeHnk 6uo. BjepoBatHo 6aLu
Ty CTJeye OCHOBE MUCMEHOCTI 1 NpBa 6OTOCAOBCKA 3Haba, yuu MpaBuAQ
MaHaCTMPCKOT 1BOTA 0A 00aBMbatba AHEBHUX MOCAYLUAHA U LPKBEHUX
CAYXOM @ N0 NpuUMjepuMa YrAeAHNX CTapala U AyXOBHMKA CTBapa cebu
CAMKy npasor Kaayhepa. Ocum MoHaLLKor 3aBjeTa y Kpku je cTekao 1 umH
JepoMoHaxa Koju fie HocuTI LmjeAn CBoj XmMBOT. He Moxe ce ca curypHowwfy
YTBPAWTM Aa AWl C€ PaAN O HeMy Kaaa ce HaBoAM Aa Je Kanyhep Makapuje
bopasuo y Batoneay raje je cycpeo GuBLUEra LapurpaAckor natpujapxa
Kupuaa Koju My je Hanmcao rpamaty 0 KaHOHCKOM HauuHy 06aBmarba cBeTe
TajHe KpLuTerba KacHuje 06HapoaoBaHy y Aaamaumyu. (Muaaw 1901, 431)
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Nornuc Makapuja Kpuete n3 1795.

MopTpet Makapuja KpHete u3 1782.

lLlraBuLue, BjepoBaTHI Cy U3rA€AM AQ jeAaH Ay6OPe3HI KPCT MOTMMCAHOT
JepomoHaxa Makapwja KpuauHa Hactao 1760. npunasa 6aw temy.
(MonoBuh 2007, 145) Behi oa 1765. y3 tberoBo IMe HenpecTaHo ce NoMIte
1 TaJ YnH. VIHAMPeKTHO 61 TO MOrAO 3HaumuTy Aa Je poheH Heraje 1735-40
roavHe. ToanHe 1764. cycpefiemo ra kao kameaaHa Ha AaAMaTUHCKOM
Kocosy, meToxy maHactupa Kpke. LUTaBuLie, eroBo UMe AUCKPETHO Je
YKAECAHO 11 HAa HAABPATHHUKY 3rpaAe, a U Y MHBEHTapy MaHaCTUPCKOM 13
1831. r. u3puunTo ce nomutbe Aa Je oH noanrao Ty kyhy. (Yoaosuh 2010, 21)

BAWITUHA

[3HeceHe TBpARE A Je KOCOBCKN METOX MOAUTa0 apxumaHAput (aBatuje
Bacunesuh nocheanua cy norpeiLHor YuTarba HaTnea ca srpase MeToxa u
Heno3HaBatba KPOHOAOTIJe MAHaCTUPCKNX ynpasuTena. (Masaosuh 1991,
448) Ha kujeBckom Onwtem MuHejy u3 1680., TaraLlkbI KOCOBCKI KaneAaH
Makapwje KpHeTa maHupom npaBor AeTOmMCLa OCTaBMO je 3anuc Aa ce
16. aBrycta 1771. Hahe pyaa 31atHa u cpedpera y lletposy nosy. (Panexa
1971, 253) Tlotom, oneT Kao kaneaaH Makapwje cayxbyje y ApHuwy,
Takohep KpUKoM METOXY raje Je 3ajeaHo ca ouem MapTeHujem lMokpajuem
noAMrao MaHacTupcke iieamje. Y Tom cBojcTBy 3anucaH Je 1774. roante. Ha
3anucy pykonuca MaHacTupa lommuoHILEe Kao KaneaaH ApHuLwa cnomurbe
Ce 3ajeAH0 (a (BojuM cabpatom Hukoaumom Knexesuhem, a 3anuc Hocu
roavHy 1724. wto je 3auujeno norpewwHo uutamwe (CrojaHosuh 1983, 64)
Jep Je oH y ApHuwy 61uo nouetkom ocme aeteHuje XVIII Bujeka, a u Kpuku
kanyhep Hukoanm ce cnommibe y ceamoj AeLIEHM) UCTOTa BUjeKa. Y apXuBy
maHacTupa Kpke ouyBaHa je MakapujeBa mpenucka 0A OKO TpuAeceTaK
n1cama yrAaBHOM Ca MaHacTUPCKMM YnpaBuUTesMMA 3 Koje Ce A03Haje Ad
Je Beh 1774. 6uo KaneaaH y Ckpaanny. Kaneaancka cayx6a npeTnocrana
ncnomoh rAaBHOM CBELLTEHIKY, TapoXy KOJu je Kao v OH 610 13 peaa KpuKux
kaayhepa, Jep MupcKor cBewwTeHCTBA 3607 1M30CTaHka oaroBapajyfinx
BOroCAOBCKIX LUKOAA JeABa Aa Je 1 611A0. MOHaKO Je y TO Bpujeme 3a HIX0BO
nocgefierse Tpebano uhin y ropwoKapAOBAUKO BAAAUYAHCTBO, Beh npema
npuanum y MaHactup Fomupje nan Meaak. 3Hamo 1 Aa Je OH cam, kao Beh
eTabAupaH AyXOBHUK, CAQO Mpenopyke 3a MojeAlHa PYKOMOAOXKEHA Ha
nomeHyTe aapece. (Paneka 1971, 254) CkpaanH Je 610 joww JeraH AOMeH
maHactupa Kpke, raje fie y upken (8. CnupnaoHa Makapuje cayx608atu
(Be A0 Kpaja uBOTa. /13 Tor nepuosa notjeue HajulLe MpoBjepsUBUX
MoAaTaka 0 HEroBOM KMBOTY, HEMAAUM AYXOBHUM U MaTepujanHuM
nocTuryfinma.

He noce6Ho 6pojHe HocUoLe
npesumeHa KpHeTa Ha noapyujy
Aaamaumje cycpehemo camo

y Kucrawama n Crpmunn,

Koje noBe3syje 3ajeAHNYKO
NopujeKAo, CBU OHU 0ApeAa
craBe (B. JoBaHa Kpctutema

(KpaavH Tor BpemeHa bujalue peAaTUBHO MaAa Al eKOHOMCKH BPAO
npocnepuTeHa cpeanHa. Hanpeaak je y NpBoM peay AyroBao reorpadckom
NOAOXaJy, EKOHOMCKO) KOHJYHKTYpH 1 MOCEOHO TProBauKoM 3Hauajy Kojem
Cy TaKT, nopea 0cTaAux, AaBan 1 6pojHu Cpbu Tprosum. LLnpere yHoCHUX
NOCAOBA, OTBapatbe PaAkbl U areHLMja He camo Ha moapyujy Aaamaumje
AOTIPUHU)EAV CY HUXOBOM 00jeKTUBHOM 6orafiety U pacTy yTjeuaja y
APYLITBEHO] CpeanHut. TTpuTom, BEfnHM HIX 6UIAO Je 0A 3Hauaja Aa UX Ce
yBaXaBa y PEAUTIO3HOM U HALMOHAAHOM CMUCAY. OCTaAo Je 3abunexeHo
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Kako €y ce AelieHjama Ha (BUM WHCTAHLLAMa, OA AOKAAHe A0 ApXaBHe
6opuAi Aa carpaae HOBY MAN 0bHOBe cTapu xpam (B. CMUpUAOHA 1 Ad UM
ce'y (BaKo) NpUANLY NpU3HaJy Bjepcka npasa. CpeanHom Bujeka y (KpaauHy
Je X1BJeAo 76 MpaBOCAABHUX MOPOANLIA €A YKyNHO 294 aywe. (Jauos 1981,
64) JeraH pykonuc cneumduuHe BOJHO-CTpaTeLLKe HaMjeHe [IpupyyHuk
0 80jHUM KpapuHama y Aaamauyum u3 1783 aokasyje Kako Je y CKpaauHy
(a OKOAMLIOM 0A 32 ceAa XuBjero 0ko 5000 myan. (Pokcananh 1999, 41) ¥
TaKBY, BJePCKN 1 HALMOHAAHO OCBJeLUTEHY cpeAHy cTyna 1 Makapuje Kao
noTBpheHy AyXoBHUK LTO fie (peAnHOM AeBeAeCeTX roAMHA MOCTaTh U y
dopmanHom Buay. Y Ckpaauy cpeantom u y apyroj norosunu XVIIl Bujexa
xuBe umyhte damuanje Xapkosuha, Joakium n CnupuaoH, JosaH n Mapko
boaH, kao n nojeanHuyn nonyt (redana Mupkosuha, Ouann Knexesuha,
BEAUKMX 3aAyKOMHapa LPKBE W LUKOACTBA, MOTOM He Matbe 3HauajHu
Tproun Aazap Byaunosuh, Hukona bycosuh, Jako Munouh u ap.
(epaapv v ryBepHaAypy rpaAa y TO Bpujeme 611AM Cy NpUNAAHILIA NOPOAMLIE
MaBacoBuh 13 0bAMKHET CKPaAMHCKOT ceAa. (Soldo 1991, 139)

Mo pujeunma caBpemenmka CnupuaoHa Aaekcujeuhia (CAM 1840, 158)
3ajeAHO €@ Kpynckum moHaxom Joakumom PaauHosuhem, Bukentujem
(rojucaBmeBufiem u faBpuaom LipHueuhem u3 Aparosuha, 0. Makapuje
KpHeTa dujate camonpon3gosoHn 803APXKHIK KOJM 3a Le3AeCeT [OANHA HACY
Meca oKycuam. YKOAMKO 0BAKO MCKa3aHa BPEMEHCKa KaTeropuja Hije camo
MeTaopa 3a BULLEroANLL M MOCT OHAA 61 e u3 tbe Moraa n3Byhin Hewto
npewun3Huja roanHa pohera camor Makapuja byayhu ce no pujeunma uctora
nucua seankm daarosjeteso cgora M. Kepke ynokoymo 1808 youn cs. Apxanhena
Muxajra. (AnekcujeBuh 1981, 44) YKoAUKO je MOMXUBUO OCAMAECET UAU
TeK HEWTO Makbe roAHA XIUBOTA OHAA O 0Baj MoAaTak A061O Ha NyHo)
BaKHOCTI NPUAMKOM MpOLjeHe HEroBor XUBOTHOT Bijeka. 1 mopea Tora
LUTO Ce 3Ha AQTyM HberoBe CMpTH MCTO Ce He Moxe pefin 3a MjecTo raje je
norpebeH. Ha BefinHu 3anuca Ha Kiburama, aAn v Ha 3aBpLLETKY BAACTUTUX
n1cama CTUye ce Kao ONMLUTH AyXOBHUK Y Aaamavmjn. MpBu CnomeH y Tom
(BOJCTBY CycpefieMo Ha eroBom NopTpeTy, a MOTOM Y4ecTaA0 Ha CBUM
3anucuma u notnucuma. Kanonnk wramnax y Mocksu 1782. npBa je TakBa
Kibira Koja 1783. Hocu Taj atpubyT. Masa 1o Huje 6UAO HEKO GOPMAAHO
3Batbe, 0YITO Je y CBOJOJ CPEAIHIA, aAM U LIKMPE, OO yBaXKaBaH Kao AUYHOCT
BaHPEAHMX UHTEAEKTYAAHMX 11 AYXOBHUUKMX CMOCOOHOCTI, aAin 11 npumjep
Y30pHOT MOHALLKOT W1BOTa. (BaKM MOJeAUHM MaHACTUP Je, MO NpaBuAY,
1IMao CBOra AyXOBHIKA Unje ce AjeAOBate BE3aA0 UCKMDYUNBO 3a Ty CPEAHY,
20K Je Makapuje CAOBHO Kao OMLUTY AYXOBHUK 1 TOTOBO (BAKO CBOJe MUCMO
ynyfieHo ynpasuTenima MaHacTupa Kpke ¢ Kojuma Je 0CTao y HenpekuaHo)
npenicuy, 3aBpLUABA0 UCTULLAbEM MOAATKA AQ Je (abpaT MaHacTUpCKK 1
ONLTY AYXOBHUK. QUUTO Je A Cy M MAHACTUPCKI YNpaBUTeMN, Y NPBOM
TPeHyTKy apxumaHaput HukaHop PajeBuf, a NOTOM 1 HeroB HaCheAHUK
HukaHop boryHosuh, BuKkap npaBocAaBHe LpKBe y Aaamauuju, noTom
1 apxumaHaput CaBatuje BacumeBuhi 3HaAu KOMe Ha AYXOBHO (Tapate
noBjepaBajy Ty BaxHy cpeanHy. OH uM je, oneT, y3BpaTuo Ha Haj6omm
moryfin HauuH. HenpecTaHo ce CTapao 0 MHTepecuMa MaHacTupa, CTaAHOCTH
HEroBUX MPUX0AA 0A UMatba, HEKPETHUHA U M03aJMULA, YPeaHo 36pajao
MpuXoAe 1 pacxoae, acnmpe 1 LEKMHe, HApyunBao UKOHe, BOAUO bpury o
onpemary LpKBe, YCNOCTaBy LIKOAE U AOBORErEM HajbomuX yuuTena.
HanpocTo He MoeMo He AOBECTY Y Be3y A0Aa3aK JepoMoHaxa CMupuaoHa
AnekcujeBuha 3a yuntena y Ckpaant 1792. (Aaekcujesuh 1990, 30) 6e3
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MpUBOAE AV YaK n3puduTor no3mea oua Makapuja Kprete. Anekcujesufi je
€BoJy [ljecmy pata n mupa Hanucany 22. asrycra 1802.y CkpaauHy nocseTno
ynpaBo Makapujy Kpxetu. ( YonoBuh 2014, 108) baw 3a Ty cpeanty ce
Be3yJy N0YeLy HaLMOHAAHOT LWKOACTBA y Aaamauumu. 3Ha ce Aa je Jeppem
CpbuH (Kopecku), cBeToropcku MoHax 1755. 6uo yuutes y CkpaalHy, wera
Je y TOJ YAO3M Ha Tpaxkerbe Cprcke 3ajeaHuue 1757. Hacaujeano, Takohep
Xunanaapau, Kupuno Muskosuh, noTowu enuckon nakpauku. (Paneka
1971, 127) Kupunao Je y CkpaauHy raje je 610 Hajnpuje yuutesn, a NoTOM U
napox, (Muaaw 1901, 456) cacTaBuo JeaaH BaxaH Katexusuc 3a notpebe
LWKoAe WTamnaH y Beneuwu 1757 roautHe. 1797. AuyHO je AOLIAO Y Ta)
rpaavh Ha ywhy Kpke, nogetino (Boje HekaAallite NO3HaHUKE, OAPXKAO0
apxujepejcky AUTYprujy W MPUTOM Y3 MPUCYCTBO CBOra OUBLLEr yyeHuKa
Kpukor apxumaHaputa (aBatuja Bacumesuha u camor Makapuja KpHere,
3a (BelUTeHNKa pykonoAoxuo HakoHa (TedaHa Buaocanesuha (Muna,
1901, 456-457; Yaauh 2008, 182, 189).

Makapuyje je 610 ysaxcaBaH
Kao AMYHOCT BaHPEAHUX
WHTEACKTYaAHUX U
AYXOBHUYKMX CNOCOBHOCTH,
aAu ¥ npumjep y30pHor
MOHALLKOT }XUBOTA

113 3anuca ce Moxe 3aKknpyuntyh Kako Je Makapuje HabaBmao 6pojHe
KibWre, KymoBao ux U A06Mja0 Ha MOKAOH, CAcBUM CUTYpHO UMX YMTao,
AapuBao0 1 NOCPEAOBAO Y HIIXOBOM CAAtbY Ha MHOre no3HaTe aapece. (amo
y 6ubanoteun maHactupa Kpke ocTaBuo Je 3amuce Ha OKO MeTHaecTak
KibUra, a npema Paaeku, TakBux moTnucaHux npumjepaka 6uao je uy Kpynu,
Kocosy, Mapkosuy 1 HapasHo, CkpaauHy. Kibure cy ra noe3sane ca MHOrum
BaXKHUM AYAMMA (BOTA BPEMEHa, a OH (aM Je 3axBany)yhun iiMa KOAUKO
LUIMPUO BAACTUTY Haobpa3by TOAUKO UCKA3a0 HemoOUTHE HaLMOHaAHe
NpUBaTHe HaKAOHOCTU. (BOJUM HOBLIEM KynKO Je MuTuja cgeTux WTamnaHa
y Mockeu 1782. n 3a Bpujeme apx. Hukanopa boryHosuha npuaoxmo
nx y manactup Kpky. Ucto je ypaano u ca begesama Jegppema CupuHa,
wramnanum y Mocken 1785. roante. Ha pykonuctom Xutujy Ce. Cage
n3 maHactupa KysexauHa (1757) ocTaBuo Je 3amuc Aa ra Je Kao OnLLTy
AyxoBHMK npoumtao 1800. roaune. Litamnaxo Xutuje cs. Case n CumeoHa
Koje Je nucall, nakpauki enuckon Kupua MuBkouh aapoBao mMaHactupy
Kpku n upkeu (. CnupuaoHa y Ckpaauny (Haauh 2008, 204), Hocw
Makapwjun notnmnc u3 1794. roanne. Litaguwe, oy Makapuyy je nocaao u
[Tetpa AamackuHa, KbUry Koja ce caaa Hanazi y MaHactupy Kpynu. (Paseka
1971, 255) (a0sa Makapuja Beankora, weroBor Hebeckor 3alTUTHUKA U
MOHALLKOT Y30pa, 8eAkom ctapyy v odwyem AyxosHuky maHactupa Kpke,
AapoBao Je rpewwHu apxumaHaput CumeoH WBkoBuh Jyaa 1797. roamHe.
MomeHyT CMMEOH, 3HAMO U3 UCTOPUJCKIX 113BOPA, B1O Je y Ta BpeMeHa
MPeTeHAEHT Ha BAAANYAHCKM MPECTO. 3aHUMANBO, Mehy noTnMcHULMMA
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3axTujeBatba MAETauKUM BAACTUMa A ce (UMeOoH n3abepe 3a AaAMaTUHCKOT
BAAAMKY He Hanazu ce MakapujeBo ume. (Munaw 1899, 436-438), aan ce
3aT0 Y (BOJCTBY CKPAAMHCKOT Mapoxa HaAa3u Ha NpOLURI KOJy Je Kpajem
1803. o ucTom nuTaky 04abPaHO AAAMATUHCKO CBELUTEHCTBO MOCAAAQ
mutponoauty Crpatummpouhy. (Munaw 1901, 467) buo je n mehy oHum
(BELUTEHULMMA KOJu Cy ce nctom (TpatumupoBuhly XaAuAi Ha NOHaLLAMbe
apxumataputa lepacuma 3eanha. (Muaaw 1901, 469)

Sepyano wramnaHo y Yeprurosy 1705, aap CnupuaoHa Mapkosuha,
YrAEAHOT YAAHA CKPAAUHCKE NPABOCAABHE 3ajeAHuLle Hocu 3anuc n3 1783.
raje onwt ayxoeHuk Makapuje KpHeTa cnomutbe BeAUKY FAAA Ha AjeAy y
Aaamaumu. Mockoscko Jesanheme 3 1764. Hocn Makapujes 3anuc aa Jy
Je 1800. Kynuo oa JakoBa bjeaoBa (kpynckor urymana-npum. b. Y.) 3a 5
LieKnHa y 8pemena pata hecapa u Beneyuje. AAgpasut AyxosH, WTamnaH
y KnjeBoneuepckoj AaBpu 1780, npema 3anucy Kynuo Je 3a rotos taammp
1781. oa (redaHa boBaHa u3 Moctapa. Moxaa Haj3aHUMAUBIJN HAUMH
Ha Koju Je MakapujeBo Me YNAETEHO Y HUCKY 3HAYaJHUX MMeHa Cpncke
uctopuje 18. Bijeka jecte pumHnukn (pdroax u3 1861. roamte. Paan ce o
NpUMJepKy Kibure Kojy Hapyuutes, Tadamwi enuckon apaacku CuHecnje
MuaHoBuh 1763. aapyje reHepany MukawuHoBufly, HewTo KacHuje
enuckon roprokapAoBauku AaHuao Jakiwuh 1768. nokaara Je Kpukom
apxumanaputy HukaHopy Pajesuhy, aa 6u je 1783. 3a upkBy y (KpaauHy
npeyseo Makapuje KpHeta. Cana ce Ta KiWra Hanasu y MaHactupy
Aparosuhy (Paaeka 1971, 260)

3Ha ce, Takohe, Aa Je Makapuje HapyunBao M NoKAaao UKOHe. 3a
MaHacTup KpKy Aao Je u3paauTy ABUje UKOHE; HACAOBHY (8. Apxanhera
1787. n (8. Cnmpuaona ca C. Makapujem Ecunatckum u (8. Makapujem
Pumckum 1797. roame. (Cauh 2000, 155; Yonoufi 2007, 151) 3a oy
MoTOKY C AOCTA pa3Aora, Hamoce 360r TUMNYHUX CTUACKUX 06Umexja,
Bjepyjemo Aa Je paa npotonpe3sutepa Marteja Beje, kojer je Makapmje
AMYHO MO3HABAO0 M O KOjeM MMa AOCTa MoAaTaka Y HeroBoj npenucuy.
(acBuM n3BJeCHO Aa Cy U MHOTe Apyre UKOHe 13 36upke (B. CnupuaoHa y
(CKkpaavuHy Hekoh npunasane Makapujy UAN Cy 1eroBOM 3aCAYrom npunaae
LIPKBMU. JeAHaKO penpe3eHTaTUBHa 00MMAEX)a HOCH 1 HeroB NOPTPET HACTao
1782. roaune. (Hoaosuh 2007, 151, cA. 154) Mako He 3Hamo Herosor ayTopa
Jep MAATHO HWje MOTMMCAHO 0Baj COANAHO W3BEAEHM MOPTPET MpuUKasyje
030MAHOT NeAeCETOrOANLLIHAKa (a 03HaKaMa YacTin 1 MPUTOAHIM 3an1coM
KOJUM 3anpaBo JaBHO OTAALIABA CBOJ TeK CTeyenu cTatyc: IBPOMOHAPX L
MARAPHE REPHETL () MAHACTHPL REPRE H ORIJIH AYXORHHR
AdAMANIG; MIIP 6ERTE BC AYIIE CRPAAHHL.

Mopea cBux Beh noMeHyTUX rpaauTesCKux nperHyhia Heroso
HaJ3HauajHMje KTUTOPCKO AJeA0 JecTe 3BOHUK MOCTaBMEH  YHYTAp
KomnAekca MaHacTupa Kpke. Ha mjecty BaacTutor moctpura Aao je y3
nomoh 1, (BaKaKo, CarAacHOCT TaAallkwer apxumaHAputa HukaHopa
boryHouha Ckoumha carpaauTin pasmjepHO MOHYMEHTAAHO AJeA0 Ynju
Je HenocpeaHn u3Bohau 6uo KameHoceyay (aBa Manuh u3 MocTapa.
(CAM 1840, 156) 3a rpaheBUHCKY CTPYKTYpy OBe BeAWUMHe, U3rAeAa U
KBaAuTeTe u3pase Tpebano je cmofin 3HAaTHA MaTepujanHa CPeACTBa 3a
LUTO Cy 0YNTO OMAN AOBOSHI MPUXOAN OA MAHACTUPCKUX MMatba KOJUMa
Cy PYKOBOAUAM MAHACTUPCKU HACTOjaTeln 1 NMApoXMjcka CAyxba Kojy Je
Makapuje y npocneputeTHo) CpeAMHU peBHO 06aBna0 MpeKko yetpaeceT
roavHa. BpxyHau ucTuuara HeroBOr AOHAaTOPCTBA JecTe U HATMMCHA
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nAoya ca UctakHytom 1790. roAHOM, MOCTABAEHA HA 3aMAaAHOM AMJeAy
BOATA 3BOHMKA KOJUM Ce MOXe HECMETaHO KOMYHULMPaTL ca TpujeMom
YHyTap MaHACTUPCKUX 3rpasa. TUM MOABUFOM OH Ce YBPCTUO y peA OHUX
MaAoOOPOJHUX MOABUMXHIMKA nonyT urymaHa Mojceja 3ybua, npotonona
Naze AazapeBufia u apxumaHaputa HukaHopa boryHosuha, Kom cy y
(BOJe Bpujeme 0CTaBUAM TPAJHY U, MOKA3AA0 Ce, Hepa3pyLLINUB 3HAMeH Ha
npeno3HaTAMBOM ALy MaHactupa Kpke. MMoaaTtak aa je 6uo u urymau
maHactupa Kpke usoampano ce nomutbe (Crpuka 1930, 102) n Huje ra
moryfie NOTBPAMTM HEKIM NOY3AaHUJUM MCTOPUJCKM U3BOPOM, NOCEOHO
cTora wro ce MakapujeBa M1CHja 0ABIJaAd UCKAYUNBO Y MAHACTUPCKIM
napoxujama, Kocoy, ApHuwuy, Ha Kpajy 1 Hajayxe y CKpaauHy.

Makapuje KpHeta cnasa y pea OHMX 3a60paBMEHMX ANYHOCTM
Koje Cy HalWOHaAHY WCTOpW)y oboraTiAe CBOJMM MPEAAHUM BJePCKUM,
AYXOBHUYKMM PAAOM U TUXUM NPUCYCTBOM. HULLTA Y HeroBOM UBOTY Huje
61AO NpETeHLMO3HO 1 NPeKo Mjepe YKOAMKO TO HICY BUAe, a TO je AOMCTa
PUJETKOCT, U OA CaBPeMeHUKa npeno3Hate XpTee 3a Xpucra u Herosy
LipkBy. OHO LUTO Ha MOMAAO AETUMUYAH HAuNH AO3HAJeMO O Hemy Tek Cy
MaTepUjaAHN OCTALM, OAHOCHO Pe3YATATH HeroBUX HEMAAUX KTUTOPCKUX
Hanopa, AOK Je MacTUpCKM paA 300r Kojer jJe YMKUBAO HenoAnjeseHo
MoLUITOBabE Mehy KAepuLIMa 1 HapOAOM C BDEMEHOM MLLIYNAIO Y 3a60paB
I HenocTojatbe. (Tora 11 0Baj Halll paA npemaa 00jeKTUBHO OrpaHuueH y
3aXBaTy NPema AMYHOCTI KOja 3aCurypHO 3aCAyXyje MoHorpadcky obpaay
1Ae 33 TUM Ad MaKap AOHeKAe UCMpaBU He3aXBaAHOCT HAC CAAALLIHbYIX.

* JogaH C. Panojunh, brorpagpuje Cpda 3anaaro oa Ayrasa n Apure, Hosu Caa 2009, 472-474,
¥ (BOJOJ BEAVIKOJ TPOTOMHO) KtbI311 Nopea CBUX NOMeHyTUX KpHeTa He bunexu Makapuja.
Mucav oBux peaoBa Je 3a (prcku duorpaghcky peyrnk, Hosu Caa 2011, 361-362, caumhno Tek
KpaTKy 61orpadcky LpTILLY 3a OBY ANYHOCT.
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Y3 NSNOXBY CTAPA N 3AbOPAB/bEHA KIbUIT'A CPBA Y XPBATCKOJ

BOMPOC CTOJAHA LLOBATA

nuwe: bopusoj Yaanh

KaTuxuzuc je HanucaH Ha je3uky 6Anckom
HapPOAHOM, @ AOTMATCKO Yuetbe N3N0XKEHO
Je Ha Beh TpaAMLIMOHAAHN HAuMH, Y
nuTabuMa u oaroopuma. 36or tora he

Yy HapoAy 1 A0GUTH MONYAAPHN HaCAOB
Bonpoc (nutame). Katuxusuc je Ha
LIMPOKOM NPOCTOPY rOpH0KapAOBaYKOr
BAQAMYAHCTBA LUMPEH MHOr06pojHUM
npenucuma n 6o je Beoma
pacnpocTpabeH, aAu 1 YKopereH

Y HapOAHO cehawe

Mehy AparoueHMM CPNCKUM KkbWrama HacTaAuMa Ha Teputopuju
AaHalke XpBaTCKe, Y OHOM HU3Y N3AAkbA UMM Ce AAHAC MO3HATU MPUMepLIN
Mory u36pojaTi roTOBO Ha NpCTe JeAHe pyke, Hana3u ce u Hayka xpuwhaHcka
30 MAAO/o€THY Ajeqnly MPaBoCAaBHe UCTOYHe ypKae kopeHuukor npoTe (TojaHa
lWobara.

Mucaw kiure pohet je 1740. y Aebeaom bpay, y Avum, Ha noapyujy oTouke
perumenTe. hakoH Je noctao 1762.,a 1764. pykonoAouo ra je enuckon Aanuao
Jakwnh 3a cBelwTeHNKa. Y 3aBUYajy je NpoBeO CBe rOAMHE CBOJe MacTUpCKe
cAyxbe. KopeHuuku npotonpe3sutep noctao Je 1781. roaue. tberosum
3aAaramem 0CHoBaHe cy cpricke wkoae y Tocnuhy (1799.) n Kopenuuw (1801).
CAOBWO Je KA BPCTaH NPONOBeAHUK. YMPO Je y poaHoM Aeberom bpay 1819.
roANHE.

0 pasnosuma ko cy CrojaHa Llobata Hasean aa, y debpyapy 1772.,
HanuLLe CBOJ KaTUXM3UC MOXe (e AaHaC (amo Harahatu. Y (pnckium LKoAama
TOra BpemeHa 610 Je y ynoTpebu HekoAMKO LTamnaHux kaTuxm3nca (TeodaHa
lpokonosuua, Metpa Moruae, MaatoHa AeBLunHa, MlaBra HeHaaosuha), a 6uno
ux Je n Buwe pykonuchmx (Anonncuja Hoakosuha, Bacuanja KpinxaHosckor),
KOJ1 Cy LUMPeHN npenucuBatbeM. uTatbe KaTuxm3unca 3a npaBocaasHe (pbe y
KapaoBauko) mutponoanu 61uao je y 18. Beky BeoMa 3HauajHO 11 MaAO Je He
CaMo BepcKy v AOrMatcKy, Beh npeopaspeaHy NOAUTIYKY BaXHOCT Y CUTYaLuu
KaAa ayCTpujCKa ApXaBHA BAACT MOKYLLIABA Aa AOKMHE YTULAJ PYCKMX LIDKBEHNX
Kibira y Kojuma ce, Befi y yBOAHUM NMOCBETamMa, BeAMYajy pycku BAaAapy U
pycka ApxaBoTBOpHA Maeja. Mehy octaaum, Tom 0ABajamwy Tpebana Je Aa
nocayxu 1 1770. ocHoBaHa, wramnapuja Jozeda Kypubeka y beuy koja je
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UMaAa, MO MCKAYYMBO) NMPUBUMAGTUM W NOA BYAHUM HaA30pOM ApXaBe, Aa
LUTaMna LPKBEHe 1 LWKOACKe Kibure 3a (pbe. uTarbe KaTuxu3nca noctano je
akyTHO 1774. KaAa Je, Ha yATUMATUBHU 3aXTeB BAACTV MUTPOMOAUTY BuKeHTU)y
JoBaHoBuhy Buaaky Aa ce HaumHN A06ap KaTUXU3UC 32 HAPOA U LIKOAE, JOBaH
Pajuhi 3a ceramHaecT AaHa HaMMCao CBOJ KaTUXW3NC, WTaMMaH NpBY nyTa y
beuy 1776. roanxe.

LlobaToB KaTUXM3NC HacTao Je HelwTo paHuje. Morao Je To 6UTI MoKyLwaj
MAQAOT CBELUTEHMKA A Ce YKMbYUI Y PellaBatbe BaXXHOT NpobAema anm, YnHU
Ce M3BECHUJUM, A3 Je ayTOp CBOJY KHUTY HAaNMCao MPUTUCHYT HEMOCPEAHNM
noTpe6ama 3a JacHOM 1 pa3yMAUBOM BepOHayuHOM Kiburom. Katuxusuc je
HanmcaH Ha Je3mky Beoma 6AMCKOM HapOAHOM, @ AOTMATCKO YUerbe U3A0KEHO
Je Ha Beh TPaAULMOHAAHN HAUWH, Y NWTatbMMa 1 0ArOBOpUMa. 360r Tora fie
y Hapoay U A06uTW nomyAapHU HacroB Bompoc (nuTtarbe). Katuxusuc je Ha
LUMPOKOM NPOCTOPY FOPHOKAPAOBAYKOT BAAANYAHCTBA LUNPeH MHOT06pojHIM
npenucuma 1 610 je BeOMa PacnpoCTpatbe, aAv U YKOpereH Y HapoAHO
cehame. ,(Tapmja yeman 1 AAHaC ra 3HaAy OA pujeyln A0 pujeun Hamamet”,
Beaouno je MaHojno Mpbuh.

OHo no uemy je llo6atoa Hayka XpucTMjaHcka 3HayajHa M rOTOBO
PeBOAYLMOHAPHA 3a A06a y KoJeM Je HacTaAa, CaApXaHO Je y MOYeTHUM
MUTambNMa 1 0ATOBOpUMA:

—Koantn?

— Ja cam yoBjek, CpbuH 1 xpuLhaHuH.

— Mo uemy ce 308eww CpbuH?

— 30BeM ce N0 poay, CAOBY, AW Je3UKY, OHUX AYAU OA KOJUX MOTUYEM W
ko ce 308y Cpou.

Y 0BOM 0AroBOpY HaAa3e ce Behi OHU eneMeHTU Koju fie ce yBek y3umatny
0031p npuAMKom AeduHMCatba NojMa Hauuje, Npu yemy fie n camo nme nmatu
BaXKHY YAOTY y CTBapatby HALMOHAAHOT NAEHTUTETA.

Buiwe oA yeTpaeceT roAMHa HaKOH HacTaHKa, KibWUra Je HamocAeTky
wramnana 1813. ¢ 6aarocaoBom roproKapAoBaukor enuckona Mojceja
MuokoBuha, Ha camom 3anacky Tpajarba ¢paHLyCkux NAMpCkIX NpoBMHLMJ.
06jaBmeHa Je y BeHeumym Kao jeaHa oA mocAeAbUx Kibura Koje cy 3a Cpbe
LITaMMNaHe y TaMOLL0] LUTamnapuju TeoAoCM)eBMX, UCTO) OHOJ Koja Je Beh
OAUrPaAa CAABHY YAOTY Y WCTOPUMJCKOM Pa3BOJy cpncke KyaType. [ereceTak
FOAWHA paHuje OHAe ce, koa AumuTpuja Teoaocuja, 0 peaakTypu CPRICKMX Kibira
OpuHyo 3axapuja OpdeanH, Aok Je Hayka Xpuctnjarcka BepoBaTHO 61Aa MoA
naxwom MHoro3acayxHor llaBaa Conapuha, Kopektopa Koa Aumutpmjesor
MHoBLA [Mare.

MoHOBHOM YCMOCTaBOM ayCTpUjCKe YNpaBe Kibira Je, ¢ 06pasnoxerbem
“Aa HalUMOHAAHA MWUTaba He CMaaajy y Hayky Bepe”, 6UAa nporarwaHa u
3abpatbuBaHa. Il y Tome e, (BakaKo, MOTY Ha3peTi Pa3no3n theHe AaHallHbe
BeAuke perkocti. Cpefiom, U ManobpojHM npumepum Koju Cy MpeTpajann
NCKYLLEtba BpeMeHa, ocurypasajy TpajHo npucyctBo LLobatosor Bonpoca y
CPNCKOJ KYATYPY M NPEACTaB/AaJy JEANHCTBEH CTOMEHUK HEHOT, 10 MHOTO YeMy,
Xepojckor Aoba.
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AHCAMBA HAPOAHUX UITAPA U3 BYKOBAPA — AMBACAAOPW CPNCKE 3AJEAHWULIE U3 XPBATCKE

CMPETA MY3UKE U UTPE
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nuwe: Mayavna Ap6yTuna

»loKyl1aBamo Kopeorpaduje
(raBonuje, bapare u 3anaaxor
Cpema pazpaauTy U NpeACTaBUTY

y Haj60omeM CBETAY M Bepyjem Aa
hiemo unak y BpemeHy ‘Kaaa cge WITO
Je Tyhe, To HaMm je Apaxe’ cauyBaTu
HaLuy TPaAnLUjy U 0CBECTUTY HaL
HapoA Ko je, 0AaKAe Je U Koje Cy

My BpeaHoCTN", roBopy Aaan6op
MunoBaHyeBuh

MoHocHy TuTyAy ambacanopa cpncke 3ajeaHuue U3 XpBatcke y
peruju u wupe, Beh NyHUX AeueHn)y n no Hocu AHCAMOA HapOAHMX
urapa u3 BykoBapa. HakoH MpauHuX paTHUX FOAMHA W Heu3BjecHe
mupHe peunTerpaumje Wctoune CraBoHmje, bapawe u 3anaaor
(pema, rpyna eHTy3ujacta U MCTUHCKAX 3amyObeHUKa y HapoAHY
TpaAuLM)y 0cHoBaAa Je 2001. roanHe PernoHaAH1 GOAKAOPHYN aHCaMOA
(KA ,MpocjeTa” Kako 6W y HeCUrypHUM MOAUTUYKAM BpeMeHUMa
(pbuma Ha uctoky XpBaTcke OCATYpaAM MPOCTOP 3a OKyndare
MAAAMX 11 0ATAJaKbEM Y AYXY UYBatba ayTEHTUYHE HAPOAHE TpaAULm)e U
AyXOBHe KYAType, (Bera OHOra LUTO JeAaH HapoA YiHI CAMOCBOJHUM Ha
oApeheHom reorpadckom noapyu)y.

YTemeneH C JacHOM NpOrpamMckoM OpUJeHTaLM)OM O0uyBaka
TPaAMLMOHAAHE KYATypHe baluTiHe, AHCAaMOA HapOAHMX Urapa BPAO
6p30 pa3Buo e y pecnekTabuAHy KyATYpHY OpraHu3aumjy ca Lunnem
A2 (e HA WTO KBAAWTETHMJM HAUUH CTYAMOSHUM PaAOM HeryJy,
Kopeorpadcku yobanuaBajy u ymjeTHuuKkn obpalyjy HapoaHe wrpe,
yyBajyin 1UXOB CTUA U OCHOBHM KapakTep, youpyhu Ha 6pojHum
HacTynuMa BeoMa BeAuKe W mpu3Hate pesyatate. [lpeno3HaBajyhiu
KBaAWTETaH W ycnjewaH paa urpaheH Ha 3ApaBoj Je3rpu, OAAYKOM
l'AaBHor oabopa CKA ,Mpocsjeta”, PernoHanHn ¢poAkAOpHM aHCambA
Je 2006. roauHe npepacTao y penpe3eHTaTUBHU AHCAMOA HAPOAHMX
urapa ca cjeavwtem y BykoBapy 1 ca AjeroBarem Ha MOApYyY)y Koje
(BOJUM aKTUBHOCTUMA NokpuBa ,[lpocBjeTa” Kao KpoBHA KyATypHa

nHctutyumjia Cpba y XpBaTCKoj, OAHOCHO HA LMJEAOM HEHOM
noApYyuYJy.

Y Bojoj kpaTko) uctopum AHcamba HapoaHux wurapa CKA
JpocBjeTa” MOXe e MOXBAAMTA (A LUMPOKUM penepToapom
BAACTUTUX Kopeorpaduja v 3anaxeHUM HacTynuma y Hajsehum
KOHLEpTHUM ABOPaHama eBponckux metponoAa. (Bojy yaory
penpe3seHTatuBHor AHcambra Cpba y XpBaTckoj ocuM 0uyBaka
HapoAHe TpaAuLje, OMPaBAAAM CY 1 MOAYXKUM MOMUCOM Harpasa U
npu3Hatba. AHCamOA Je BAACHUK CeAaM 3AATHUX NMAAKeTa ca EBponckux
cmoTpu cpnckor doakaopa amjacniope 1 Cpba y pernoHy 0cBojeHux y
beuy, Bpbacy, Temuwwsapy, beorpaay, Yauky, Huwy u bawa Ayuu, Kao
1 cpebpHe n3 CapajeBa 1 6poH3aHux naakeTa 3 Aecke (Mahapcka) u
beorpaaa. AHcamba je 2008. roamHe HarpafieH 3a Hajbonn aHcambA
Beuepu, Haj6omn opkecTap Beuepn u Hajbomn aHcambA n3 amjacnope
Ha decTuBany 3AaTHi onaHak y Bamesy. AobUTHUK Je 1 cnewnjanHmx
Harpaaa 3a Hajbomy HoBy kopeorpadujy Ha EBponckoj cmoTpu y
TemuwBapy, Harpase 3a Haj6oby PeKOHCTPYKLM)y KOCTUMA Ha
EBponcko) cmotpu 2009., 2011. n 2012. y TemmwBapy, beorpaay u
Yauky.

Mehy npusHawuma Koja Kpace BUTpUHe AHcambAa cy roanwe
Harpaae BykoBapcko-cpujemcke »ynanuje u BCHM BykoBapcko-
CpemcKe xynaHu)e, SHauka paaa Bykosapa 1 loBema CKA ,llpocsjeta”
,MunaH Paseka” nosoaom 70 roanHa Apywga.
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bpaHkoB Ayx

CyaboHocHuU dopmupatbe
penpe3eHTatuBHOr AHcambaa Cpba y XpBaTckoj 61Aa je oAAyKa MOK.
bpanka Kypyumha (1946-2011) npeacjeaHuka KoopanHaumoHor
oabopa CKA ,Mpocsjeta” 3a UctouHy CaaBoHujy, bapamwy u 3anaatn
(pem Aa paa Tasawmer BykoBapckor KYA-a Caora noAurHe Ha BuLLM
HMBO 11 00JeANHM PaA KYATYPHO-YMJETHUUYKUX ApyLUTaBa Ca NoApyuyja
Wctoune CaaoHuje, bapame 1 3anaaHor Cpema. loueTHa noAuTUKa
paaa PernoHanHor aHcambaa 6uaa je Aa okynu Hajbome urpaye no
KYATYPHO-YMJETHUYKMM APYLUTBIMA Y3 00aBe3y A OHU UCTOBPEMEHO
paae Kako y AHCambAy, Tako 1y CBOJUM MAaTUYHUM APYLUTBIMA, KaKO
ce He 61 AOT0AMAA CMTYaLM)a A Ce aKTUBMPatbeM urpaya y AHcambay
yrace AokaAHu KYA-oBu.

,bpaHKo je 6no anda n omera AHcambaa. I3a cebe octasmo Je
Ay60K neuart, He camo 3a AHcamba, Hero 3a BykoBap u 3a ‘TlpocsjeTy’
y LeAuHu”, roBOpU O MPBUM FOAMHAMA PaAa YAAHULA NpBe MOCTaBe,
a AaHac Beh BeTepaHka AHcambaa bojaHa [Matkosuh ,0a bpaHka
HUCMO MOTAM HAyuuTW WrpaTii aA CMO AOOMAW JEAHO KUBOTHO,
IbYACKO MCKYCTBO. b1 Je mpuHumnujeaaH u ncTpaja, yBek je Tpaxmo
MaKCUMYM, 10 KpUTUYAH 1 YNHI MU Ce HKaAa 3aA0BOMbaH. (ana Kaaa
MU YUUMO M TPEHOCMO CBOJe 3Hatbe Aelu, cxBahamo ra. 06AnKoBao
HaC Je Aa JeAHOr AaHa MOXeMO Npey3eTh 0By 0361ULHY yAOTY Y HaLo)

MOMeHaT 3d AaHallwer
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3ajeaHuun. Beposao Je aa fiemo ycnetn”, rosopu bojana Matkosuh o
ayxy bpanka Kypyumha Koju je 6e3 063upa Ha HOBO Bpujeme 1 HOBe
reHepavije JoL yBujeK yBeAKo NpucyTaH y paay AHcambaa.

Aaan6opoBo aoba

HakoH BpaHKoBe naeje nocAuje HI3a 3anaxeHnx HacTyna, Apyru
CyABOHOCHM MOMeHaT, 6MAO Je CKOpO WCTOBPEMEHO WMEHOBatbe
PernoHaAnHor aHcambaa HapoAHuMX urapa oA cTpaHe [AaBHor oa6opa
y AHcambA HapoAHUX Wrapa 1 A0Aa3ak y BykoBap HOBOT ymjeTHUYKOr
pyKoBoAMOLa, urpaya HaumoxaaHor aHcambaa Cpouje Kono Aaanbopa
MunoBaHueBuha u3 NazapeBua. M3paxeHa notpeba Aa cpncka
3aJeAHMLA Ha NOAPYY)Y LujeAe XpBATCKe Ma JeAaH penpe3eHTaTUBHU
aHCaMOA HapoAHMX Wrapa, i Aa To Oyae 6aw ByKOBapCKM, Koju Je y
TOM TPeHyTKy OM0 HajyBjexbaHuju, ca HajBulLe Wrpaykor CTaxa,
MpuU3Hamba 1 Harpaaa, v ca NpocTopa raje je Hajgeha KOHLeEHTpaLmja
CPNCKOT  CTAHOBHWLUTBA, 3aXTWJeBaAO Je W HOBW MPUCTYN paay
roTanawrber PervoHaAHor aHcambaa. ,Kasa cam a06uo noHyay oa
carawmer anpektopa Ancambaa Cphawa Tatuha, aa byaem ymeTHUYKN
pykoBoanAal, AHcambaa, npBa moja mucao 6uaa Je, na To Je 200
KMAOMETapa AaAeKo, Tpeba ABa MyTa HeAGNHO NPEBAAUTI TOAVIKM NYT,
ApyrajeToApxaBa... A\, NpucTao cam Aa byaem camo 3ameHa Ha kpahe
Bpeme, A0K y BykoBapy He Hahy apyror ymeTHU4Kor pykosoauoua. 1
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€10, Ha 3aMeHu cam Bef aeceT roanHa. Y mefyBpemeHy TOAUKO cam
Ce Be3a0 ca BykoBapom, Aa cam Ce ¢ dyAMMA U3 TOT FPaAa CKyMUO u
cnpujatesno”, nounmwe Aaanbop MunoBanuesuh npuuy o CBOjUM
Be3ama ca rpaaom Ha AyHasy u Byki.

Y ¢B0J0j KpaTKo) ucTOpUU
AHcamO6A HapoAHUX urapa
CKA ,MpocsjeTa” moxe ce
NOXBAAUTH Ca LIUPOKNM
penepToapom BAACTUTUX
Kopeorpaduja 1 3anaxeHum
Hactynuma y Hajsefium
KOHL,epTHUM ABOpaHama
€BPONCKNX METPONoAa

,Kaaa cam kpetao u3 NasapeBua 3a BykoBap, Jako 406po cam 3Hao
y KaKBY CpeAlHy A0AA3UM, jep aobap kopeorpad Tpeba buTn BeAnkn
MCUXOAOT, HE CAMO MeAaror Koju je Ty Aa MUrpauuma npeHece urpy.
Jep Mi HUCMO Camo Urpayn, MI CMO 11 AYAN KOJU CY XKebHI NaXibe
11 pa3roBopa LITo UCTO Tako mopa 6utu aeo npobe. Kopeorpad mopa
BUMAETM KaAa Je urpauy AocTa npobe, nycTuTy ra aa aofe u Ha caeaehy
npo0y. AKo ra N3MaATPeTMPaMOo Ha JeAHo), Ha caeaefiy Hefie aohu, Jep
Jako TeLwwko Je aofin A0 A06por urpaya. Ho, Ha NoyeTKy Huje ULWAO CBe
rAaTko. Aowao cam kao Heka axaaja. lpse npobe buae cy yxacHe, oa
HenowITOBatba BpeMeHa A0 Urpaya Koju ¢y ctuzann u3 Luaa y Bykosap
Jep KaKo Cy My 06JaCHIAM HUCY IMAAW UTPaya Y (B0Joj cpeanHn. Hucam
MpUCTaJa0 Ha TakaB PaA M 3a ABA MeceLa (aM NoKa3ao Kako uee y
CPEeAHM TAE MMA Jako MYHO MAQAUX TAAEHTOBAHUX MYAU (A KOJuMa
Ce MOXe OAAMYHO PAAUTI Jep Cy Ha NPBOM MeCTy UCKPEHH, LITO Je 3a
MeHe JeAHa 0A HajBefinx BPeAHOCTN Ko Urpaya”, uctuue Aaanbop
1 Aoaaje Aa ra 6e3 0631Mpa Ha GU3MYKY U NPOCTOPHY YAAMEHOCT 3a
BykoBap apu dpacumHaHTHa Bosa BykoBapuaHa 3a yuerem 1 paaom.
,JeAHOCTAaBHO IMajy HELUTO BULLE OA MTPe, OHO HELUTO LTO Je MHOro
6UTHO KOA Mrpaya. AcLUNAHOBAHN Cy, UMAMO UCKPEH OAHOC, aKo
HeKaAa 3HaM OUTY 3axXTeBaH, HIKaAa Ce HUCY YCnpoTUBMAK. Kaa roa ux
3atpebam, 3Ham Aa fie oHu yBek 6uTn Ty. Nako je y doAkAOpy BaxaH
TAaAEHT, OH Je camo 15 NOCTO ycnexa, CBe 0CTAAO Je CaMo paa, OTKPMBA
dopmyny ycnjexa AHcambaa ymjeTHUYKM pykoBoauTed Aaanbop
MunoBaHueBuh 1 npu3Haje Aa Je HEroBUM YN0o3HaBaweM TepeHa,
bYAM M MeHTaAUTETa HacTaAa W HajHarpahuBaHmja Kopeorpaduja,
nonyaapHe Kpamuue, pekoHCTpyKumja Ckopo  3abopaBmeHux
KpamuyHix obnyaja n3 TpNnKCKOT Kpaja Koje ce M3B0AE 3a Bpujeme
AyxoBa. lako paBHUYapCKe Urpe HKaAa HIUCY OMIDEHE U aTPaKTHBHE,
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Kpamuue Hajbome npeacTaBmajy AHCamOA, WTo Mo U360py HOLLHbE,
TEKCTa, Urpe...

Kpamuue n ncrpaxusayku nocao

JMoKywasamo Kopeorpapuje (raBoHuje, bapawe u 3anaaHor
(pema paspaauTi U MpeACTaBUTH y HajbomeM CBeTAYy W Bepyjem
2Aa fiemo nnak y BpemeHy ‘kaaa cge o Je Tyhe, T0 Ham Je apaxe’
CauyBaTN Hally TPaAULM]y U OCBECTUTU HaLL HAPOA KO Je, OAAKAe Je
1 Koje cy My BpeAHOCTW. MHora cpncka ApyLwTBa u3 XpBaTcke urpajy
urpe n3 Cpbuyje TO Je N0 MeHu ckpo3 norpeLuHo, Jep Cpbu y Xpaatcko)
33 pa3AMKy OA, Ha NpuMep Cpncke 3ajeaHnue y Hemaukoj, xuBe y
(BO0JOJ MOCTOJOMHN 1 UMaJy CBOJe KapaKTepucTMuHe 06uuaje”, rosopu
Aannbop MwunoBanueBuh u ucTMye notewwkohe wuCTpaxuBaukor
paAa Ha 0uyBaky ayTEHTMYHE HapoAHe Tpaauumje. ,Mano je aaHac
YA U KYATYPHO-YMETHWYKUX ApylwTaBa Yy XpBaTcko] Ko ce
0aBe UCTpaXuBambeM, Cakynhawem W npe3eHToBameMm 6orate
HapoAHe TpaAlLmje, TUM TELIKIM, AParoLeHUM MOCAOM Y KOM Hema
duHaHumcke 3apase. ,(amo WCTpaxkMBabeM HApOAHA TpaAuLM)a
0CTaje CauyBaHa, a (Be APYro BOAW Yy 3a00PaB WAM Y aKTYeAHy
ecTpaan3zaumjy. Haxanoct, GOAKAOpPHA ApYWITBA  QYHKLMOHULLY
N0 MPUHLMNY 'Adj, CAMO AA HAC UMA, @ He MPUAQJy 3Haua) OuyBaky
doAKAOpHOT Hacaeha”, onomutbe MiunoBaHueBnh 1 McTuye Aa je jako
Tewko u3Byhn 13 HapoAa ayTeHTUYHe noAaTke, Npuye 0 MUrpama u
njecMama 13 AQBHUX BPeMeHa, (PX Koja Je noTpebHa aa b1 Maaanma
npe3eHTUpaAu TPaAULM)Y U KYATYPY.

,Kara cmo nouean paantn Kopeorpaduyy Kpammua, KpeHyan cmo
0A HyAe. HUCMO MMaAn HU HOLWbE HUTM HaMm Je BuAa No3HaTa cama
Kopeorpaduja, ann 1AM CMO YMOPHY 1 CacTaBUAM CMO Kopeorpadujy
3a K0Jy CMO A061AM MOXBAAE A€ TOA CMO HACTYNAAM, Kako OA CTpaHe
nybAuKe, Tako 1 CTpyyHor xmpuja. Mwao cam u no rpoboBuma Aa
OMX MPOHALA0 CAMKE XEHCKMX OTAABMAA, LUELIMPA W HOWHM KaKo
6u KocTumorpadmja buaa WTO OPUrMHAAHMJA W ayTEHTUYHA", npuya
Aannbop MunrosaHueBuh o uctpaxusaukom nocry AHcambaa kojm
Je AaHaC ca HapoAHUM HOWHbAMa Hajbose onpemmeH y XpBaTCKo).
,BYKOBap Je MecTo rae je 6uAa pacKpCHULA TPrOBUHCKIAX 1 KYATYPHUX
nyTeBa, rae Cy ce yKPLUTaAM yTULLAJU 1 CTUAOBY, MahapCKin, CAaBOHCKH,
XpBaTcKku, bocaHcku, BojBONaHCKN, cpnckm, (Be ce Ty ckynuAo. Hawa
Kpamuua caapxm Besy caux Tux ytuuaja. M Aaao uma ceoje Kpamuue,
anin Hucy 3Haav aa n Cpbu umajy csoje. (am Taj yAa3ak AeBojaka Ha
CLEHY, cneunduyHn KOCTUM, LieAn obpea, JaKko Je 3HauajaH 1 bUTaH.
Kaaa cmo noctauam Ty kopeorpadujy, ypaanAu HOLY, U OCBOJUAK
Apyro mecto Ha CmoTpu cpnckor poakaopa aujacnope 2009. roauHe,
N3paanAM CMO CBOJY AMUHY KapTy Y QOAKAOPHOM CBeTy”, mpu3Haje
Aannbop MunoBanueBuh 0 Ayrom, W3y3eTHO HAMOPHOM MOCAY
0TUMara oA 3abopasa NocheAmmx bucepa HapoAHe yMJETHOCTI KOJu
(e JOL MOHeraje Ha TepeHy mory Hahu. ,HajBaxkHija akTUBHOCT HaLwer
AHcambaa ycmepeHa Je Ka UCTpaXkiBatby, NPOHAAAXKeEY U CLEHCKOM
yobAnuaBary W3BOPHMX HAPOAHMX NAECOBA, MAeCHUX 06Kyaja,
HapOAHMX Mecama, WHCTPYMEHTAAHUX AeAd, HAPOAHUX HOLWHU U
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MY3WYKNX WHCTPYyMeHaTa. 3aaatak Je Aa Ce (a TepeHa CaKynbeHa
HapOAHO/MrpauKa rpaha, npuAaroAn CLLEEHCKOM NpUKa3nBatby, 06oratu
Je, AQJy JOJ YMETHUYKN 00AMK, aAi A Ce He Mera HapOAHU CTUA U
HaunH n3Boherba. To 3axTeBa CTPYYHOCT, CUCTEMATUYHOCT, YIOPHOCT
1l BEAVIKO CTPNAEHe KaKBO MMaJy CaMO NPaBy eHTY31jacTy U CTUHCKM
3anyObeHNUM Y HEMOHOBAMBA OCTBApea HapOAHe YMETHOCTH.
Mpn onpeaemery Ha 3aBUYAJHY TPAAULMICKY KYATYPHY 6aliTuHy,
NPUMEHUAN CMO T3B. MUKPOPErnjcKiA MPUCTYN U TeXMLITe CTaBUAM
Ha HapOAHe necme, Urpe 1 06uyaje CBOra ByKOBapCKor kpaja“, roBopu
BokaAHu neaaror Aywko Tonuh Koy Je jeaHo Bpujeme cypahusao ca
AHcambaom HapoaHux urapa Bykosap.

(Baku Kpaj uma cBoje cneunduyHoctu. (Baka urpa uma CBojy
KapaKTepuCTUKy, KapakTep, Aywly, eAeMeHTe Koju ce MOopajy LTO
ayTeHTUYHIje NPeACTaBUTM Ha TakMUuerMMa. (Baka Harpaaa Koja ce
r06umje, mopa ce onpasaati. M caku nyT Kaaa AHcamba a06uje Heky
Harpaay, A06po 3Hajy Aa HUje 0AaKO AOLAA. ,KBaAUTETY GOAKAOPHOT
aHCaM6Aa YMHe paBHONPABHO 3aCTYNAEHA YETUPYM OCHOBHA eAeMEHTA
notpebHa 3a ycnewHy npumeHy GOAKAOPHOr AeAa Ha cueHu. To cy
HAPOAHM MAECHYM KOpaK, A00pa NHCTPYMEHTaAHA NpaTHba, GOAKAOPHO
neBarwe U HapoAHA HOWHA. AHCAMOA Kpacn 13y3eTHO Aobpa nAecHa
TeXHUKanynrpaHocTTeocehaj3acueny, uTojenocaeanLabecnpekopHor
CTPYYHOT pasa, BeAMKe AMCLMNAWMHE Ha npobama M HacTynuma Te
CMULLAEHO W NpuMepeHo oaabpaHoMm penepToapy. PaBHonpaBHN Aeo
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aHcambAa je BEAKN HAPOAHN OpKecTap KakaB Ou MOrAn noxemeTi
N HeKI MHOTO MO3HATWJM aHCAaMOAK NMa Yak U Heke NPodecuoHanHe
doAknopHe ApyxuHe. MohaH n 6oraT apaHXMaHCKM 3BYK, 0CMM
(aBPEMEHUX WHCTPyMeHaTa YMHe TPAAWULMOHAAHM MHCTPYMEHTH,
nonyT rajan, ¢pyAa, ABOJHILA, @ NPeMa NOTPeON 1 0CTAAUX apXauyHUX
UHCTpyMeHaTa. Tpeba uctain U CHaXaH KOAEKTWUBHM AyX M FOTOBO
nopoAnyHN oceha) 3a)eAHMLITBA U MPUNAAHOCTI YMETHUUKO) LieAHK ",
o6jawrasa Aywko Tonuh o BpujeaHocTUMa AHcambAa Koje ra unHe
Npeno3HaTAUBUM Y POAKAOPHUM KPYroBUMa.

ako cy no coLMOAOLLIKO) KapTU aHCAMOAN HAPOAHUX Mrapa WAV
$OAKAOP Kao HaJMacoBHMM OOAMK KyAType YApYXera 3a LuMpoke
HapoAHe Mace, TO Huje KapakTepuctuka AHcambAa HapoAHMX
urapa, cmatpa Kopeorpad 3se3saaH Hypuh, uraH CTpyuHor Xupuja
(a eBponcKMX CMOTpU cpnckor doAkAopa amjacnope. ,lpumapHa
(TBAp Je 0uyBatbe Je3nuKe KyAType Kpo3 U3roBOP HapOAHUX peun y
necmn, CTUA MeBara W AUKLM)Y CBOT U ocTaAux noapyyja Cpba Koje
CLEeHCKM npuKasy)y. QuyBatbe HAPOAHOT MIPauKor KapakTepa, CTUAQ
urpe 1 ayTEHTUYHUX W KapaKTePUCTUYHWX Urpaykux obpasaua u
Urpaykmx LieAuHa. YyBame U PekoHCTpyKLmja oapeheHux xameTaka
KoM KapakTepuwy ctatycHu cumbon (pba, BpemeHCKM nepuoa
W MOBOA 33 HOWewe — 00Aauere OAeBHMX MpeAMeTa WAM Nak
eAeMeHaTa HaKMTa KaKo KOA XKeHa, Tako M MyLIKapaua“, oujeyje
Typuh n aoaaje Aa y KOMNAEKCHOCTV NpOrpama ByKOBapCKIN aHCaMOA




[mpacbjera

1

[
(=]

nocjeayje BUCOK YMJETHUUYKN KBAAMTET MO KOMe (e pasAMKyje OA
0CTaAUX aHcambaAa, 1 TO He Camo Mo CMeLudUYHOCTU KoHLenumje
nporpama Beh n no HauMHy cueHcke obpase W NpUKasa NojeAMHUX
noapyyja. ,CneunPuUHOCT AaJy AEMEHTI KOJU Cy OAABHO MLLYE3AN
1 3ab0paBMbeHN, a HaAa3e Ce y CLEHCKUM MocTaBkama nporpama
AHcambaa. Kapaktepuctuuad npumjep Je ucnpahaj maase u3 kyhe u
necma Koja ce U3B0AM Kpo3 NAay. Y 0Boj ymeTHUYKoj Kyfiu noctoju
XPOHOAOLLKN pea y Ncuxodu3nyKkom pa3Bojy HOBUX HapaLuTaja, Aobap
neAarowkn npuctyn obpase HapoaHux obpeaa u obuyaja Cpba, Kao
1 NPaBN HauMH YyBatba TPAAULMOHAAHIX BPeAHOCTU. OpraHn3oBaHu
HAUMH Apyetba Ka 3ajeAHNYKOM LMY KOJu MoApKaBa butucame Ha
0BOM npocTopy U Hema 60ja3Hu Aa he AHcamba Mkara npecTaty ca
paaom”, onTUMUCTIYAH Je hypuh.

AHcambA Kpacu n3y3eTHo
Ao6pa nAecHa TeXHUKa u
yurpanocr e ocehaj 3a
CLieHy, LITO je NocAeAuLia
6ecnpeKopHor cTpyyHor
paaa, BeAMKe AUCLMNAUHE
Ha npo6ama u HacTynuMma
Te C(MULL/AEHO M TPUMEPEHo
oaabpaHom peneproapy

Aa cnpam oaabupa Kopeorpadcke rpahe Koja ce Hanasu Ha
(TaAHOM penepToapy aHcambAa, y BM3YeAHOM W3TAEAy U CLEHCKO)
KyATYPU AOMUHMPA YTMCAK 3PeAocTU y 13B0OHAUKO) YMJETHOCTH
oujeryje  eTHOMY3MKOAOTUHA U eTHOKOpeoAoruwa  [opaaHa
Poranosuh. ,HeycumeHoCT u NpUPOAHOCT MOKpeTa wuckasy)y ce
Kpo3 NpumjepeHy A03y COQUCTMLMPAHe U OAMEepeHe AeXepHOCTH.
CueHCKa KyATypa UrpayKkor 1 OpKkecTapckor AeAa aHcambAa ce oraeaa
y OAAMYHO W36aAaHCUPaHO) U KOOPAMHWCAHO BONeHO) capaamwm,
A0K Mehy3aBUCHOCT W HEOMXOAHA Cmpera My3uKke W Wrpe, Kao
‘cecTapa’ yMETHOCTU TeKy MUTKO M HEHAMETAMBO Ka MOCTaBAEHUM
kopeorpackum 3arauuma. l3paxeHa yurpaHocT aHcambaa u
TpynHa BELTUHA CapaAe MPOTKAHA Je YMCTOM, M TeXHUYKM JacHo
N3paXKeHOM ecTeTMKOM nokpeTa“, uctuye PoraHoBuh u u3aBaja
Aa ce nocebaH kBaauTeT AHCambAa OrAeAa KPO3 BU3YeAaH YTUCAK
NpUKa3aHOr KOAOPUTA U AMKOBHE MapaAurme KOCTUMA Y CLEHCKOM
NpOCTOPY Kao CBOJeBPCHOM CKYNy CMMOOAQ, 3Hauerba 1 MCUXOAOLLKNX
0AAMKA CPNCKOT CTAHOBHMLITBA. ,tbIX0Ba Mpe3eHTauuja 0ABMja Ce Y
206p0 OCMULIAEHOM M MEAAHTHO KPeMpaHOM OKBUPY, A03MPaHOM
npema 3axTeBMMa CLieHCKe MoCTaBke. Tako KOHUMMUpAH KOMMAEKC
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KOCTUMCKOT M 13BONAuKO-yMETHUYKOT UM3paaBatba MOAPXaBa
3peAOCT 11 eMOTMBHU AOXMWBMDA) M3BONAYa Ha cLeHu, aonpuHocehin
HapOUNTOM KBAAUTETy U €BMAEHTHOM M3BONAuKOM CaMomMoy3Aay
MPUANKOM MpUKa3MBata ETHOKOPEOAOLIKE M ETHOMY3UKOAOLLKe
OalUTMHe CPNCKOT CTAQHOBHWLITBA M €TMYKWU OAHOC Ka MaTUuHoj,
AOKAAHO) TPAAMLIMOHAAHOJ NPAKCU CPEAMHE W3 KOJe MOTUYY, U Y KOjoj 1
AaHac xuBe”, cmatpa Poranosuh.

AHcamb6a n BykoBap

3axBamy)yfin ynpaBo HacTynuma BYKOBapCKMX MAecaya, njeBava,
(BMpaya 1 Kopeorpadckix OCTBapera eMMHEHTHUX C(Tpyyaka 3a
Cpnckin GOAKAOP, Ha BPOJHUM NO30PHULIAMA Y 3eMMDU 1 MHOCTPAHCTBY
nybuTesn HapoAHOT nAeca 1 GOAKAOPHU CTPyYrbaLM yno3HaAu cy
/enoTy 1 BPUJeAHOCTI HapoAHMX AecoBa (pba 3 XpBatcke. MehyTtum,
Kako npeacTaBiajy Cpncky 3ajeaHuuy y XpBaTcko), AHCAMOA HapoAHMX
urapa raje roa Aa Je HacTynao npeacTaBdao je (Boj rpaa, Bykosap.
,YBEK CMO Ty UnkbeHuLy npe3eHToBaAM, He Kao Cpbu u3 Bykosapa,
Hero kao rpahaHu Bykosapa. Xao Mu je To rpaAcke CTPyKType Bille
He yAaxy y paa AHcambAa Kao JeaHor 0A CBojux ambacaaopa. AaHac
HarAallaBaMo Aa Je Pa3AMYMTOCT JeAHOT rpaaa MPeAHOCT, aAu Ty
MPEeAHOCT MU He MPeno3HaJeMO, Hero Ce U Adbe AAMMO MO PasHUM
(TaBKaMa, kaxxe bojaHa MatkoBuh n npu3Haje Aa je AHCAMOA HapOAHNX
urapa 3a Cpbe BykoBapa yBujeK Bulie 3HAun0 Hero 3a KOMMAETHY
BYKOBAPCKY 3ajeAHNLY.

Mpo6aemu n ocuname

Mpema pujeunma anpektopa AHcambaa, Cphana Tatuha, koju Je Ha
0B0J yHKLMjM 04 2008. roanHe ,AHcamObA Je y CBOM paay MMao A0CTa
yCNOHA ¥ MaAoBa KOJU Cy YrAaBHOM OMAN Be3aHW 3a yecTe ‘oaAnBe’
YAQHCTBA Y3POKOBaHe NOTpedaMa LLIKOAOBakbA BaH UCTOUHUX FPaHNLLA
Penybanke XpBatcke. Y amatepusmy je HeMWHOBHA C TOAMHAMA
paAa CMeHa reHepaumja, MehyTum, y aHcambay Je (BojeBpcHa CMeHa
reHepaumja npucyTHa CBake HoBe ce30He. ( Apyre CTpaHe A0 HOBMX
UAQHOBA Ce TELIKO A0AA3W. Y Maci TEXHOAOLLKUX W APYTX MOHYAQ 3a
3a0aBy OMAQAMHA Ce TewwKo 0AAyYy)e Ha 6aBmere GOAKAOPOM Koju
N3MCKyje AOCTa OAPULIAHba U AdBaba, AOK Pe3YATaTU CTUXKY AOCTa
kacHuje. lopea npobAema ca YAAHCTBOM JeAaH 0A npobAema Je 1 ca
KaApOBMMa KOJUX HEMA Ha MOAPYY)y AeAOBakba aHCamMbAa, na ce UCTu
aHraxyjy u3 Apyrux cpeauna. TpenyTHo ropyhu npobaem aHcambaa
Je BOKaAHa MHTeprnpeTaumja, 3a KOJu pyKOBOACTBO ApyLITBA Hema
aAeKBATHO pelLere Y BUAY CTpyuHe ocobe”, 3aKmyuyje AMpeKTop
aHcambAa aHaAM3y 0KO ABa BaxkHa npobaema.

byayhin aa ce npema Tpaamumjn BehinHa HapoAHMX Wrapa 0BOra
noAHe6/ba NpaTy U NjeBakbem Urpaya, HeAOBOASHO KBAAMTETHA BOKAAHA
UHTepnpeTaLyja BUTHO yMatby)e LijeAOBUTOCT N YMJETHUYKY BPUJeAHOCT
n3eabe. ,Ao npeknaa KOHTUHYUTETA OAPXKABatba BOKAAHUX Npoba
yCBajatba OCHOBHUX 3HaHba O BOKAAHO) TEXHMLY AOLIAO J& 0AAACKOM
yMeTHUYKe BOKaAHe BoauTenuue CHexaHe MujoBuh koja je Buwwe
FOAMHA BPAO CTPYYHO U YCMewHo OpUHyAa 0 NeBaukuM AOMeTMMa
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aHcambAa. (B1 BOKaAHY AEAOBM KOPeorpaduja yraaBHoM cy obpahenn
33 BILLErAACHO NeBake Koje 3axTeBa 0A U3BoNaya BUCOKM CTynaw
My31KaAHOCTH 1 A0bpe n3Bohauke moryiiHocTi. Oanackom CHexaHe
Mujouh BehuHa 0BIX MeBaUKIX M YMETHUYKIX OCTBAPEHbA Ce MOAAKO
noyeaa rybutu. Mpea aHcambaom ce kao npuoputet Hamehe notpeba
Bpahara KBaAuTeTe MeBaka Ha OMBLY pasuHy. Peu je 0 Tewkom
3aAaTKy Jep Je NpoLec yuera neBatba no y30py Ha CTUACKE M OCTaAe
3Hauyajke MeBakba HalIMX MpeAaka W3Y3eTHO TeXak W AyrotpajaH
nocao”, ncTuye BokaaHm coancta Aywiko Tonuh.

Mpema pujeunma aupekTopa
AHcambaa, CphaHa TaTuha
AHcam6n je y cBom paay
MMao A0CTa YCMOHa U NaAoBa
KOJU Cy yrAaBHOM 61MAN
Be3aHu 3a YyecTe 0AAUBE
YAAH(TBA y3pOKOBaHe
norpe6ama wkoAOBatba

Mpobrema AHcambAa HapoAHMX Wrapa (BJecTaH je U (am
yMJeTHUUKN pykoBoauAal Aaanbop MunoaHuesuh. ,Haxanocr,
0Baj aHCambA Je UNaK amaTepcku, TaMaH kaaa CTBOPUMO Mrpaya, oH
Hac mopa Hanyctutu. Lo ce Tuue cenekumje, y Bykosapy nsberasam
pey ‘ayAnumja; Jep Kaa je MAQAMM AbYAUMA CNOMEHEM, OHU 0AMaX OA
(Tpaxa KpeHy npema Bpatuma”“, npusxaje Muaosanuesuh n nctuye aa
Cy noTpe6He HoBe Kopeorpaduje, HOBM NPOrpamu, HoBe NpoMjeHe y
HaunHy n3Bohera, Jep Kako Kaxke, TPXKMLUTE YMJETHOCTU (e MUjerba,
a camum Tume Tpeba ce mujersatn n AHcamoa. ,DoAkAOp HUje BULe
kopeorpadmja, MOKAOH, yhemo Ha cueHy u usahemo ca e, caaa
Tpe6a MHoro BuLe, Tpeba noBe3uBath npuye. TpyAMMO Ce Aa CBOJOM
KBAAUTETOM MPeACTaBAAMO 1 OAPXKUMO CPNICKY KyATYpY Y BykoBapy 1
XpBatcko). Mopamo nokazatu, OHO LUTO JeCMo, JeAaH aHCaMOA CTBOpeH
KBAaAMTETOM 1 3AQTHUM NAAKeTama, W Kao TakBW MOKYLIaBamo ce
MpeACTaBuTH, OCTaBMTW Tpar, U npusyhu maase, 6e3 o0b63mpa Ha
HaLMOHAAHOCT. BeAnka je uactT 6ut BoAMTeA penpe3eHTaTUBHOT
aHcambaa Cpba y XpBaTcKkoj, ann C(BecHU CMO Ad MOBepewe Koje
umamo oa ‘TlpocsjeTe’ U yAory penpe3eHTaTUBHOr aHcambaa (pba
y Xpsatckoj mopamo onpasaatn”, npusHaje MunaosaHuesuh o
yro3u AHcambAa Kao jeaHe 3apaBe KyATYpHO-yMjeTHUUKe je3rpe (a
AAAEKOCEXHUM YT)eLiajeM Koju je A06puM penepToapom 1 NOAUTUKOM
pykoBofera pa3BUO MPEno3HaTAUB YMJETHUYKI CTUA U3PaKeH
npuje Bera y pa3HOAUKOCTI CLEHCKMX M My3uuKux obpaaa Koje ce
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CTPOro NPUAPKABAJy 3aKOHUTOCTU CLIEHe 1 MOHOCHUX YyBapa borator
HapoAHOT HacAnjeha.

CapaaHuum ancambaa

“AHcambA Je capahuBao ca MHOrMM CTpyyrauuma u3 obaactu
(OAKAOPUCTUKE, KOJU Cy AAAM HEMEpPAUB AOMPUHOC Y U3Tpasksy
penepToapa aHcambAa, U3paau KOCTUMA HapOAHE HOLHE I MY3UUKNX
apaHXxmaHa”, uctuye anpektop aHcambaa Cphau Tatuh n aoaaje aa
“AHcamba Ha penepToapy uma 12 kopeorpackux ocTBapera mehy
Kojuma ce no 6pojy nctuuy kopeorpaduje Aecanke hophesuh ca kojom
Je AHcambA HajBuwe capahuBao u umje Kopeorpaduje C MOHOCOM
n3B0AN. AHCAMOA Je YaK YNpUANYNO U KOHLepT “Aecy Y YacT” HaKoH
teHe CMpTM n3Boaefin amo tweHa Kopeorpadcka ocTBapera Koja
nma Ha peneptoapy. Oamax HakoH Aece hophesuh no 6pojy ayTopckux
Kopeorpaduja y aHcambAy 3acTyndeH Je YMETHUYKM PYKOBOAMAALL
Aannbop MunoaHueBuh ko Je u3mehy ocTanor, ayTop KyATHe
Kopeorpaduje Cpnckux urapa ByKOBAapcKor kpaja. Bpeann cnomena
(a (BOJUM ocTBapernma ¢y n aytopu Munopaa Aonuh, Aparomup
Bykosuh, Mbybuwa bykeuh, PanoBan lpuuh, Aparan Hophesuh”,
3akmyuyje TaTuh AMCTY capaaHuka aHcambAa u noacjeha Aa cy npe
Aaanbopa MunosaHueBuha ymjeTHIYKM PYKOBOAMOLM aHCambAa buAn
Ioybuwa byksuh, /bybomup Autobal n ParosaH 'punh.

,AHCaMOA ¥ma 3aBMAAH (yHAYC KOCTUMA HapOAHe HOLLbe,
Harnawaea Tatuh. ToTOBO (Baka Kopeorpadmja Je KOCTUMCKM
onpemaeHa. Paan ce yrAaBHOM 0 CTUAM30BAHUM KOCTUMIMA BUCOKOT
HMBOA KBaAMTETA umMja Je n3paaa 61aa y3 KOHCyATaLMje eTHOAOTA M3
EtHorpadckor my3eja y beorpaay. BpeaHocT aHcambAa je 1 HapoaHU
OpKecTap KoJu y CBOM (acTaBy Ma 1 TPAaAMLMOHAAHE UHCTPYMeHTe.
Opkectap aHcambA (BpCTaBa y pea peTkux aHcambana He camo y
XpBatcko) Beh 11 Cpnckoj Anjacnopw Koju Ma OpKecTpap y NOTNYHOCTH
0CMOCoOMEH A3 MpaTW KOMMAETAH MPOrpam aHcambAa Ma uak v Aa
N3BOAI CAMOCTAAHO CBOJ My3WUKIN Mporpama’, 3akmyuyje Tatuh.

Bpujeana cnomeHa je u ummeHnmua Aa je AHcamba, ako He
HAJTpOdeJHM OHAQ CUTYPHO jeAdH OA HAJTPOdejHUjUX aHcambana
CpncKe anjacnope no 6pojy 0CBOJeHIX MAAKETa 1 CMeLnjarHmX Harpaaa
Ha EBponckum cmoTpama cpnckor oakaopa amjacnope u Cpba y
PeruoHy.

(a cBUM CBOJMM BPEAHOCTMA KOJe aHCaMOA MMa, 0CTaje HEKOAUKO
YMHEHNLA KOJe OTeXaBajy HeroB pas. AHCaMbOA Hema aaekBaTaH
NpOCTOP 3a paA v yyBate KoCTUMA. (ypaatba ca KyATYPHUM ApYLUTBMMA
(a XpBATCKMM NPeA3HAKOM Je AOLLA, FOTOBO HUKakBa. 0A OBe roanHe
AHcambA Je n3rybmo u QuHaHCM)CKY NOAPLIKY oA cTpaHe [pasa
BykoBapa umjy 3Hauky C NOHOCOM UCTUYE KA0 BPUJEAHO NPU3HAE 33
MUHYAW PaA Ha 04yBakby HapOAHe TpaauLmje.

I nopea npobaema y paay ca Kojuma ce npocBJeTHU GOAKAOPHY
amarepu cycpehy, onpeanjeneHn Cy Aa U Aanbe UCTPAJy HA OuYBakY
KyATYpHe 0aluTiHe CPNCKOr HapoAa Kpo3 Urpy, njecmy u My3uKy 1 Ha
Ta) HaumH 1 Aame Byay ambacanopn cpncke 3ajeaHnue U3 XpBatcke y
peruu u wiupe.
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CTAPA CBAABEHA 3APABULIA HA KOPAYHY

Nocsehieno ¢jehamwy Ha hheaa (teBana HoBakosuha

Momo3 bor kymoBy, npujaTeni v cBin octaav Kufienn cBatosu. Aa 61 Hac nomorao l'ocroa bor, ca CBUX CTpaHa, a HaBuLLE Ca BUCOKMX Hebeca. Ja ce
MOHOCKM MOJUM KyMOBYMA Kao OPA€ (a BUCUHOM, KaHo 3eL ca 6p31HOM, KaHO BIIADA Ca BJeLUTUHOM, KaHO AWja ca MyApUHOM, Kao TpoA ¢ bperoBuma.
Kao Tpyna ¢ kanetaHom, y 3eneHoj AoAaMu. boxe 1M Aq), LUNPOKNM MyTeM OAAA3VMAM, JOLU LUIMPUM AOAA3MAW. Ha KOHUMA 0AHOCMAN, @ HA KOAMMA
aoBo3uAn. Mcnoa Kyhe um Tekaa 6uctpa pujea, a y kyhin aocta cupa u mamjeka. Mcnoa kyhie um pacao Jacerse, a y Kyfin 3apaBie 11 Beceme. ABAnjy
1M KpaBe npekpuAe, KoseBKe KyRy HanyHuae. Y nomy UM poanaa niweHnya bujeantia, a Ha 6pay BUHOBa A03ML. Bor UM Aa0 BpaHe Kotbe, CBIAOPYHE
0BLie, 3AaTOpOre 0BHOBe U Aebene CBUH-€. BpaHe Kotbe Jalunau, oA Kyma A0 Kyma uayfin, Mea 1 Bocak y 3aaap npatefin. (BuaopyHe oBHoBe 1 bujene
CBUbE NPOAAAM 3a Oujene rpoLue. He noTpoLLMAM Te rpoLue y TamHuLm TamHyjyhiu u'y 6oaHuum 60ay)yhin, Beh ux notpoLuman Kyme Aapy)yhin n hepuma
fepaane kutehu.

(HakoH oBora y3uma ce kpaha nay3a , Te ce UCTIMja Pakuja y 34paBhe)

boxe HaLu, cauyBa) HaC TMjecHa KAQHLA, BjecHa npacua, Ayre “AyKe”, MOTUKe Tyme. 3Ae 3eMie, 3A04eCTe XeHe, NYHO Ayra, HeBjepHa Apyra. Bpefia
LuKpo6a, KpacTaBuX yCTa, OCUHEr POJa, Lnramckor 6oja, Bp6oBa MoCTa v AocaaHor rocTa. Hero aa) Ham boxe ayra a06pa nona, owwtpa reoxnja. Aa mu
0pemo Ayro A06po no/ne 1 cujemo niLeHuLly bujeanwy. 3a Hama (Betu [eTap npuctajaiue, Ayrom ce Wsakom noabavatle v Bako 6aarocuBalue:

— Mo aHy 6ycaTo, Mo CpeaMHI NepHaTo, M0 BPXY KAACHATo, CBa BAAT KOAKO faK, CBaKI CHOM KOAKO MO, @ CTPHbMKA KOAKO BpsUKa. Ha cpea noma
rYBHO, Ha Cpea ryBHa CTOr, KOA ter ¢jean [ocnoa bor. Hekom anjean wakom, HEKOM Kanom, a MeHu 1 Mojuma KyMoBUMa 1 NpujaTesima nyHom
Bpefiom 1 oa bora a06pom cpefiom.

(MoHoBO ce y3uMa nay3a, Ha3apaBia Ce 1 UCnuja ce pakmja)

Aakne, ko 61 Hama 310 xeAno, boxe My Aa) BOLUTaHE HOTe, AOJaHE PYKe, 0A amnepe rAaBY, 0A CHjera Tujeno. Mobujeano Kao AOHaLL, yTarbuo Kao
MPTeH KOHaLl, Y AyAM HOre MPeKpcTIo, @ 0A MyKe CBOje pyKe 06pcTyo. OcTao y cBojo) uepru cjeaelin 1 Ha Hac raeaefin, Kako jeaemo 1 Mijemo, KOAO
BOAMMO, MAQAe cHaLue 1 heBojke mybumo. OTuLA0 y cpemcke AyroBe, HanAafinBaTyh HekaAallke cTape Ayroe. HuTi Ayra Hanaatuo, HUTK ce Kyhin
Bpatuo. Aa 6u ce Ha cam boxwuh 3atekao y ropu 3eaeHo), npea Tyhom kyfiom, ca npasHom Bpefiom. Hutu wro y Bpeh ncnpocuo, HUTK ce raaBe n
3ApaB/ba HaHOCK0. Aa 61 Tamo Halliao A06por rocnoAapa Koju IMa Tpu CTOTHHE CyAa NYeAa, 0A TOra MCTONMO ABa (yHTa BOCKa, OA TOT BOCKA HaMpaByo
CUHY Kamy, »eHu noBe3auy. LLITo ocTano u3ropujeno aylmany ayuuy uysajyhin.

(oneT ce y3uma Matba nay3a, AOHOCH Ce KyMy XMeb 1 HOX, Te Ce FOBOP HaCTaBba Y3 (Jeyetbe Xheba)

Ay6oko y30pao, CUTHO yKOMao, JoLl CUTHUJe MOAPAAO, TYCTO Hacujao. OBa niweHuua Je oko (BeTor MleTpa A03peAa, by Cy XeAe MAaAe CHaLle U
AJeBOJKe, a Be3aua KoAuKo Ux bor ctBopro. 0Baj KpyLuall je Jyue y MAHY MAeBeH, y HafiBama MjeLueH u y nefin neyen. Aakne, raje 61 ce Mneno aa bu
Ce CAMAEAO, TAJe Ce KyBa Aa 611 Ce HaKyBaAo, TAje ce Nekao Aa bu yBujeK A06po cTekao. A raje fie ce jecti, Ty iy 1 Ja Banaa ¢jecTy. HeTpu yeTBpTH, 0CaM

KOMaaa, BykAe ce 0ko HafiaBa AeceTak AaHa. (BU 3apaBi 1 ja ¢ Bama. Kujean !

(kpaj 3apaBuLe)

(BaTOBCKY 3apaBMLY je TPeOao APXaT KyM, aAul aKO Je HUje 3H0 HaMaMeT, OHAQ Je APXao HeKu Apyri CBaT Koju Je 3Ha. Ao pBora BjeTcKor pata
0Ba 3ApaBuLa ce Yelwhe uyaa Ha cBaabama. MocAuje paTa y Haluem Kpajy Cy Je 3HaAa Camo ABa - TP YOBJeKa. JeaaH oA X Je 1o Haw Kym (TeBo
Apakyauh, Koju Jy Je Hamcao MeHN 11 A0 Je. Ja (aMm Je HayuMo HamameT 11 MOHEKaA Je APXao Ha (Baabama.

(BaToBCKy 3apaBuLy kasueao HOBAKOBI (BACE) CTEBAH . 3anucao y ceay BojuwwHuum, Ha MetpoBaak, 1975. roanne KpecojeBuh Memko.

>* L e e T e T T TR

3anuc Ha ABUJe CTpaHuLe TproBauKor nanupa ce y mefyBpemeny 6uo 3ary6uo. lpetpecajyfin Heke cTape Kibure 1 AOKYMEHTA CAyYajHO (aM HauLLAo Ha OBY 3APaBUILlY
y CTapOM AHeBHIKY MPaKTUYHOr paaa 3a 1975. roauy. OBy Ayry 3apaBuLly cam npay myTa kao Momuuh uyo oa feaa (TeBaHa HoBakoBuha Ha (BaAbM jeaHor Haluer
pohaka. Y To Bpujeme Hicam umao Apyre MOryRHOCTI Hero 3anucaty “Ha pyke”. Dea je CTpRAMBO M NOAAraHO FOBOPHO, a Ja Guexmo. MpuAnKom CBaKOT CycpeTa ¢ M
1Mo C1 LUTO MaMeTHOr uyTy. Ha Kpajy cBake npuye yBujeK Je G1Aa HekakBa nopyka Hama maahuma. Yewwhe n npukpuBeHa na je HUCMO MOTAM 0AMAX PazyMjeTyl.
3aawu myT hy cBpatutn y HoakoBuhe HenocpeaHo npea “Oayjy”. Mpsu nyT Hahem (TeaHa 3abpuHyTa, Heeceaa. CAyTINO Je 300 Koje e NpubAIKaABa, HaroAazehy
Tpareaujy. MoA LjeHy XMBOTA HUje XTHO HAaNYCTUTI (BOje AOMaNMHCTBO. YoujeH je 7.8.1995. roanHe Ha kyfiHom npary y BojuiwHuum.

Hek 0Baj MaAn 3anuc cBaToBcKe 3apasiLie byae cjehare Ha jeaHor yectutor crapuny, CTEBAHA HOBAKOBURA u3 BojuwHuue.
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Ha myLLKo) HapoAHO) HowW U KopAyHa CUTYPHO HajBULLE NaXHbe MPUBAAYM LWUPOKI KOXHI Nojac. Pujey iemep nponctuye u3
TypCKe pujeum Kemep Koja 3Hauu: nojac MAv noBe3 oko cTpyka. CauyBaHu npumjepuy ctapujux hemepa cy npuaarofeHa BapujaHTa
npujaLbux patHux emepa, 0AHOCHO NOANALUbAKA KAKO Cy HETAje Ha3NBaH.

lToAnaLumbak Je LWNPOKKM KOXHY M0Jac 3a KOJu ce 3aTULaAo opyxJe. Kpo3 npopese y ropwoj cTpaHu 0614HO 61 ce 3aTULaAe ABuje
kybype Kpemetbaue ca “opo3uma” u JaTaraH, Ayru 60pbeHy owwTap HOX NOBYMjEHOT cjeynBa. fojac ce LWUPHO Yy jeAHOM AujeAy raje
3aBpLUaBajy LujeBu Kybypa u WNuua jaTarana, Te cnywTao npema beapy. Y Tom anjeay je 61o aynao npoLunBeH kako 6u opyxje
Marbe Xynano v owTefingano oajefiy. Heraje ce HOCMO 3aJ)AHO Ca JOLL JeAHUM BakbCKIM NM0JacOM 0A TKaHOT MAATHa.

Mojac Je 61o boraTo ykpalueH HUTaBLMMA, TOKAMa, KOXKHUM MAETEPOM, CyXMM NeYaTima, Mpanopunma, arkama. . .Ha npearboj
CTpaHu Je 061MYHO MMao ABOCTPYKM TOOOAAL| Ca MPEKAOMOM. Y NpaBuAY y TOPHHEM Je AujeAy YKpaLlaBaH cprckom Tpobojkom. Ty ce
001YHO HOCKO HOBALL, Matbil HOX “KyJuLa”, AyAe, UTAe 3a yniLfierbe AyAa, AyBaHKeCe, KpecuBa, KaMeH, rbiBa 3a NoTnanuBare. . .
(a cTpaHe Cy Ha anke KaueHe Kece ca 6apyTom, MjepuLie 3a bapyT u ocTana onpema. foanawmak je Hajuewwhe nMao n jeaaH yxm
peMeH Koju ce HOCO MPEKO paMeHa Kako 611 0AaKLLA0 HOLLeHEe 0Py a.

Yknaawem BojHe KpajuHe v NpecTaHKOM HOLIeHA OpyJa, NoANALLbAK MAM Nemep mujerajy (Boj u3raea u yaory. hemep
nocTaje YXu, JeaHaK y umujeno) AyxuHn. 06uuHo uma camo JeaaH To6oAay (nperpaay). loHeraje ce 3aApao Ta) Y1 PeMeH Koju
Ce Hocio npeKo pameHa. hemepe 6y yraaBHOM n3pahusaau “30Tnapu”, dYAN KOJU CY PAAMAN KOHCKY OpMY, Te onaHuapu. (Baku
kpaj KopayHa UMao Je CBOT MajcTopa, U CBaTKO je IMao CBOJ NPEN03HaTAUB HAUMH U3paAe AeTada, MPOLLMBAkbA U YKpaLlaBamwa. Y
oKoAMLm BojHufia Hajno3HaTja Gamuanja Koja e reepavmjama 6asuaa oBuM nocrom cy Mapaauhin uz Bojuwnuue. HajnosHatum
Je Wywko Mapaauh.

Ha npsum doTorpadujama je hiemep Koju je paanaa nopoanua Xapaauh. OBaj je fiemep ocum CBoJe venoTe 3aHUMMUB U3
pa3Aora LUTO Ha beMy UMaTe HeKe AeTaie Koje He MO3XeTe AaHaC uecTo BuajeTu. Ha 60uHMM cTpaHama umarte ake 0 Kojuma cmo
TOBOPYAI, 3 YKpaLLeHe Cy KOXHUM Kanwuhima n pecama. To Cy yCTBapu ocTaum ca cTapux 6opbeHux notnaiutaka nau iemepa.
Kaa 61 MAaAM 0AAa3MAM Ha HapOAHe 360pOBe LPKBEHMM Npa3HULMMA AW Ha BpAa raje ce 0KynbaAa OMAAAMHA, MAeCano bu ce no
06nyajy Kono. Y cTapa BpeMeHa Liypa Huje y KOAy IMaAa A0AMPa (2 MOMKOM Hero Ce XBaTaAa 3a Te pece 1 aake Ha fiemepuma. 0Baj
pujeTko Avjenu fiemep HoCMO Je JeAaH nowTeHN kopayHalwki ctapuHa Wkpruh Mune u3 cena BojuiwHuue. buo je ca bum onacau
A0 CBOTa NMOCHeAHET AdHa. YMPO Je y u3bjeranwTBy Ha Kocosy, y Mpuwtunu. hemep Je AoHeceH Ha3aa Ha poaHu KopayH, uyBa)y
ra notomuu. 360r HecTpyuHe u3mjeHe pemenuuha fiemep je n3ry6mo Ha cB0joj U3BOPHOCTH, AN CBEJEAHO Ce Paall O PUJETKOM U
3aHUMMAUBOM NPUMJEPKY.

Apyru hemep cBjeTAnje 6oje Koxe paano je Lywko Mapaauh. Uma kao n npBu A0CTa yKkpaca, Cyxux neyata, NpoLunBa. .. 3a
pa3sAuKy OA MPBOF, HeMa yKpacHUX ankn 1 peca. Morao 6u ce pefin aa Je ckpomHuje ypaheH oa npetxoaHor fiemepa. lpunasao
Je mome Heay Hunky Kpecojesuhiy u3 Bojumha. Monmjet je y “Oayjn” kao mopoanyHa ycnomeHa v uyBajy ra Moju crpuyesufin y
bapajesy.

Ha kpajy umare aBuje potorpaduje Ha Kojuma je jeaaH oa iemepa (ranka Onaunha — hanuue u3 iwerosor Maaor my3eja. [lpasu
MajCTopI Cy MOAAKO HecTajav. Ykpacu Ha iemepuma nmocanje Apyror CBJeTCKOr pata NoCTaAm Cy CBe CKPOMHMJU, @ IPOMJEHOM
MOAMTUKE AOAA3e U HOBU MOTUBM Ha fiemepuma. Tako Cy Ha MjecTiMa raje Cy CTajaAu CyXu neyaTit KpCToBa a OLMAMMA AOLLIAE
3Buje3ae neToKpake. To ce UCTO Aoralano Ha KpcTauama, kao M KameHUM HaArpobHuM cnomeHuumnma. Y haHnunHom my3sejy
Ha 314y Je (TajaA0 NMeT APBEHNX MPeCAMLA. 3aAkba y HU3Y Je Ha MjecTUMa raje ¢y 6uan y Befim 1 Marbum KpyroBuma ypesanu
yKpaLLeHU KPCTOBM, IMaAa Je 3a MOTUB NeTOKpake.

/ImMao cam npuarKe BUAJETI HEYCMjeAUX penAmKa, AU MOKYLIaja Aa ce n3paae fiemepn Koju 6u 6apem aoHekAe noacjehaan Ha
cTape. AaHac KBaAUTeTHMje MPUMjepKe MOXeTe BIAJETI CaMO KOA MOTOMaKa Koju TuMe uyBajy cjeharba Ha (Boje npeTke, Ha KopayH
€a Kora Cy MOTEKA 11 Ha HeKO MPOLUAO BpujeMe.
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NASA PREZIMENA (13)

ZENSKA PREZIMENA
U BUKOVICI

pisk: Zivko Bjelanovié

Primjerima dokazujem
davno uocenu istinu da
“pravoslavni i katolici na sve
ove krajeve jednako Zivot
imaju”, da “obicaje jednake
ceraju”, daim je “Zivljenje
jednako i dusa daim

je jednaka”

1. Sto su Zenska prezimena

Zenska bi bila ona prezimena kojima se u osnovi nalazi Zensko
licno ime. Takva su npr. prezimena Jelaca i Katusa. U prvoga od njih
u osnovi je Zensko licno ime Jela (od Jelena), u drugoga je u osnovi
Zensko licno ime Kata (od Katarina). Jednim su identificirana lica
srpske, drugim (Katusa) lica hrvatske nacionalne pripadnosti. U
Bukovici, kao uostalom na nasem vrlo Sirokom prostoru, postoje
i prezimena kojima se u osnovi nalazi musko li¢no ime. Bila bi to
muska prezimena. Takva su npr. u Bukovici prezimena Beneta i Dra-
Zeta. Jednim od njih (Beneta, Bene od Benedikt) identificirana su lica
hrvatske, drugim (DraZeta, Drago od Dragoslav) lica srpske nacional-
ne pripadnosti. Ovakav izbor nije slucajan. Primjerima dokazujem,
medu ostalim, davno uolenu istinu da “pravoslavni i katolici na sve
ove krajeve jednako Zivot imaju”, da “obicaje jednake ceraju”, daim
je “Zivljenje jednako i dusa da im je jednaka”.’

Muska su prezimena daleko brojnija u usporedbi sa Zenskim pre-
zimenima. Ova je istina posljedica etnografskog konteksta po kojem
je uloga mudkaraca u patrijarhalnim zadrugama u vrijeme nastanka
prezimena bila tako izrazita da su Zene vodile poslove samo u onim

ISTRAZIVANJE

zajednicama u kojima ne bi bilo muske glave sposobne da upravlja
obitelju. Potvrduje to opis narodnog Zivota i obicaja u Bukovici u
godinama koje nisu daleko od vremena kad su se na ovom prostoru
oblikovala prezimena kao znakovi za identifikaciju.?

Relativno znatan broj porodi¢nih nadimaka sa Zenskim imenom
u osnovi kao $to su Jurkusi¢i, Karimanusici, Milakusici, odnosno Jago-
dici, Katici, Jekici, Jelikici, Stanojkici, Vajkerici itd. novija su pojava u
antroponimiji Bukovice, nadimci nastali, vjerovatno, nakon raspada
patrijarhalnih zadruga, priblizno u decenijima na prijelazu iz XIX u
XX vijek. Brojni primjeri porodicnih nadimaka s muskim li¢nim ime-
nom u osnovi kao Sto su Aci¢i, Antici, Barisici, Durendici, Durtovci,
Glisici, Gnjajici, llkici, Ivcici, Joveljini, Jovetici, Jovisici, Lazukici, La-
zurdici, Nikici, Nikolici, Radekici, Simeunovci, Sirnici, Simurdici, Ste-
vandici, Stojandici, Simundije itd. dokazuju da je u Bukovici zadugo
bila snazna tradicija po kojoj je muskarac imao takvo povlasteno
mjesto u ljudskim zajednicama da su mu potomci bili u neposred-
nom susjedstvu prepoznatljivi po imenu mu, kao $to navedeni pri-
mjeri pokazuju, i poslije njegova Zivotnog vijeka.

2. Skupine Zenskih prezimena

Zenska bismo prezimena mogli prema nacinu tvorbe svrstati
u nekoliko skupina. Jednoj od njih pripadaju ve¢ spomenuta dva
prezimena, tj. Jelaca i Katusa. U drugoj, najbrojnijoj, jesu Zenska
prezimena na -i¢: Anici¢, Ani¢, Grozdani¢, Ljubici¢, Majdi¢, Mandic,
Mandusi¢, Marici¢, Marijaci¢, Marti¢, Milici¢, Nakic, Trnini¢, Trsic itd.
Vidljivo je ve¢ na prvi pogled da medu njima ima razlike po nacinu
tvorbe Zenskog imena iz osnovnog dijela njihove strukture, ali ri-
je€ o tome zahtijevala bi znatniji prostor i bila bi okrenuta onima
kojima je tvorba ove vrste leksika uze podrucje zanimanja. U tre-
¢oj su skupini prezimena kojima nije moguce u izrazu pronaci jasan
odgovor na pitanje jesu li tvorena od Zenskog ili od muskog li¢nog

1 Vladimir Ardali¢. Bukovica, narodni Zivot i obicaji, izd. Prosvjeta, Zagreb, 2010, str. 29, 31, 32.

2 “Ienska koja da je starjesina povrh muskije; to rijetko de ima”, Ardali¢, o. ¢, str. 45.
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imena, jesu li npr. prezimena Peric¢ i Perica izvedeni od muskog ili
od Zenskog imena, od Pero ili od Pera. Takva bi mogla biti jo$ pre-
zimena Joki¢, Mari¢, Pavi¢, pa i Tomici¢. U nedoumici smo ne bi li
trebalo prezimena Baricevi¢, Dragicevic ili Simicevi¢ protumaciti kao
izvedenice od Zenskih imena Barica, Dragica i Simica ili bi suglasnik
ispred zavrietka, tj. ispred sufiksa -evi¢, dakle suglasnik (¢), trebalo
shvatiti kao rezultat posebne jezi¢ne zakonitosti.}

Muska su prezimena daleko
brojnija u usporedbi sa
zZenskim Sto je posljedica
etnografskog konteksta po
kojem je uloga muskaraca u
patrijarhalnim zadrugama
bila tako izrazita da su zene
vodile poslove samo u onim
zajednicama u kojima ne bi
bilo muske glave

3. Raspored i broj¢ane vrijednosti

Ovdje ce raspored i brojcane vrijednosti biti prikazane samo
za Zenska prezimena iz prvih dviju skupina i to prema knjigama
u kojima su na temelju popisa stanovniStva 1948. i 2001. godine
navedena sva prezimena u Hrvatskoj. Usporedba kazuje da su se u
nevelikom razmaku dogodile znatnije promjene ne samo u razmje-
$taju po naseljenim mjestima Bukovice nego i u broju stanovnika
kojima su ova prezimena bila oznaka identiteta. Navest ¢u samo dva
podatka iz ove usporedbe. Prvi je da je u popisu 2001. godine bilo
u Bukovici znatno manje stanovnika nego 3to ih je s ovim prezime-
nima bilo u tom prostoru pedesetak godina ranije: 994 stanovnika
u popisu stanovnistva 1948. godine, a samo 242 stanovnika u ka-
snijem popisu. Drugi je da se izmedu prezimena kojima je oznace-
no stanovnistvo srpske nacionalne pripadnosti i prezimena kojima
je oznaceno hrvatsko Ziteljstvo pojavila u nevelikom razmaku vrlo
velika razlika u broju stanovnika nestalih iz Bukovice. Tako npr. u

drugom od spomenutih popisa nema prezimena Mandic (ni u Buko-
vicu ni u Kistanjama), prezimena Mili¢i¢ (ni u Donjem Erveniku ni u
Smrdeljima), prezimena Trnini¢ (u Kuli Atlagi¢), nema ni prezimena
Trsi¢ (u Bukovicu), a prezime Jelaca javlja se sa simbolickim brojem
nosilaca (i u Devrskama i u Varivodama). Razloge ovim promjenama
mogla bi utvrditi temeljita demografska analiza.

Relativno znatan broj
porodicnih nadimaka

sa zenskim imenom

u osnovi kao $to su
Jurkusici, Karimanusici,
Milakusici novija su

pojava u antroponimiji
Bukovice, nadimci nastali,
vjerovatno, nakon raspada
patrijarhalnih zadruga

4, Zavrsne napomene

U ¢lanku su Zenska prezimena u Bukovici opisana kao rezultat zi-
votne zbilje u kojoj su nastajala. Zbog toga su spomenuti i porodicni
nadimci i to izdasnije primjeri u kojih se u osnovi nalazi musko licno
ime. Ti primjeri dokazuju da su u patrijarhalnim zajednicama iz vre-
mena u kojem su nastajala i prezimena i porodi¢ni nadimci posljed-
nju rije¢ imali muskarci, a Zene samo iznimno, kad u zajednici nije
bilo muske glave sposobne da upravlja zadruznom imovinom.

Porodic¢ni su nadimci spomenuti u ¢lanku i kao dokaz raznoli-
kosti u nacinu na koji su u Bukovici, pored prezimena, i vlastitim
imenima ove vrste identificirane skupine jedinki u drustvenoj sredi-
ni. Raznolikost se oCituje prije svega tvorbenom raznoliko3cu li¢nih
imena iz osnove porodi¢nih nadimaka.

Razumljivi su razlozi zbog kojih u analizi vlastitih imena, po-
djednako prezimena koliko i porodi¢nih nadimaka, nema produblje-
ne jezitne artikulacije ni na jednoj od jezickih razina za koje bi bilo
potrebno posebno poznavanje gramatickih zakonitosti, npr. u tvorbi
rijeci ili u akcenatskoj problematici.

3 Ostao sam iznenaden spremno$cu Dusana Pribicevica iz dvorskog kraja na Baniji da objasni razliku
izmedu dvaju oblika njegova prezimena. Ucinio je to, ocekivano, prostonarodnom jednostavnoscu. “Mi
smo ustvari Pribicevici”, odgovara na pitanje, “ali kako nam vise pase (¢) nego (¢), kazemo Pribicevici”.
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DOSJE PAKRACKA POLJANA (2)

KRONIKA
SUDSKE FARSE

pise: Paulina Arbutina

Mercep je sve znao. On nije osobno
sudjelovao u egzekucijama, ali on
je citao sve sto smo mu mi pisali
uizvjestajima, premda je veéina
informacija priopéavana usmeno.
On je znao za svaku likvidaciju, jer
je bio zapovjednik i bio je za nas
karizmaticna osoba. Nekoliko nam
je puta rekao:’ Nocas ocistite sva ta
govna. To je znacilo da se likvidiraju svi
zatvorenici, govorio je Bajramovi¢

BAJRAMOVICEVO SVJEDOCENJE (1997)

“Svojom sam rukom ubio 72 ljudi, medu njima je bilo i devet Zena. Nismo radili
razliku, nista nismo pitali, oni su za nas bili Cetnici i neprijatelji. NajteZe ti je zapaliti
prvu kucu i ubiti prvog Covjeka. Poslije sve ide po Sablonu”, priznao je u Feral Tri-
buneu Miro Bajramovic predstavljajuci se kao dozapovjednik Poljane i obja3nja-
vajuci sablon po kom je Mercepova druZina, narocito nocu, operativno obradivala,
odnosno istraZivala najbolji nacin za nanosenje Sto veceg bola kako bi zarobljenici
$to viSe priznali, i ono $to su znali, i ono Sto nisu. “Znate i koji je najbolji nacin?”,
upitao je tada Bajramovi¢ Feralovog novinara Ivicu Dikica i dao odgovor. “Palite
zatvorenike — plamenom iz boce plina i onda ga polijete octom, a to radite uglavnom
po genitalijama i o¢ima. Zatim postoji mali induktor, poljskitelefon, pa Srbina prikiju-
Cite na to. Radi se o istosmjernoj struji, ne moZe ubiti, ali stvara neugodan osjecaj kod
Covjeka. Pitas onda tog prikljucenog Srbina odakle je, on ti kaZe iz Dvora na Uni, a ti
onda, okrecudi poljski telefon nazoves Dvor na Uni. Zatvorenicima se znalo u guzicu
qurati petoZicni kabel, to bi im ostavili po par sati da ne mogu sjesti. Otvarane su
im rane po kojima je posipana so ili ocat. Uglavnom, nismo dozvoljavali da prestanu
krvariti, pricao je o mracnim radnjama ljudskog uma Bajramovi¢ te 1997. godine
i dodao da kada se sjeti svih tih mucenja pita se kako su se tada svih tih nacina
izivljavanja uopce uspijevali sjetiti. “Svi koje sam ubio umirali su sretni, jer sam im
namalom bloku pisao potvrde da mogu proci nase straze, i oni s tom potvrdom sretni
idu doma. Onda sam ih ja Cekao snajperom. Umirali su nasmijani”, iznosio je Bajra-
movic detalje o sudbini zatvorenika koji su drZani u Pakrackoj Poljani do granica
iscrpljenosti.

FELJTON

“Vecinom smo ih prije ubijanja drZali izmedu dva i pet dana. Oni da su i pre-
Zivjeli, ne bi kasnije bili normalni ljudi. Srbi koji su bili dobri i lojalni, sluZili su nam
za kopanje grobova, s tim da smo im govorili da kopaju zaklone za puskomitraljeze.
Jednom je jedan od zatvorenika bio iz Kutine, kazao nam je da mu je to petnaesti
ili Sesnaesti zaklon. Odmah smo ga likvidirali, jer njegovo nije bilo da broji nego da
kopa. U to vrijeme bilo je ovakvo razmisijanje: Ubij Srbinu dijete, jer on nice na minus
dvadeset. U ono vrijeme uopce nisam imao osjecaj da su Srbi ljudi kao i mi, da su i oni
neciji oevi, braca, djeca... Ne, djecu nismo ubijali, osim Sto je Sulji¢ ubio Aleksandru
Zec. Po mojoj procjeni u Poljani je likvidirano sve zajedno oko 280 ljudi, a kroz nju
je proslo i desetak Zena. Osim Marine Nui¢, sjecam se jedne Nade iz Kusonja koja
je ubacena medu nas. Bila je tu i neka starica kojoj je u kuci naden snajper. Osim te
starice sve su ostale Zene silovane, pa ubijene. To je istina, govorio je Miro Bajramo-
Vi€ spominjudi i konkretna imena i zaduZenja po ¢emu je potvrdio da zlocini nisu
bili stvar “trenutne inspiracije” niti pojedinacni slucajevi, nego masovne pojave u
koje su bili upleteni ljudi na visokim drZavnim funkcijama uvaZeni kao herojske i
harizmaticne licnosti. “Koliko ja znam, vise od pedeset Srba dovedeno je u Poljanu iz
Zagreba, a dovozili su ih svi koji su bili u uZem Mercepovom krugu: Rimac, Suljic,
Mikula, Hodak i ja. Mercep je sve znao. On nije osobno sudjelovao u egzekucijama,
ali on je Citao sve Sto smo mu mi pisali u izvjestajima, premda je vecina informacija
priopcavana usmeno. On je znao za svaku likvidaciju, jer je bio zapovjednik i bio je za
nas karizmaticna osoba. Nekoliko nam je puta rekao ‘Nocas ocistite sva ta govna. To
je znacilo da se likvidiraju svi zatvorenici”, govorio je Bajramovi¢ o Mercepovoj
ulozii utjecaju, ali i o strahu koji je vladao Pakrackom Poljanom. “Ako nisi ucinio Sto
je naredeno, onda si bio peta kolona, a mi smo u Pakrackoj Poljani jednako ubijali i
Hrvate i Srbe. Nas su se plasili i Hrvati u Poljani. Selo je, naime, po cijelu no¢ slusalo
jauke i zapomaganja iz zatvora, ljudi nisu mogli spavati, ali nam nista nisu smjeli redi.
Svisu znali da bi, ako nesto priupitaju, i sami mogli zavrsiti u zatvoru”, tvrdio je tada
Bajramovic otvoreno govoreci o velikom koristoljublju, da kako su se osvajala
srpska sela, da se tako pljackalo i dijelilo opljackano, te o sukobima medu Merce-
povim zastitnicima oko podjele plijena, jer kako je rekao, nije tu bilo hiljaduili sto
hiljada, bilo je tu mnogo vise. Upravo, zbog potpunog razocarenja u vlast koja ga je
gurnula u stranu, zaboravila i ostavila bez ikakvih prihoda, Bajramovic je objasnio
sVoj potez za javnim priznanjem sopstvenih zlo¢ina i zlocina svoje jedinice.

REAKCIJE POSLIJE BAJRAMOVICEVOG SVJEDOCENJA

U toku istog dana kada je na svjetlo dana izasla Bajramoviceva ispovijest, izne-
nadni pokajnik je munjevitom brzinom uhap3en u banijskom selu Dodo3u, gdje je
Zivio u srpskoj kudi, a hrvatska javnost se nakon neugodnog svjedocenja ispricanog
u prvom licu jednine digla na noge. Cim se nasao u pritvoru Bajramovi¢ je zani-
jekao da je uopce dao intervju Feralu, a time i sadrZaj priznanja koje je odjeknulo
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kao $amar od kojeg se Hrvatska brzo oporavila i sluaj Pakracke Poljane ubrzo je
ponovo zataskan. Okrivljenici su zacutali, sjecanje na ratne dogadaje naprasno im
je izbljedilo, prozvani su zagalamili i na sve nacine bivseg kolegu i suborca poku-
Sali okarakterizirati kao neuracunljivu osobu. Veoma glasan u odbrani hrvatskog
nacionalnog interesa i dostojanstva bio je lvan Vekic koji je krunskog svjedoka
masakra u Pakrackoj Poljani ocijenio kao “patoloskog laZova kriminalne proslosti
koji je samo prepricao ono sto je ve¢ objavijeno i uz to dodao svoje dekoracije”. U
svom cinizmu Vekic je iSao dotle da se ¢ak zabrinuo kako ce se Srbi nakon ovog
svjedocenja vratiti u Hrvatsku.,,Dogadaji u Poljani bili su pojedinacni ispadi. Mikola
i Rimac bili su izvrsni borci, a ono Sto su pocinili bez naredenja, na svoju ruku, to su
njihova individualna djela, za koja im se kako vidimo trenutacno sudi. Nijedan doga-
daj u Hrvatskoj ne moZemo nazvati pokoljem. Nicija naredba nije bila ubijajte Srbe...
Daje bilo i ja bih sada zajedno s njima bio pred Zupanijskim sudom. Takve naredbe
ne postoje”, objasnjavao je Veki¢ ne odricuci se Mercepa.

Cim se nasao u pritvoru Bajramovi¢
je zanijekao da je uopce dao
intervju Feralu, a time i sadrzaj
priznanja koje je odjeknulo kao
samar od kojeg se Hrvatska brzo
oporavila i slucaj Pakracke Poljane
ubrzo je ponovo zataskan

,Ne mogu kazati da Mercepovi ljudi nisu bili dio MUP-a kad smo te ljude po-
strojavali u dvoristu Ministarstva. Morate priznati da je MUP tada, da je htio, bez pro-
blema mogao zataskati i Pakracku Poljanu i likvidaciju obitelji Zec”, tvrdio je Veki¢.
Medutim, da je u drzavnom vrhu ipak bilo ljudi kojima je cilj bio —, ubij ga jer je Sr-
bin”,te da se zbog toga hapsilo i u Zagrebu, a ne samo u Pakrackoj, priznao je 1997.
godine Josip Manoli¢ optuzujuéi Seksa, rehabilitiraju¢i Vekica, a sve u svemu
opravdavajudi zlocine. ,Pogledajmo u kakvoj su se atmosferi dogadale egzekucije u
Pakrackoj Poljani, uocimo ratnu psihozu u kojoj je bilo poticano i opce neprijateljstvo
prema Srbima, a ne samo prema naoruZanim Srbima na suprotnoj strani. Smatram
da u tom sklopu i egzekucije Srba u Pakrackoj Poljani imaju politicki karakter. Na su-
protnoj strani su bili Srbi. To je injenica i motiv koji su poticali ljude na zlocine. Ne bih
se slozZio da je rijec prije svega o mrZnji prema Srbima. Bilo je i unutarnjih obracuna”,
skretao je pricu Manolic tvrdeci da u Pakrackoj nije bilo legalnog sudenja, sluzbe-
nog zatvora, niti prijekog suda, a da Bajramoviceve rijeci ne mogu biti relevan-
tne ni za jedan sud i da policija mora dokazati sve cinjenice koje potvrduju neku
kriminalnu radnju.

Da nije znao ni za Gospi¢, ni za Pakracku tvrdio je DraZzen Budisa ¢lan tadas-
nje Vlade nacionalnog jedinstva. ,Sumnjam da je i Mate Grani¢ znao nesto vise.
Odgovornost je Viade i Predsjednika ako za te dogadaje nije znala. Veliko je pitanje
Jjesu li to oni doista morali znati. Vlada je 1991. i 1992. djelovala u izvanrednim okol-
nostima i u njoj nije bio striktno proveden raspored zaduZenja. Pitanje odgovornosti
nije moglo biti personalizirano kao sto to jeste pravilo u drZavama koje postoje, a ne
nastaju. U dramaticnim okolnostima nasa je obaveza bila da tu muteZ rascistimo, da
inkriminiramo, opravdavao je Budisa.
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| potpredsjednik SDP i potpredsjednik tadasnje Tudmanove vlade nacionalnog
jedinstva Zdravko Tomac u Novom listu izrazavao je sumnju u mentalno zdravlje
Bajramovica. “Mislim da sa tim Covjekom nesto nije u redu. Treba analizirati Sta se
to dogada u glavi Covjeka koji prica o svojoj savrsenoj porodici, a potom priznaje da
je ubio 70 ljudi. To su monstruozne stvari.” Da se o svemu znalo ve¢ odavno, ¢ak i u
istraznim i pravosudnim organima, ali da se predmet drZao dobro zatrpan u fioka-
ma, potvrdio je 1997. Ante Nobilo koji je za vrijeme zbivanja u Pakrackoj Poljani
vrsio duznost pomocnika zagrebackog drZavnog odvjetnika. Poslije Bajramovi-
¢evog svjedocenja i hapsenja nije reagirao niti Haski sud. Tek glasnogovornica
Louise Arbour oglasila se kratkom izjavom da treba procijeniti da li su u pitanju
ozhiljne i vjerodostojne optuzbe, iako je Haski sud u slicnom slucaju javnog istupa
Drazena Erdemovica o ubojstvu muslimana u Srebrenici odmah od tadasnje Ju-
goslavije zatrazio njegovo izrucenje.

MRSAVA OPTUZNICA, PO DRUGI PUT (1997-2005)

Istrazne radnje koje su uslijedile nakon dramati¢ne Bajramoviceve ispovi-
jesti rezultirale su 21. septembra 1998. samo mrsavom optuZnicom i gotovo ni-
kakvim dokazima. Za razliku od optuznice iz 1992. godine koja je obuhvatala 16
imena optuZenika, nova je bila svedena samo na Suljica, Mikolu, Rimca, Bajra-
movica, Branka Sarica i Zorana Karlovica. 0d cijele krvave Pakracke Poljane
samo se jedno ubojstvo stavljalo na teret pakracke druZine, a bila je to likvidacija
Aleksandra Sase Antica, dok su ostale tocke optuznice bavile se “protupravnim
liSavanjem slobode” i “protupravnim stjecanjem imovinske koristi”. Dogadaje u
Pakrackoj Poljani optuznica je teretila kao da su pocinjeni u mirnodopskoj situa-
diji i svodila ih na Cisti kriminal, a osmorica optuzenih prikazani su kao pripadnici
razbojnicke bande koju nije nadzirao ni Tomislav Mercep, ni bilo tko drugi. Kako
Mercepovog imena nije bilo u optuZnici, nije se pojavio niti na sudenju u ulozi
svjedoka, jer je sucu istraZitelju u ponovljenoj istrazi 1998. lakonski izjavio da se
vise uopce ne sjeca da je bio na celu nekakve pakracke jedinice. Cinjenicu da je pro-
tiv Mercepa 1992. bila podnesena kaznena prijava zbog iste te Pakracke Poljane
i da su ga ostali osumnjicenici u svojim iskazima, uglavnom, nazivali ,tatom*, nije
uspjela fascinirati istraZitelje i autore optuznice gdje se nije naslo niti ime Merce-
povog zamjenika, Zvonimira Trusica koji se pojavio samo kao svjedok izblijedila
pamcenja. U optuZnici nije bilo ni traga onoga Sto je Bajramovic javno priznao,
dok su ostali opasni svjedoci zlo¢ina u Pakrackoj odavno bili mrtvi: mnogo puta
spominjani u istrazi 1992. godine Pavo Mlinari¢, koji je navodno posjedovao ne-
razvijene filmove s fotografijama iz pakrackog zatvora, ubijen je jo$ krajem oktobra
1991. u birtiji blizu zagrebackog Glavnog kolodvora, pocetkom 1992. pronadeno
je tijelo zaklanog Antuna Jurgeca, dok je jedini od optuzenih koji se u istrazi‘92.
nije branio Sutnjom Stjepan Manderalo preminuo u januaru 98, ali je sudsko
vijece Zupanijskog suda u Zagrebu odbilo da se na glavnoj raspravi procita nje-
gov iskaz, pozivajuci se na odredbu Zakona o kaznenom postupku prema kojem
se iskaz optuZenika koji je umro ne mora Citati. U optuznici nije bilo ni imena pa-
krackih Zrtava Ivosevica, Pajica, Grujica, ni Marine Nui¢ ¢ija su ubojstva bila
sadrzana u prethodnoj optuznici.

Optuznica je definitivno pala u vodu kad su se pred sudskim vijecem pojavili
kutinski taksisti Branko Velagici Nikola Peles, kljucni svjedoci Sainog ubojstva,
ljudi koji su kopali raku za njegovo tijelo. Njih su dvojica u istrazi potanko opisali
nacin na koji su Sulji¢, Mikola i Rimac likvidirali Sadu Antica, ali je njihovo po-
javljivanje na sudu bilo obiljeZeno potpunom amnezijom kad su u pitanju dogadaji
u Pakrackoj Poljani.

“Gotovo se nicega vise ne sjecam. Nocu su nas digli, dali nam lopatu i odvezli nas
na livadu gdje smo iskopali jamu. Zatim su pucali u nesto, ne znam je Ii bio Covjek ili
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vreca”, govorio je Peles. Tek kada mu je sudac procitao dijelove njegova iskaza u
istrazi, Peles se nevoljko prisjetio nekakvog Antica, neke tamo Pakracke Poljane
i nekakvog zarobljenika Nikole Pelesa kojem na spomenutoj lokaciji “i nije bilo
tako lose kako se pisalo po novinama”.

Kako tokom dugog sudskog procesa nisu uspjeli ¢ak pronaci i ekshumirati les
Aleksandra Sase Antica, sud je po principu nema Zrtve, nema zlocina, zauzeo
stav da tokom dokaznog postupka nije sa sigurnos¢u utvrdeno da li je uopce Sasa
ubijen. Simbolicno su, ali ne za ubojstvo, ve¢ zbog pljacke i iznudivanja, osudena
tek dvojica perifernih ¢lanova ove pakracke druZine: Miroslav Bajramovi¢ na
1,5 godinu zatvora i Branko Sari¢ zvani Kosa na godinu dana zatvora. Obojica su
odmah pusteni na slobodu posto su dobivenu kaznu bili ve¢ odleZali u istraznom
zatvoru.

Dogadaje u Pakrackoj Poljani
optuznica je teretila kao da

su pocinjeni u mirnodopskoj
situaciji i svodila ih na cisti
kriminal, a osmorica optuZenih
prikazani su kao pripadnici
razbojnicke bande

PONOVLJENI ISPIT 1 ZIVOTI OSUDENIH (2005)

Vrhovni sud 2001. godine prihvatio je Zalbu Zupanijskog drZavnog odvjetnis-
tva ukidajudi oslobadajuce dijelove presude i za petoricu pakrackih optuzenika (bez
Karlovica), predmet vratio Zupanijskom sudu u Zagrebu na ponovno sudenje. U
ponovljenom postupku, svi optuZenici branili su se sa slobode, osim Suljica koji je
boravio u pritvoru zbog postupka po drugom predmetu. U pravosudnom cirkusu
vezanom za Pakracku Poljanu ne treba zaboraviti ni odluku zagrebackog suda za
prekriaje kojom je “zhog ilegalnog horavka u Zagrebu” Miro Bajramovic na go-
dinu dana protjeran iz Hrvatske, Sto je apsurdno s obzirom da su svi hrvatski bordi,
bez obzira odakle dolazili, bez problema dobivali hrvatsko drZavljanstvo...

Na ponovljenom ispitu, Zupanijski sud u Zagrebu je 2005. godine optuzene
ipak proglasio krivima i izrekao vremenske kazne u trajanju: Munibu Sulji¢u za
ubojstvo, kako je pisalo, nepoznatog muskarca s nadimkom Sasa (ispalo prezime
Antic) na 10 godina zatvora, Sinisi Rimcu za isto ubojstvo na 8 godina, za poma-
ganje pri ubojstvu Sase, za protupravno lisavanje slobode i iznudu Igora Mikole
na 5 godina, za protupravno liSavanje slobode Miru Bajramovica na 4 godine i
Branka Sarica na 3 godine.

Nizu apsurda treba dodati i obrazloZenje presude gdje se kaze da je na podruc-
ju Pakracke Poljane bio stvoren logor u kojem se prema ljudima postupalo kao u
vrijeme nacizma, ali se i zakljucuje da se nije radilo o ratnom zlocinu vec o zlo¢inu
u ratnim okolnostima, Sto opravdava tezu iz devedesetih da hrvatski vojnici nisu
mogli pociniti ratni zlocin jer su se branili. | ovog puta ime Tomislava Mercepa
koji je taj logor organizirao i njime zapovijedao, ostalo je preSuceno.

Sljedece godine, Vrhovni sud, gotovo u cijelosti je potvrdio prvostepenu pre-
sudu, samo $to je Munibu Suljicu, koji je bio u bijegu, kazna pove¢anasa 10 na 12
godina. Osim samih pravomocnih presuda, zanimljivi su i Zivotni putevi osudene
pakracke trojke. Munib Sulji¢, Zivot sa one strane zakona, upoznao je jo3 prije
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rata, a kaznenih prijava zbog prijetnji, fizickih napada na novinare i kamatarenja,
nakupio se i poslije ratnih sukoba, pa ¢ak i za izazivanje prometne nesrece kada je
zhog voZnje u pijanom stanju zgazio Zenu. lako je pravosnaznu presudu u bijegu
komentirao rije¢ima da su ga tom presudom do te mjere naljutili da ga hrvatski
MUP nikada nece naci, teSko bolestan 2006. godine sam se predao Haskom tu-
Ziteljstvu koje ga je predalo Hrvatskoj gdje je ubrzo i umro. Predratni kriminalac
bio je i Igor Mikola koji je nakon $to ga je Sulji¢ obavijestio da ga ceka lo3a pre-
suda, bijeg pronasao u dalekom Peruu gdje su ga tamo3nji mediji povezivali sa
narko-mafijaskm klanovima. Van dosega hrvatskog pravosuda, Mikola je hio pu-
nih deset godina kada se zbog straha za vlastiti Zivot predao peruanskoj policiji, u
julu 2014. godine, nakon $to je u Peruu likvidiran Goran Stavri¢, kojeg srbijanski
mediji svrstavaju kao osobu blisku Luki Bojovicu, Sefu ,zemunaca”. Na vlastiti
zahtjev, Mikola je 2015. godine izru¢en Hrvatskoj, a davno izrecenu kaznu sluZi
u Lepoglavi.

Jedini koji se od ove trojke, na vrijeme nasao iza zatvorskih vrata bio je Sinisa
Rimac koji je upravo te 2005. godine umirovljen kao invalid i pukovnik, a tokom
zatvorskih godina uspjesno je vodio i obiteljski Zivot: oZenio se i postao otac troje
djece od kojih je dvoje rodeno nakon izricanja zatvorske kazne. | pored toga 2009.
godine iz zatvorske celije u Glini prebacen je u blaZi zatvor u Lipovici. Medutim, za
Rimca koji je tokom ratnih i poratnih godina napredovao, dobivao ¢in za ¢inom, to
nije bilo dovoljno, nego je pocetkom 2010. godine zatrazio od tadasnjeg predsjed-
nika Stipe Mesica, kako je rekao, za sebe drugu $ansu i povratak u normalan Zivot.
Molbu sam pisao sam iz razloga da pokaZem sebe, svoj Zivot i dogadaje od neposred-
nog utjecaja koji su formirali mene kao osobu o kojoj Cete odlucivati...stoga je uvazite
i vratite me u Zivot, obavezama rada, brige za obitelj i odgoj djece”, molio je Rimac.
Njegova okolina opravdavala je taj Cin rijecima da je u vrijeme zlocina zbog kojeg
je osuden imao 18 godina i teSku osobnu traumu, te da se on odavno promijenio,
da je rijec o zrelom muskarcu i ocu koji Zeli nastaviti Zivot i biti sa svojom obitelji
koja je usput receno Zivjela od njegove vojne mirovine. Dok se hrvatska javnost
pitala zasluzuje |i on novu 3ansu s obzirom da je rije¢ o osobi koja se godinama
navodila kao sudionik dramaticnih ubojstava zagrebacke obitelji Zec, te likvidacija
u Pakrackoj Poljani, hrvatski predsjednik Stipe Mesi¢ ga je pomilovao i smanjio
zatvorsku kaznu na godinu dana. Na ovaj potez hrvatskog predsjednika ostro je
reagirao predsjednik Srbije Boris Tadi¢ rije¢ima da se radi o, zlikovcu koji je ubijao
srpsku djecu samo zato Sto su druge nacionalnosti”.

SLUCAJ PAKRACKA PO TRECI PUT MEBU HRVATIMA (2007)

Sudski slucaj Pakracke Poljane ponovno je, po treci put, pokrenut februara
2008. godine i to pred Zupanijskim sudom u PoZegi. Ovog puta hrvatskom pravo-
tokom 2006. godine dostavio sirove materijale u slucaju Marino Selo kojeg su haski
istrazitelji prikupljali godinama. Bio je to Hrvatskoj jedan od domacih zadataka za
zatvaranje poglavlja 23.

Po prvi put u hrvatskoj javnosti u sluaju Pakracke pojavila su se nova imena,
a u samoj optuznici vise od dotadasnjeq jednog ubojstva “Sase”. Davor Simi¢ i
Damir Kufner, zapovjednici tadasnjeg Voda vojne policije 76. samostalnog bata-
ljuna Zbora narodne garde, Zeljko Tuti¢, Tomislav Poletto, Ante Ivezi¢i Pavle
Vances, pripadnici toga voda, optuZeni su za kaznena djela protiv Covjecnosti i
medunarodnog prava-ratnog zlocina protiv civilnog stanovnistva radi ubojstva 16
civila srpske nacionalnosti u novembru 1991. kod kojih je navodno bilo nadeno
oruzje, dok ih je petero prezivjelo. Ali ni ovog puta medu optuZenim imenima nije
bilo zvu¢no ime Tomislava Mercepa. Uhicenje 3est Hrvata pod sumnjom da su
pocinili ratne zlo¢ine u Marinom Selu podiglo je na noge hrvatske branitelje koji su
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pitali zasto se otvaranjem slu¢aja Pakracke Poljane ignorira logor Bugje koji nikada
nije procesuiran a koji je kako tvrde nastao kao dio smisljenog i organiziranog zlo-
¢inackog plana paradrzavne tvorevine gdje je zavrsilo oko 300 logora3a, od kojih je
dvoje ubijeno, a 20 civila se vode kao nestali. — ZgroZeni smo, jer ne moZemo shvatiti
da se prvo sudi hrvatskim braniteljima, dok se zlocinci, odgovorni za Budje slobodno
Secu, odgovarao je hrvatskim medijima Miroslav Ivanci¢, dopredsjednik Udruge
hrvatske policije, branitelja Pakraca i Lipika.

No, nakon dva mozdana udara, ljeta
2012. godine, po odluci Vrhovnog
suda Mercep izlazi iz pritvora, bas

u trenutku kada sve vise svjedoka
potvrduje da je Mercep zapovijedao
i imao glavnu ulogu u Pakrackoj
Poljani i Paviljonu 22

Zagrebackog velesajma

PoZesko sudenje bilo je obiljeZeno nizom (ne)namjernih propusta, prijetnja-
ma i strahovima svjedoka od kojih su neki ¢ak priznavali da ne Zele svjedociti o
dogadajima koje su proZivjeli. Umjesto da se primijene odredbe ZKP-a koji pru-
Zaju mogucnost ispitivanja svjedoka pod pseudonimom, uz primjenu video linka
sa izmijenjenim likom i glasom, svjedoci su iskazivali stojeci u neposrednoj blizini
publike, $to ih je dodatno izlagalo i opterecivalo, s obzirom da su se u publici nala-
zili i predstavnici braniteljskih udruga i lokalni politicari, koji su svojim prisustvom
pruzali podrSku optuZenicima. lako je nekoliko svjedoka tvrdilo da su im upucene
prijetnje i da ih je strah svjedociti, svjedocima nije pruzena psiholoska pomoc i za-
Stita, tek je samo jedan ostecenik svjedocio bez prisustva javnosti. Svjedocenja su
se svodila na price iz druge ruke uz izgovore da se ne sjecaju, da ne znaju, skoro ni
traga o mucenjima i ubojstvima koja se navode u optuznici i o kojima su ti isti svje-
doci pricali haskim istraziteljima 1996. godine, a iji su iskazi, na temelju odredbe
dl. 28. st. 4. Zakona o primjeni Statuta Medunarodnog kaznenog suda i progonu za
kaznena djela protiv medunarodnog ratnog i humanitarnog prava procitani u po-
Zeskoj sudnici. S druge strane, za odbranu civili u Marinu Selu nisu bili zarobljenici,
vec slobodni ljudi bez zaduZenja u hotelskom smjestaju koji se nisu htjeli prijaviti
Crvenom kriZu jer bi u tom slucaju bili razmijenjeni, Sto oni nisu Zeljeli jer bi tako
napustili svoje kuce koje su bile u lo3em stanju, te nisu imali drugog izbora nego
boraviti u motelu gdje su se grijalii jeli zajedno sa vojnicima.

PoZesko sudenje relativno je brzo zavrsilo, ve¢ 2009. godine nepravomocnim
presudama svi optuZenici redom su proglaseni krivima i osudeni na viSegodisnje
zatvorske kazne za djelo ratnog zlo¢ina. Damir Kufner osuden na 4,5 godina
zatvora, Davor Simié na godinu, Pavle Vances na 3, Tomislav Poletto na 16,
Zeljko Tuti¢ na 12 i Ante Ivezié na 10 godina zatvora.

No, Vrhovni sud marta 2010. godine srusio je pozeske presude jer su se te-
meljile na iskazima preZivjelih svjedoka koje su prikupili haaski istraZitelji, koje za
Vrhovni sud nisu valjan dokaz, ve¢ samo indicije, posto ih nisu saslusala i hrvat-
ska tijela kaznenog progona. Vrhovni sud je to ocijenio kao propust, a izjave dane
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haaskom TuZiteljstvu izjednacio sa policijskim zabiljeskama koje nemaju dokaznu
snagu u hrvatskom pravnom sistemu, te bi se po njima, trebale izdvajati iz spisa.
Po logici Vrhovnog suda, haaski materijali bi imali valjanost ukoliko bi se oni do-
macem pravosudu ustupili po strogo propisanim pravilima, i to nakon Sto bude
podignuta optuznica. Takav stav Vrhovnog suda izazvao je zabrinutost nevladinih
udruga i otvorio pitanje procesuiranja mnogih drugih zlocina buduci da velik broj
njih domaca tijela kaznenog progona uopde nisu istraZivala, a svjedoci nemilih
dogadaja ukoliko su jos Zivi nalaze se van granica Hrvatske i koliko bi uopce bili
raspoloZeni svjedociti pred hrvatskim sudovima.

PONOVLJENO 0SJECKO SUDENJE (2009)

Za Pakracku Sestorku novo sudenje premjesteno je iz pozeske Palace pravde,
gdje su dobili ukupno 46 i pol godina zatvora, u Osijek, a kao sluzbeno obrazloze-
nje za promjenu adrese sudenja, naveden je nedostatak sudaca. Osjecko sudenje
upamceno je i po ,igri lovice” sa svjedocima iz Srbije koji zbog straha za vlastitu
sigurnost nisu Zeljeli svjedociti ni video vezom, mijenjali su iskaze u odnosu na one
koje su dali u istrazi i ranijem sudenju, ali mijenjali su i adrese, zakljucavali vrata
pred pravosudnim policajcima... Takvo sudenje rezultiralo je presudom juna 2011.
godine po kojoj su oslobodena ¢ak cetvorica: Kufner za kojeg je sudsko vijece na
temelju izjava svjedoka utvrdilo da nije bio direktni zapovjednik voda vojne poli-
dije dijii su pripadnici pocinili ratni zlocin, ve¢ da je bio samo savjetnik za sigurnost;
Vances za kojeg je utvrdeno da je jednu Zenu srpske nacionalnosti 2-3 puta udario
gumenom palicom, $to je on i priznao, ali to je bilo nedovoljno za presudu za ratni
zlocin; Ivezic koji je u pritvoru sjedio tri godine i tri mjeseca i prvi put u PoZegi osu-
den na Cak deset godina, na kraju bi se za njega zakljucilo da je navodno doslo do
zamjene identiteta; Simié kome je optuzba promijenjena prije samog kraja sude-
nja iz ratnog zlocina u protupravno liSavanje slobode, a za $to je nastupila zastara.
Na kraju je cijela presuda pala na samo dva osudena imena: Tomica Poletto na
15 godina koji je po optuznici sudjelovao u ubojstvu deset civila, i Zeljko Tutié na
12 godina zatvora za ubojstvo sedam civila. Osjecku presudu koju je Vrhovni sud u
cijelosti potvrdio, drzavu je skupo kostala. Sudenje cetvorici koji nisu proglaseni
krivima, tro3kovi njihove odbrane, tuzbe za duSevne boli i nematerijalnu Stetu, te
dug $to su mjesecima, kako se pokazalo nevini sjedili u pritvoru, racuni su pravo-
sudne lakrdije koje su hrvatski porezni obaveznici morali platiti. lako je cijena pra-
vosudnog postupka bila iznimno skupa, javnost je ostala uskracena za odgovore na
neka elementarna pitanja o Pakrackoj Poljani: tko je tamo bio zapovjednik, zasto
su hapseni srpski civili i kome su bili predavani u Marinom Selu.

MERCEP PRED SUDOM

Za vrijeme uzurbanog zatvaranja Poglavlja 23, u sklopu ulaska Hrvatske u EU,
i pet mjeseci nakon zvanicne reekshumacije 19 zaboravljenih pakrackih leSeva u
Kukunjevcu koju je obavljao Ured za nestale Vlade Republike Hrvatske, decembra
2010. godine, dogodilo se uhi¢enje Tomislava Mercepa na koje se ¢ekalo punih
19 godina, ali istovremeno pocela je i jo$ jedna u nizu pravosudnih farsi u slucaju
Pakracke Poljane. Po prvi puta na optuzenicku klupu uhiceni Mercep je sjeo 2011.
godine i odbacio krivnju po svakoj tocki optuZnice. A Zupanijsko drZavno odvjet-
nistvo teretilo ga je da je kao savjetnik ministra unutrasnjih poslova i zapovjednik
jedinice pricuvnog sastava MUP-a od pocetka oktobra do sredine decembra 1991.
na podrudju Zagreba i Pakracke Poljane odgovoran za hap3enje 52 osobe, te za mu-
Cenje i ubijanje 43 lica, tri se smatraju nestalima, dok ih je Sest preZivjelo mucenja,
kao i da je znao, a nije niSta poduzeo da sprijeci da njegovi podredeni nezakonito
hapse, pljackaju, zlostavljaju, muce i ubijaju civile.

No, nakon dva mozdana udara, ljeta 2012. godine, po odluci Vrhovnog suda
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Mercep izlazi iz pritvora, bas u trenutku kada sve vise svjedoka potvrduje da je
Mercep zapovijedao i imao glavnu ulogu u Pakrackoj Poljani i Paviljonu 22 Za-
grebackog velesajma. Da su u ovoj pravosudno-politickoj sapunici Zrtve potpuno
nebitne, dokazivao je popis pozvanih svjedoka. Dok je tuZiteljstvo kao svjedoke
predlagalo jo$ mali broj onih koji Zele govoriti o preZivljenim torturama u impro-
viziranim zatvorima, Mercepov odvjetnik Marko Ujevic odlucio je pozvati cijelu
plejadu likova iz polititkog Zivota Hrvatske 90-ih. Tako se Meréep u sudnici susreo
sa dva bivia predsjednika Sabora Zarkom Domljanom, Vladimirom Seksom,
bivsim premijerom Franjom Greguricem, dvojicom bivsih ministra policije Iva-
nom Jarnjakom i lvanom Vekicem, dvojicom bivsih celnika tajnih sluzbi Smi-
ljanom Reljicem i Josipom Perkovi¢em, kao i sa Zdravkom Mustacem, zatim
Dobroslavom Paragom, lvanom Grujicem, ali i sa istaknutim hrvatskim novi-
narima Aleksandrom Stankovi¢em, te lvicom Dikicem i Denisom KuljiSem.
Mercepovi subordi, ali i vodeca imena hrvatske politike, koji su u inkriminirano vri-
jeme obnasali visoke politicke funkcije, mahom su se pozivali na odbrambeni rat, a
dogadaje iz Pakracke Poljane vezivali su za drustveno-politicki kontekst tvrdeci da
u Pakrackoj Poljani nije bilo nikakvog logora u kojem su muceni i zatvarani civili, da
je u Poljani bilo vise frakcija zbog nerazjasnjenog zapovijedanja, da je Mercep bio
izrastao u medijsku figuru ratnika i borca za Hrvatsku. Cak se provlacila teza da li su
mercepovci uopce bili u Pakrackoj Poljani ili su ih samo tako zvali, a pojedini ¢lano-
vi tadasnjeq politickog vrha poput Vladimira Seksa i ratnog ministra unutarnjih
poslova Ivana Vekica potvrdili su Mercepovu tvrdnju da on nije zapovijedao jedi-
nicom koja se samo nazivala njegovim imenom. Jedan od rijetkih koji se obrusio na
Mercepa bio je Josip Manolic koji je Mercepa upoznao u predizbornoj kampaniji
1990. , Tomislav Mercep je formirao ilegalnu postrojbu van sistema MUP-a. Svojim
ponasanjem pokazao je iznimnu samovolju i nije postivao provodenje drZzavne po-
litike, koja je teZila ne izazivanju srpske manjine jer smo i ovako bili percipirani kao
ustaska vlast. Svojim ponasanjem Tomislav Mercep je kompromitirao tadasnju Vla-
du, isti je odbio sudjelovati u proboju na Vukovar sa generalom Spegeljom te ga nje-
govo ponasanje diskreditira kao heroja odbrane Hrvatske”, govorio je Manoli€ koji
je kako je izjavio za Pakracku ¢uo od jedne gradanke koja ga je molila da pomogne
izvuci jednog uhicenog civila. Manolic je ustvrdio da je drzavni vrh bio izvijeSten o
svemu, ali uvijek poslije tih dogadanja. ,Nakon ubojstva obitelji Zec, Vekic je podnio
kaznenu prijavu protiv NN. Bez obzira na sudski postupak, Mercep je i dalje nastavio
javno djelovati, kandidirao se za zastupnika Zupanijskog doma u Saboru. Predsjednik
Tudman mu je rekao da mu nece potpisati imenovanje dok se ne utvrdi tko je ubio
djevojcicu Zec, na sto je Mercep rekao ime, stoga ga je predsjednik imenovao za-
stupnikom”, rekao je Manoli¢. Sudenju Tomislavu Meréepu u svojstvu svjedoka
prisustvovao je Miro Bajramovi¢, jedan od prvih pripadnika hrvatskih jedinica
koji je javno priznao zlocine nad srpskim stanovnistvom. ,Kao zapovjednik on je sve
znao, no nije osobno sudjelovao u likvidacijama. U Pakrackoj Poljani bilo je zaroblje-
nih osoba koje su likvidirane, a njihovih se imena ne mogu sjetiti. Mercep nije davao
naloge ni za njihova uhicenja ni za likvidacije, ali je sve znao jer je bio tamo”, potvrdio
je Bajramovic u svom svjedocenju tokom kojeg je bilo nezaobilazno pitanje o in-
tervju datom 1997. splitskom Feralu kojeg 18 godina poslije Bajramovi¢ porice
rijecima da 80 posto intervjua, on nije izrekao.

Mercepovo sudenje obiljeZio je jo$ jedan, za hrvatsku javnost i pravosude, ve¢
osudeni akter iz povijesti Pakracke Poljane, i to Igor Mikola koji je u svojstvu svje-
doka istakao da Mercep kao savjetnik u MUP-u nije zapovijedao u Pakrackoj Polja-
ni te da tamo nije vidio logore ni uhicene civile, ali da je znao da je tamo bilo uhice-
nih neprijateljskih vojnika, iako ni njih nikada nije vidio. Mikola, koji je u bijequ od
hrvatskog pravosuda bio punih deset godina, u svom svjedocenju spomenuo je da
su u Pakrackoj Poljani dovodili ljude na ispitivanje po nalogu obavjestajaca Josipa
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Manolica i Josipa Perkovica. Za razliku od dobro pripremljene i zainteresirane
Mercepove odbrane, Sest odvjetnika koji su zastupali 26 oStecenika rijetko su ko-
ristili svoje pravo da aktivno sudjeluju u postupku i da ispituju svjedoke, ili pak, da
uloZe prigovor na njihov iskaz. Jula 2015. godine, sudenje Tomislavu Mercepu
dobiva novu epizodu u obliku izmijenjene i ublazene optuznice koja ga vise ne te-
reti da je kao zapovjednik osobno odgovoran za uhicenja 52, te mucenja i ubojstva
ukupno 43 osobe, nego da samo nije nista poduzeo da sprijeci podredene u poci-
njenju ratnih zlocina protiv civilnog stanovnistva. Zagrebacko Zupanijsko drzavno
odvjetniStvo izmijenjenu optuznicu obrazloZilo je rijecima da je ,pravna kvalifika-
cija kaznenog djela ostala ista, da se okrivljenika i nadalje tereti za izvrsavanje istog
kaznenog djela — ratnog zlocina protiv civilnog stanovnistva, ali da je cinjenicni opis
djela prilagoden Cinjenicnom stanju utvrdenom tokom rasprave”.

Mercepov dolazak na javna
dogadanja od drzavnog interesa
nije protuzakonit, ali postavlja

se pitanje koliko je moralno i

kako ce u drustveno i politicki
naklonjenoj atmosferi na njegov

lik i djelo reagirati sudstvo na kraju
dugogodisnje sudske farse tokom
koje se nije uspjela verificirati istina
o zbivanjima u Pakrackoj Poljani

MERCEPOVA JAVNA ULOGA

lako se sudenje Tomislavu Mercepu provodi u medijskoj izolaciji, to nije
slucaj sa njegovim drustvenim Zivotom gdje je itekako aktivan. Godinama se, u pr-
vim redovima, medu najvisim drzavnim duznosnicima pojavljuje na obiljezavanju
pada Vukovara kao biv3i zapovjednik odbrane toga grada. Organizatorima ocito ne
predstavlja problem Sto je Mercep jos uvijek optuzen za ratne zlocine, kao Sto ta
Cinjenica nije zasmetala ni prvoj hrvatskoj predsjednici Kolindi Grabar Kitaro-
Vi€ koja je Mercepa pozvala kao specijalnog uzvanika na svoju inauguraciju. Da
je medijska figura Tomislava Mercepa kao ratnika i borca za Hrvatsku veoma
Ziva i na lijevoj politickoj sceni govori i niz druStvenih dogadanja u njihovoj reZiji
gdje je Mercep redovni uzvanik. Kabinet jos aktuelnog predsjednika Hrvatskog
sabora Josipa Leke pozvao je Mercepa i na konstituirajucu sjednicu u nared-
nom, osmom sazivu ovog najviseg predstavnickog tijela Hrvatske. No, SDP-ovac
Josip Leko ugostio je Tomislava Mercepa i za Dan neovisnosti 2013. godine,
pravdajuci se da Mercep nije pozvan imenom i prezimenom nego kao predstavnik
Udruge hrvatskih dragovoljaca Domovinskog rata. Istina, njegov dolazak na javna
dogadanja od drZzavnog interesa nije protuzakonit, ali postavlja se pitanje koliko
je moralno i kako ¢e u drustveno i politicki naklonjenoj atmosferi na lik i djelo To-
mislava Mercepa reagirati hrvatsko sudstvo na kraju dugogodisnje sudske farse
tokom koje se nije uspjela verificirati istina o zhivanjima u Pakrackoj Poljani, u kojoj
nisu sporna ubijanja i mucenja srpskih civila, vec je samo potrebno utvrditi, koliko
je to sada moguce, njihov broj i tko je sve za taj ratni zlocin odgovoran i kriv.
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DRAGAN VELIKIG: ISLEDNIK, BEOGRAD: LAGUNA, 2015.

DNEVNIK KOROTE

pisE: Sanja Saki¢

Islednik je, uz Ruski prozor iz
2007. godine, drugi Velikicev
roman nagraden NIN-ovom
nagradom. Kritika ga je
prepoznala kao njegov
najbolji, ali rijec je o djelu koje
u kontekstu opusa ovog autora
na sadrZajnom i pripovjednom
planu ne predstavlja veliki
poeticki prevrat

,Grci su u Smrt ulazili natraske: pred njima se nalazila njihova proslost.
Tako sam se i ja spustao niz jedan Zivot, ne moj, nego one koju sam volio.”
Roland Barthes: Svijetla komora

Roman Islednik se otvara Pekicevim citatom o tome da Covjek, nakon
ispovijedi u kojima je izbacio svoje najbolje verzije, ostaje s najgorom, onom
koja se nikome ne ispovijeda. Moto romana uvodi nas u knjizevnu projekciju
ove ,najgore verzije sebe” koja ce pisanjem potvrdivati autenticnost vlastite
biografije. IstraZivanje vlastitog Zivota vodi se uo¢avanjem i analizom obra-
zaca usvojenih u ranom djetinjstvu Cije se posljedice manifestiraju sve do sta-
rosti u kojoj pripovjedac prepoznaje sebe u razlicitim odrazima svoje majke i
fragmentarnih sjecanja na price kojima ce nastojati ispuniti praznine. Brojni
detalji omogucuju itanje u autobiografskom kljucu, ali roman nam ,izmice”
najgoru verziju stavljajuci teZiste na proces pisanja i umjetnickog oblikovanja
stvarnosti. Smisao Zivota /slednik ne vidi u precizno istrazenim i potvrdenim
sjecanjima, nego u umjetnosti koja osvjetljava pojedinacna iskustva pretva-
rajuci ih u zrcalo u kojem mozemo vidjeti vlastiti odraz.

Islednik je, uz Ruski prozor iz 2007. godine, drugi Velikicev roman na-
graden NIN-ovom nagradom. Kritika ga je prepoznala kao njegov najbolji
roman, ali rijec je o djelu koje u kontekstu opusa ovog autora na sadrzajnom
i pripovjednom planu ne predstavlja veliki poeticki prevrat. Mnostvo auto-
biografskih detalja i intiman ton prepoznati su kao najbolje strane romana,
a pretjerivanje u pohvalama, koje Cesto prati laureate knjizevnih nagrada,
trebalo bi ostaviti za neku bolju priliku.
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Roman je podijeljen na tri dijela u kojima su zapisi i fragmenti raspo-
redeni u kracim poglavljima koja bi mogla olaksati pracenje brojnih prica
i znacajnih motiva. Price se krecu u nekoliko pravaca, uz brojne analepse i
prolepse koje oblikuju dojam neuredenosti i nepreglednosti svakodnevnog
Zivota koji se nastoji zauzdati, pobrojati i uobliiti pripovjednim tekstom.
Dojam zaokruZenosti prepusten je velikim dijelom (itateljevoj imaginaciji i
trudu koji ulaze u sklapanje uzroéno-posljedi¢nih veza medu pricama koje se
preklapaju, ponavljaju i prelijevaju jedna u drugu.

Prvi i najopsirniji dio romana, ispripovijedan u prvom licu, istrazuje
protagonistov odnos s majkom i opisuje nekoliko detalja koji ¢e se pokazati
kljunim za njegov Zivot. Maj€ine opsesije kontroliranim, mirnim i pristojnim
Zivotom donose bolnu sliku djetinjstva preZivljenog pod njezinim budnim
pogledom koji uskracuje slobodu i bezbriznost. Poniranje u djetinjstvo i od-
nose s majkom isprepleteni su s povratkom protagoniste u mjesta djetinjstva
koja su ga obiljeZila, a u koja je sad povratak nemoguc. Djetinjstvo, protuma-
¢eno pozitivno ili negativno, pokazuje se mjestom u kojem pisanje pocinje
jer se u njemu pronalaze brojni uzroci koji su djecaka okrenuli knjizevnosti
i pisanju. U metapoetskim iskazima istrazivanje djetinjstva, Pule i hotelskih
soba postaje istraZivanje za roman koji Ce ispuniti prazna mjesta nejasnih
pria s junacima monotone svakodnevice i prostora izqubljenih u majcinoj
biljeznici: ,Sta je roman do pokusaj da se nekoliko kadrova svakodnevice do-
vede u uzrotno-posledicni sled, da se oslobodi prica koja postoji kao $to po-
stoji skulptura u komadu neobradenog kamena. Svako u sebi nosi nevidljivu
biblioteku, hor nenapisanih romana“ (str. 149).
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Drugi dio romana ¢ini roman u romanu, a ispripovijedan je u trecem licu.
U njemu se protagonistova prica (,Sam sebi trece lice” str. 180) preplice s
pricom ispisanoj u kurzivu o Lizeti Benedeti, susjedi iz djetinjstva i svemu
onome 5to je majka Zeljela biti. Rijec je o najintrigantnijem dijelu romana jer
se u Lizetinom Zivotu, obiljezenom brojnim usponima i padovima, ali i slobo-
dom, zrcali protagonistova prica: ,Ii u potragu za Lizetom, umesto za samim
sobom?” (str. 124). Njegovo i Lizetino vracanje u proslost potvrduje ideju da
je svaki povratak u proslost iluzija. Iscrtavanje sheme po kojoj se odvija Zivot
motivirano je protagonistovim strahom od gubitka sjecanja jer je majka obo-
ljela od Alzheimerove bolesti, ali i traganjem za cjelovitim pregledom Zivota i
pronalaskom utjehe u logi¢nom slijedu dogadaja: , Pravi doZivljaj nastupa tek
kad sve prode. Ne moze se biti vlasnik dividendi prolosti i istovremeno pu-
nim plu¢ima trositi Zivot. Dok traje, samo je delimicno prisutan u dogadaju,
jer valja markirati svaki detal]. Tek na reprizi biva svestan propustenog. Zato
on Zivi Zivot unazad. Kao $to je Zivela i njegova majka” (str. 243).

Posljednji dio romana sadrZi samo pismo upuceno majci koje zaokruzuje
roman, ali sadrZajem ponavlja ono Sto je vec otprije bilo jasno pa zbog tog
manjka funkcionalnosti djeluje kao visak u romanu. Podcrtavanje onog sto je
popriliéno razumljivo u brojnim mikropricama i motivima koji se ponavljaju
uromanu jedna je od najuodljivijih mana Islednika. Moglo bi se reci da su po-
navljanja posljedica protagonistovog straha od zaborava, ali tesko je izbjedi
dojmu da bi bez redundantnih prica roman bio ekonomicnijii pregledniji.

Smisao zivota Islednik ne vidi u
precizno istrazenim i potvrdenim
sjecanjima, nego u umjetnosti koja
osvjetljava pojedinacna iskustva
pretvarajuci ih u zrcalo u kojem
mozemo vidjeti vlastiti odraz

Price uromanu zahvacaju prostore brojnih gradova u kojima se likovi kre-
Cui kojima se vracaju, a mijesanje vremenskih nizova moguce je tumaciti kao
istovremenost prozZivljene proslosti i Zivljene sadaSnjosti u protagonistovoj
svijesti. Iskidana prostorno-vremenska povezanost pripovjednog teksta pro-
nalazi sidriSte u njegovom nastojanju da kaosu svakodnevice podari smisao
i red. U bliskoj vezi s tim aspektom romana je velika tema sjecanja prema
kojoj se Islednik odnosi na sebi svojstven nacin. Cilj prisjecanja je sklapanje
Gjeline, a suvislo organizirana i smislena cjelina premasuje iskustva i svjeto-
nazore pojedinca. Velikicev roman se dotice prijelomnih povijesno-politickih
dogadaja, poput Prvog svjetskog rata ili raspada Jugoslavije, a oni se u njemu
pojavljuju kao nimalo bezazlen uzrok Zivotnih obrata i tragedija. Medutim,
ti dogadaji nisu u fokusu ovog romana jer on prije svega privilegira indivi-
dualnu perspektivu i sjecanje nasuprot politickom ili kolektivnom pamdenju.
Osobno iskustvo i sjecanje na male price i svakodnevne rituale poput odlaza-
ka na plazu ukazuje na vaznost svakodnevice koju sluzbena povijest najcesce
zanemaruje. Detalji svakodnevnog Zivota, koliko god se doimali beznacajni
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i sumorni, posjeduju daleko vecu vaznost za protagonistov osobni razvoj
od politicke povijesti: ,Memorija decaka sacuvala je originale neostecene
jalovim tumacenjima, i tako neraspakovane prenela ih kroz vreme, da bi, u
jednom trenutku, sve te nekada nevazne utiske povezala neka druga pamet,
stvarajuci kompaktnu sliku jednog iS¢ezlog vremena” (str. 62-63). Promjene
vlasti i politicki prevrati reinterpretiraju sjecanja na proslo vrijeme, a svakod-
nevica koja im nije bila vazna ostaje jedini autentican znak prolosti pojedin-
ca koju politika nije unakazila. Majka kraljuje u svijetu banalne svakodnevice,
ali u krajnjim konzekvencama iz takvog svijeta su izronile brojne intrigantne
price koje su obiljeZile protagonistovo djetinjstvo.

Razotkrivanje najgore verzije sebe i
ogoljavanje pred drugim moze biti
provokativno kao reklama za knjigu,
ali teziste romana je na umjetnickom
oblikovanju Zivota

Sjecanje na razlicite ljude, mjesta i vremena povezano je s pisanjem i
Citanjem koji pojedincu omogucuju da istovremeno prozivljava razlicite eg-
zistendije: ,Zato pisem, jer samo pisanjem mogu dosegnuti te Zivote, i na
posredan nacin ih proZiveti (str. 81). Roman sugerira da sjecanje nije indi-
vidualno, nego da se poput ocekivanja i snova nasljeduje. Strah od gubitka
pamcenja nije samo strah od gubitka individualnog sjecanja nego strah od
brisanja pamcenja generacije ili generacija ljudi koji su ga okruZivali.

Roman za koji skuplja materijal i koji pise treba se sastojati samo od pro-
nadenih stvari, a ne izmisljenih (dakle, treba biti bas onakav kakav bi majka
htjela procitati). Rasporedivanje i sredivanje Zivota za potrebe knjizevnosti
i nastanak romana nosi u sebi svojevrsni poraz jer protagonist radi upravo
ono $to prezire kod majke: ,Jedina sigurna zastita od Zivota je skloniti se u
niSu autizma. Urediti Zivot tako da ga ukines. Na kraju je rezultat: odsustvo
Zivota, a sve u ime Zivota” (str. 124). Umjetnost i roman koji ¢itamo bit ce
jedini dobitak u tom porazu.

Ispovjedni ton i polagan ritam mjestimicno prekidaju kratki esejisticki
ekskursi o politici, odnosima modi i smjeni vlasti koji u takvom kontekstu
djeluju vise kao ,Saka u oko”, umjesto kao funkcionalni dijelovi cjeline. Rijec
je opet o ponavljanjima i naglasavanjima ideja koje su itekako jasno postav-
ljene u romanu i za dije se razumijevanje roman moZe osloniti na Citateljev
zdrav razum.

Zalihosti i iritantne eksplikacije narusavaju ritam opterecujuci roman
nefunkcionalnim repovima, pa bi hvalospjeve Isledniku trebalo uzeti s rezer-
vom. Razotkrivanje najgore verzije sebe i ogoljavanje pred drugim moze biti
provokativno kao reklama za knjigu (a dobitnicima NIN-ove nagrade reklame
ne manjka), ali teZiSte romana je na umjetnickom oblikovanju Zivota. lako
protagonist na kraju sumorno zakljuCuje da su ,ljudi sa plaZe zavladali sve-
tom”, roman koji je napisao se u konacnici odupire pesimizmu i banalnostima
svakodnevice.
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RANKO BUGARSKI: SARMAGEDON U MESOPOTAMANIJI: LEKSICKE SKRIVALICE. BEOGRAD: BIBLIOTEKA XX VEK

OZBILJNA KNJIGA
NEOZBILJNOG NASLOVA

pise: Virna Karli¢

Iz sociopsiholoske perspektive,
tvrdi Bugarski, temeljni razlog
postojanja Zargona predstavlja
potreba clanova neke drustvene
grupe da specificnim verbalnim
sredstvima afirmiraju svoj
identitet i potvrde svoju
pripadnost danoj grupi

Ovo djelo neobi¢nog i intrigantnog naslova najnovija je u nizu autoro-
vih knjiga posvecenih Zargonu i procesu Zargonizacije — temi kojom se Ran-
ko Bugarski bavi ve¢ dugi niz godina te o kojoj objavljuje ¢lanke, poglavlja
u knjigama i monografije (Zargon, 2003 i Zargon, 2006) od pocetka dvije
tisucitih. Utoliko je ovo treca autorova monografija posvecena zargonu, po-
javi koju definira kao ,svaki neformalni i pretezno govorni varijetet nekog
jezika koji sluzi za identifikaciju i komunikaciju unutar neke drustveno odre-
dene grupe — po profesiji, socijalnom statusu, uzrastu i sli¢no — ¢ije ¢lanove
povezuje zajednicki interes ili nacin Zivota, a koja uz to moze biti i teritori-
jalno omedena” (Zargon, str. 12). Unato¢ ,neozbiljnom” naslovu i podrudju
bavljenja koje na stranicama ove knjige okuplja brojne duhovite i zabavne
primjere, rijeC je o ozbiljnoj studiji i vaznom doprinosu tumacenju proble-
matike kojoj domaca struka jo$ uvijek ne pridaje zasluzenu paznju.

»RuZno nali¢je knjiZzevnog jezika”

U literaturi postoje brojne razlicite — Sire i uze — definicije Zargona. Bez
obzira na to koju se uzme kao polaziste, jedno od temeljnih obiljezja Zargo-
na jest obiljezenost specificnim jezicnim sredstvima (prvenstveno leksickim
i frazeoloskim, a rjede gramatickim i fonoloskim), zbog ¢ega je slabo razu-
mljiv drugim govornicima istog jezika, koji ga nerijetko negativno vrednuju
uodnosu na prestizni standardni jezik. Medutim, nisu laici jedini koji Zargon
ocjenjuju kao manje vrijedan varijetet svojega jezika — to nerijetko Cine i
puristicki orijentirani normativni gramaticari za koje je on, navodi Bugar-
ski, ,samo ruzno nalicje Cistog knjizevnog jezika”. Takav stav povlaci svoje
korijene u tradicionalnom, konzervativnom, strukturalisticki orijentiranom
pristupu jeziku, koji u fokus svojega interesa stavlja jezik kao apstraktan
sustav (dok njegovu upotrebu potiskuje u drugi plan), koji se bavi prven-
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stveno knjizevnim jezikom (dok ostale jezi¢ne varijete i njihovu raznolikost
zanemaruje) te koji je skloniji propisivanju nego opisivanju jezicnih pojava
i zakonitosti.

Bugarski se u svim svojim knjigama (ovo su tek neki od naslova: Jezik
od mira do rata, 1994; Jezik u drustvenoj krizi, 1997; Jezik u kontekstu, 1997,
Lica jezika, 2001; Nova lica jezika, 2002; Jezik i kultura, 2005; Evropa u jeziku,
2009; Jezik i identitet, 2010) odupire takvim zastarjelim tumacenjima, zala-
Zudi se za suvremeni, sociolingvisticki pristup fenomenima koji se ticu od-
nosa izmedu jezika i drustvenih faktora. U tom smislu Bugarski svojim trima
monografijama o Zargonu Cini velik korak naprijed u odnosu na postojece
studije o toj temi (koje se manje-vise svode na puko popisivanje Zargoni-
zama), pristupajudi joj na analiti¢an nacin, i to iz razlicitih perspektiva. U
srediStu njegovog interesa prvenstveno su modeli tvorbe rijeci u Zargonu,
koji se svojom raznoliko$¢u i bogatstvom razlikuju od standardnog jezika,
medutim autor se pored toga bavi i brojnim teorijskim i metodoloskim pi-
tanjima s kojima se susrece u suvremenoj literaturi te prilikom provodenja
vlastitih istraZivanja. Time autor ne doprinosi samo razumijevanju Zargona
srpskog jezika i razvoju sociolingvistike na juznoslavenskim prostorima,
nego i znanosti o srpskom jeziku uopce — demonstrirajuci kako ogranicava-
nje iskljucivo na proucavanje standardnog jezika mozZe dovesti do toga da
lingvistima i filolozima ,ispod radara” produ znacajne pojave poput usvaja-
nja novog tvorbenog modela u jeziku.

Iz sociopsiholoske perspektive, navodi Bugarski, temeljni razlog po-
stojanja zargona predstavlja potreba clanova neke drustvene grupe da
specificnim verbalnim sredstvima afirmiraju svoj identitet i potvrde svoju
pripadnost danoj grupi. U tom se smislu pripadnici razli€itih drustvenih gru-
pa sluze razlicitim vrstama Zargona, koje se na jezicnom planu mogu me-
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dusobno uvelike razlikovati. Bugarski u svojim studijama izdvaja tri glavne
skupine Zargona: strucni, subkulturni i omladinski, a u centru njegovog
znanstvenog interesa je posljednji od triju navedenih. Glavne specificnosti
omladinskog Zargona ogledavaju se u njegovoj kreativnosti, mastovitosti i
Saljivosti. On je rezultat spontanog, uglavnom usmenog anonimnog stvara-
lastva, a odlikuje se leksickom produktivnoscu, gramatickom fleksibilnoscu,
semantickom ekspresivnoScu i otvoreno$¢u prema stranim utjecajima. Za
razliku od jezi¢nog standarda, omladinski Zargon je dinamic¢an — u njemu se
neprestano izmjenjuju stari i novi elementi bez ikakvih ogranicenja. lako je
Zargon jasno odijeljen od jezicnog standarda, njegovi elementi se s vreme-
nom mogu ustaliti u 3iroj upotrebi te preko razgovornog jezika postepeno
postati dijelom njegovog korpusa. Utoliko je Zargon — kao jedan od izvora
inovacija — vaZan za razumijevanje razvoja standardnoga jezika.

Unato¢ ,neozbiljnom” naslovu

i podrudju bavljenja koje na
stranicama ove knjige okuplja brojne
duhovite i zabavne primjere, rijec je
o ozhiljnoj studiji i vaznom doprinosu
tumacenju problematike kojoj struka
ne pridaje zasluzenu paznju

Kreativnost Zargona

Jedan od posebno kreativnih aspekata Zargona, kojemu je Bugarski u
svojem radu posvetio posebnu paznju, jest tvorba rijeci. Autor je, naime, na
temelju analize prikupljene grade izdvojio ¢ak devet modela gradnje novih
rijeci u Zargonu, medu kojima mnoge od njih nisu produktivne u standar-
dnom jeziku: (1) metaforizacija (pomaci u znacenju): dizajner (vozilo-pauk),
krtica (dousnik); (2) posudivanje uz ¢este modifikacije: dZoint, kul, Spreha,
spika; (3) permutacija slogova ili glasova — vozdra (zdravo), vopi (pivo), pdo
(dop); (4) premetaljke sa dodacima: Stapajepetopo (3ta je to), usaflanje (fla-
$a); (5) skracivanje: faks, profa, Amer, bus, koka; (6) inicijali: dZ (dZabe), dodZ
(domaca obicna dzukela); (7) slaganje: baba-sera, Sverc-komerc; (8) slijeva-
nje: Coporativno (Copor-+kolektivno), profesmor (profesor-+smor) i najpro-
duktivniji model (9) sufiksacija: malisa (Marlboro), Zuljaca (mr3avica), disa
(direktor), zidarusa (pivo od pola litre), bidZa (bilijar), dekintitis (besparica),
pljugenzi (cigareta), penzos (penzioner), pljeska (pljeskavica)

Posljednja dva tvorbena modela predmet su ove knjige, s time da njenu
srediSnju temu predstavlja model tvorbe novih rijeci koji autor naziva sli-
jevanjem. Proucavanjem ove pojave u jeziku Bugarski se bavi jo$ od 2001.
godine, kada objavljuje svoj prvi ¢lanak o toj temi te se nastavlja baviti njo-
me u knjizi Nova lica jezika (2002), kao i u narednim knjigama u kojima joj je
posvetio posebne priloge s novim slivenicama.

Ukratko, slivenice su rijeci koje Bugarski definira kao lekseme ,nastale
slivanjem dveju rei ili njihovih delova u novu celinu, Cesto ali ne i obave-
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zno motivisano preklapanjem njihovih formalnih segmenata, pri cemu tako
dobijena slivenica najcesce i semanticki predstavlja kombinaciju delova koji
su usli u njen sastav (str. 17-18)". Tako su primjerice duhovite slivenice iz
naslova ove knjige nastale na sljedece nacine: rijec sarmagedon nastala je
slijevanjem rijei sarma i Armagedon, a svojim znalenjem ,upozorava na
pretece posledice dugackog perioda zimskih praznika, kada se u Srbiji po
tradiciji tamane impozantne koli¢ine hrane, narocito mesa i posebno neiz-
bezne sarme” (str. 6). Po istom principu nastalo je i ime novosadskog resto-
rana Mesopotamanija (MESOpotamija + potamaniti).

Bugarski u ovoj knjizi pridaje posebnu paznju upravo ovom modelu
tvorbe rijeci zbog toga 3to se broj slivenica zabiljezenih u korpusu srpskog
jezika udeseterostrucio tijekom posljednjeq desetljeca. Taj podatak svjedoci
o tome da je taj tvorbeni model, koji do pred desetak godina u srpskom
jeziku nije ni postojao, postao produktivan nacin gradnje novih rijeci. Prema
autorovoj procjeni, u danasnje vrijeme se moZe racunati sa stotinjak novih
slivenica godisnje, Sto slijevanje Cini izuzetno vaZznom temom ne samo u
kontekstu proucavanja Zargona, nego i srpskog jezika uopce.

Stararijec + stara rije¢ = nova rijec

Knjiga Sarmagedon u Mesopotamaniji sastoji se od tri tematske cjeline,
od kojih su prve dvije posvecene tvorbi rijeci u supstandardnim registrima
srpskog jezika (prvenstveno Zargonu), dok treca predstavlja najnoviji prilog
Selektivnoj bibliografiji sociolingvistike (za razdoblje 2011. i 2012. godine)
koju Bugarski vrijedno prikuplja i obnavlja ve¢ duzi niz godina. Prvi i naj-
opsezniji dio knjige posvecen je tvorbenom modelu slijevanja, a podijeljen
je na Cetiri cjeline. U uvodnoj cjelini autor predstavlja definiciju i prikaz po-
stupka slijevanja te uvodi pripadajuci terminoloski aparat potreban za tu-
macenje ove pojave. Prema autorovom razumijevanju, tvorbeni obrazac sli-
jevanja je ,uvezen” u srpski jezik posudivanjem slivenica iz engleskog jezika
(npr. anglizam smog je nastao slijevanjem rijeci smoke (dim) i fog (magla),
dok je anglizam branc (eng. brunch) nastao slijevanjem rijeCi breakfast (do-
rucak) i lunch (rucak)), a s viemenom je prihvacen kao produktivan tip tvor-
be novih rijeci u srpskom jeziku. Sli¢nu pojavu autor prikazuje na primjeri-
ma iz drugih jezika poput njemackog, madarskog i ruskog, pokazujuci kako
medujezitno posudivanje nije ograniceno samo na leksicku, nego i na druge
jezicne razine — u ovom sludaju na nacine i modele tvorbe novih rijeci.

U drugoj cjelini ovoga poglavlja autor se bavi aspektima jezika (regi-
strima i funkcionalnim stilovima) u kojima je zabiljeZio slivenice popisane i
analizirane u knjizi. Najveci broj primjera pronasao je u omladinskom Zargo-
nu, koji se pokazao najproduktivnijim i najkreativnijim na tvorbenom planu
(zajebuniti se, odokativno, krebil, Coporativno, jebozovna, keSovina, hasoman,
kenjoar, dovidorno), a uz njega mu je kao znacajan izvor posluzio i takozva-
ni $kolski Zargon (profesmor, gnevnik, smorfologija, sekskurzija, unizveritet).
Osim toga, autor u ovome poglavlju ukazuje na sve ¢e$¢u pojavu slivenica u
nazivima djedjih ustanova, emisija i igara (klinceza, Skoligrica, skolimpijada,
Smehurici, Sunder Bob Kockalone), naslovima tekstova i rubrika u tiskanim
i elektronskim medijima, nazivima portala i TV emisija (NINternet, Sportal,
Grupovina, KuVarijacije, DZezoari, Rockovnik, POP-odne, Infomanija, Pressek,
Teleplov) te, dakako, u reklamama (priJATan let, jaffastican, proveRENAULT,
Farbulozno!). Bugarski nadalje istice kako se u posljednje vrijeme upotreba
slivenica 3iri i na registre u kojima ih ranije nije bilo — biljezi ih u nazivima
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klubova, restorana, projekata, casopisa, izloZaba (Mesopotamanija, Kopaka-
fana, Klopizza, Podroom, Kvadart, Autobiografika, Nekrospektiva), u naslovi-
ma knjiga (Sumoreske, Skolokrecina, Gramatolomija, Beografija, Knjigracke)
i drugo.

Posebna vrijednost knjige
Sarmagedon u Mesopotamaniji jest

u tome $to ona ne predstavlja samo
vazan doprinos razvoju struke, nego
Sto njezin autor svojom duhovitoscu i
prepoznatljivim pristupacnim stilom
pisanja uspijeva zaintrigirati i

Sire Citateljstvo

Treca cjelina poglavlja o slivenicama posvecena je detaljnom prikazu
tvorbenog modela slijevanja. Bugarski na temelju analize prikupljenog kor-
pusa slivenica izdvaja sedam modela njihove tvorbe, polazei od nacina na
koji se sastavnice slijevaju u novu rijec. U najvecem broju slucajeva (preko
60%) slivenice nastaju kombinacijom dijela prve i dijela druge rijei-sa-
stavnice (krebil) te kombiniranjem cijele prve i drugog dijela druge rijeci-
sastavnice (igloman). Uz ta dva modela, autor je zabiljeZio i kombinacije
prvog dijela prve i cijele druge rijeCi-sastavnice (mizogenije); slivenice koje
su zadrzale integralnost obiju osnova (kakademik); slivenice nastale ubaci-
vanjem jedne osnove usred druge (patridiotizam); slivenice prepoznatljive
uz graficko isticanje (pri/ATan let) te medujezicne slivenice (ofskroz). Slive-
nice popisane u ovoj knjizi Bugarski je klasificirao prema modelu slijevanja
i podrugju jezika (registru) u kojem ih je detektirao. Na osnovi takve klasifi-
kacije dobivaju se jasni uvidi o produktivnosti pojedinih tvorbenih modela
u sklopu razlicitih jezicnih registara, o ¢emu i sam autor otvara diskusiju na
koncu ove cjeline.

Cetvrti dio ovoga poglavlja ¢ini rjecnik od preko 1000 slivenica koje
je autor prikupio, a svaka natuknica ukljucuje opis modela nastanka dane
slivenice te jezitnog registra u kojem je zabiljezena. Na koncu poglavlja
priloZen je i dodatak pod naslovom ,Neke druge skrivalice”, u sklopu ko-
jeg autor navodi popis ,raznih verbalnih eksperimenata” odnosno igara
rijeCima popracen komentarima i podacima potrebnim za njihovu ispravnu
interpretaciju i razumijevanje (npr. naslovi Predeo slikan ocajem, Kosturi
okruga Medison, Hag odneo Salu, Ukradi sam, Mobing Dik, Tude hocemo, svo-
je nemamo).

Kako najcesce nastaju novi Zargonizmi?

Drugo, znatno krace poglavlje od prvog, posveceno je najproduktiv-
nijem modelu tvorbe rijeci — kako u srpskom standardnom jeziku tako i u
Zargonu. Rijec je o sufiksaciji, vrsti izvodenja novih rijeci kombiniranjem
korijena postojece rijeCi i tvorbenih sufiksa. Tako je primjerice Zargonizam
cugator nastao spajanjem korijena glagola cugati i sufiksa —ator, jednako
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kao $to je primjerice rijec catalac, sastavnica leksikona standardnog srpskog
jezika, nastala spajanjem korijena glagola citati i sufksa —/ac, koji kao i su-
fiks —ator oznacava vrsitelja radnje.

U ovom dijelu knjige predstavljen je popis novih Zargonizama nastalih
sufiksacijom koje je Bugarski popisao od 2006. godine (kada je objavljena
njegova monografija Zargon). Time je autor obogatio svoj prvotni korpus (od
2750 jedinica) sa 750 novih jedinica, koje je u drugoj cjelini ovoga poglavlja
popisao prema faktoru frekventnosti, dok je u treoj cjelini ponudio popis
primjera imenickih Zargonizama organiziran prema produktivnosti sufika-
sa u korpusu. U knjizi je svakom zabiljezenom sufiksu pridruzen abecedni
popis pripadajucih Zargonizama. Osim toga, u knjizi su dostupni i podaci
0 ukupnom broju zabiljezenih rijeci za svaki sufiks, uz dodatan podatak o
broju rijeci popisanih prije objavljivanja Zargona (2006) i broju novih pri-
mjera popisanih u ovoj knjizi. Takvi statisticki podaci omogucavaju pralenje
frekventnosti pojedinih sufikasa i utvrdivanje trendova u njihovoj produk-
tivnosti. Upravo o toj temi autor raspravlja na koncu ovog dijela knjige.

Sociolingvisticka bibliografija

Tredi, posljednjii najsaZetiji dio knjige sadrZi najnoviji prilog selektivnoj
bibliografiji sociolingvistike, koju autor sastavlja ve¢ duZi niz godina. Isprva
je Bugarski popisivao bibliografiju za podrucje SFR Jugoslavije, zatim za SR
Jugoslaviju te Srbiju i Crnu Goru, a od 2007. godine samo za Srbiju. Biblio-
grafija pritom okuplja sociolingvisticke radove domacih autora objavljene u
domacim i stranim publikacijama te sociolingvisticke radove stranih autora
objavljene u domacim publikacijama. U ovoj knjizi predstavljena je biblio-
grafija radova objavljenih 2011.2012. godine, uz dopunu s bibliografskim
jedinicama iz prethodnih godina koje se nisu nasle na ranijim popisima.
Bugarskijeva selektivna bibliografija sociolingvistike ima neprocjenjivu
vrijednost za svakog tko se bavi ili je zainteresiran za sociolingvisticku
problematiku na podrugju bivie Jugoslavije. Buduci da okuplja najrelevan-
tnije sociolingvisticke izvore objavljene na ,domacem terenu”, kao i izvore
domacih autora objavljene u inozemstvu, ona predstavlja polazisnu tocku
svakog istraZivanja iz tog podrucja.

Vjetar u leda sociolingvistici

Sociolingvistika je mlada znanstvena disciplina koja na juznoslaven-
skim prostorima jo$ uvijek nije razvila svoj puni potencijal. Upravo Bugar-
skijeva bibliografija, ¢iji je segment objavljen u ovoj knjizi, svjedoci o tome
koliko je velik udio popisanih sociolingvistickih studija nastalih/objavljenih
na ,domacem terenu” posvecen jezicnoj politici i planiranju, odnosu jezika
i identiteta te drugim pitanjima vezanim za novonastalu sociolingvisticku
situaciju koja je nastupila raspadom SFR Jugoslavije. Velika zastupljenost
radova o toj problematici ocekivana je i nadasve dobrodosla, no problem
leZi u tome Sto se brojnim drugim aspektima i predmetima sociolingvistic-
kog bavljenja jos uvijek ne pridaje zasluZena paznja. Upravo zbog toga mo-
nografije poput ove, posvecene tim ,drugim” sociolingvistickim temama,
igraju vaznu ulogu u procesu razvoja i razgranavanja ove lingvisticke disci-
pline. Posebna vrijednost knjige Sarmagedon u Mesopotamaniji jest u tome
$to ona ne predstavlja samo vazan doprinos razvoju struke, nego $to njezin
autor svojom duhovitoScu i prepoznatljivim pristupacnim stilom pisanja us-
pijeva zaintrigirati i ire Citateljstvo.
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LUPTUUA no uspopy HEAOMUPA BULILURA

x.

HAKHAAHA LITAMMAPCKA I'PELUKA

Hywwuh je 1906. roanne 6uo ypeannk “CamoynpaBe” u JeaHora AaHa
Hukona Mawuh my nowwame uaaHak, Koju je 61o ynepeH npoTus Ayctpuje, ¢
HapeherbeM Aa ce 0AMax LTamna. Taj ce YAaHaK 3aBpLUABAo: “...1t U3 (Bera ce
TOra JacHo BIAK Aa Je AycTpuja CTaAHm KpBoAoK Cpbuje”.

Mowro je “CamoynpaBa” y 0HO Bpeme 61AA BAAAIH OpraH, ayCTpUjCKiA
MOCAAHIK 0AMaX YNyTy NPOTECTHY HOTY, Tpaxkehin objalumetbe LiTa Tpebda Aa
3Haul OHa pey “KpBOAOK"?

lpe Hero wTo Je oaroBopuo Ha Hoty, Mawmh no3oBe ypeaHuka
“CamoynpaBe” v HapeAu My Aa AOHeCe UCpaBKy Y NPBOM HapeaHoM 6pojy 1
Heka Kaxe Aa Je T0 611Aa LUTaMMNapcKa rpeLLka.

— A Koja rpeLuka, rocnoAMHe MUHUCTPE? 3anuTao je ypeaHuk.

— MaTo, 0Baj, T cam NpoHahu, 3aLUTo cv ypeaHuk 1 3awTo cu Hywmh?
lpewwka mopa aa buake...

Lleay Hof Je Hywuh aynao raaBy Kako Aa U3MUCAI LUTAMMAPCKY TPeLLky,
11 CYTpaAaH M3MLLAQ Je 0Ba UCMPaBKa:

“Y npetnpowaom 6pojy OMakAa HaM Ce y YBOAHOM UYAQHKY JeAHa
LUTaMnapcka norpeLLka, Koja je NoKBapyAa Lieo cmincao. lMocaeatsa peyerniia
Tpeba Aa rAacu: “.. U3 (Bera TOra JacHo ce BUAM Aa Je AYCTpUja CTaAHH
kpBoTok Cpbuje”.

(OaroBopy Ha aycTpujcKy HOTY 6110 Je CaMo NPUAOXEH jeAaaH MPUMepak
“Camoynpase”.

UPTUYA

MPUYA 0 CBETOM HNKOAU

buo je T0 y oHO 3AaTHO A06a Npe paTa. JeaaH CMpOMALLAK KOJU Je CAABHO
(BeTor HukoAy, a HUje MMao UnMe Aa ra NPOCAABY, CeAHe Na HaMmuLue NUCMo
(BOMe (BeTuTemy. Kaxe My LUTa Je M KaKo Je, MOXaAn Ce Kako Hema napa
Hi1 3a cBefly, a KAMOAV 3a Npace, Na ra 3aMoAI Aa My NOLIAME CTO AUHApa.
AapecoBao Je nucmo: “CBetom Hiukoan”, n 6awmo y nowUTaHcKo caHayye.

Kaa cy nowrapu aennan nowty, Hauby Ha MMCMO ca 0BOM HeobUYHOM
aapecom: (BeTom Hukoan.

— bBuhe aa T0 Heku paamkanay nuwe Hukoan Mawnhy. bauw y nowty
3a [IpeTceanniuTao!

W nucmo 3ancta oae y MpeaceanniutBo BAae. O0TBOPYU ra HEKN YUHOBHNK,
npounta i oaHece camom Hukoau Mawwmhy. A crapu Hukoaa Mawuh caxaau
ce (11 oH Je cnaBno HukomaaH), na Hapean:

— [owanwTe My, 0Ba), neT baHke oa Moje cTpaHe. EBo nape. Kaa ce,
0BaJ, Bef TaKo AeCuA0.

MpekocyTpa, oneT noLuTapn y 6eorpaackoj nowwTi Hafhy HOBO NUCMO ca
aapecom: “CBetom Hukoan”.

— I'heaaj! 3auyaniue ce oHu. Ul Aane nuLe OHaj LWaLLABN paAMKaAaLl.

Ma u 1o nucmo nowamy Hukoam Mawwmfy. Ay Tom apyrom nucmy
nucano je:

“Aparu Moj cBeue 1 UyAOTBOpYE, XBAAQ TU LUTO CM MOJy MOABY YCAMLLINO
1 mape M1 M0CAQO, A2 IMaM YnMe CAaBy NpocAaBuTH. (amMo, MOAMM Te, Kaa
Mu Apyrv nyT Byaeww caao nape, Hemo) npeko Hukone Mawuha, jep oH je noaa
3aApxao...”

OCTBAPEIE MALLUWREBOI MPOrPAMA

buno Je To 1915. roanHe, npu Kpajy HoBembpa, 3a BpeMe NMoBAauetba
kpo3 An6aHu)y. Mawwmh u ocTaAn unaHoBM BAase HamycTuAn cy CKaaap, rae cy
npo6opaBuA HEKOAMKO AaHa, a 3aTUM KPEHYAU UCMpeA BOJCKe N0JeAnHauHo
npema Meaosu.

Ha Tom nyty Hauhe Mawuh Ha jeany rpyny beorpahata uzberanua n
HEKIN 0A IbIIX YUMHNLLE MY Ce MO3HATH, Na Aa He by cacBUM fiyTke Npomakao
MUMO bUX, OH VX N03APaBM, 3aCTaae, Na 06uyaja paan ynuta:

— Kako cTe, wra paawte?

Y 7o) rpynu 6uo je n nosnaty 6puuia Kocta, Aophoaal, pyTi camocTanaly

1l paAMKaACKIN MPOTUBHIK, Na fie yrpabuTin jeaaH TpeHyTak aa Mawuhy jetko
pobauu:

— lliva paanmol... Ero, nocmatpamo Kako ce W3B0AM M OCTBapyje
PaAuKaACKki Nporpam: WMPUMO Ce, TaYHO MO Baluem Nporpamy, Ha Jyr, Ad
n36ujemo Ha mope!

(boaromkasn cmcn ownwaror jexa, Moantnyka nctopmja, beorpaa, Hosembap 1939, roanna lll, 6poj 7)
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NASI GRADOVI, IZGNANSTVA

Srdan Gagic

Srdan Gagi¢ je roden 1988. godine u Bosanskom Novom
(BiH). Zivi u Beogradu. Knjiga poezije ,,Deca u izlogu” (2015),
objavljena je kao nagradeni rukopis na regionalnoj manifes-
taciji ,,Ratkoviceve veceri poezije” u Bijelom Polju. Priredivac je
panorame ,,Meko tkivo: izbor iz nove poezije regiona” (2015), koja
je objavljena u sklopu izdavacke djelatnosti Kluba A302 Filozof-
skog fakulteta Sveucilista u Zagrebu. Clan je urednitva i lektor
u asopisu , Balkan Express” u izdanju Kluba. Poezija, proza i eseji
objavljeni su mu u raznim Casopisima, portalima i zajednickim
izdanjima.

NASI GRADOVI, IZGNANSTVA

svaki je grad zloCin opisan u beletristici
grafiti smenjuju generacije apatrida
sistem je ono Sto nikad ne svanjava:

tu smo rasli u ljude.

pred svakim zidom padaju

granice, carinici okrecu leda decacima,
ulica utrne u muku kucnih nesuglasica
preti nam smrcu i prolecem koje ne dolazi.

na tackama s kojih se nekad
revolucionarno smejala hrpa udova
Ciji su vlasnici opseli trgove i ulice
smenjuju se godisnja doba

princip koji nikad nismo razumeli:
kako se uprkos svemu

priroda od nas pomice.

smejemo se tek kestenju i fontanama

koje izrone posle zime

kao turisti u svojim gradovima

obrascem bez odstupanja

kao umorni borci posadeni medu lejama
dok nas vetar ne potera unutra;

i viSe nitega nema $to hismo mogli odbaciti
i majke su jednako tople

i nasi su gradovi — ipak

izgnanstvo.

DVORISTA

mrak je i zemlja sve Sto su bila nasa dvorista

kraj mesta gde je nekad stajala kuca
dud suv i mrtav poput rdavih vesala
njise mraz i prazninu.

kroz prostor sevaju crne zaZarene macke
kao kroz kuhinjski prozor na cestu

svom se odjeku raduje pusto$
na gluvom koritu
koje je pojilo stoku i svet

/moj dlan je imao prozore ka potoku
i pregusto sadenim muskatlama uz predniji zid kuce./

/telom sam delio sebe od magle
i njime ronio duboko u elemente najavljenih obnova./

mrak je, a zemlju viSe i ne osecas.
dvorista mozda i nisu bila nasa,
govori deda koji je otiSao prvi.

onde je otac lovio ribe
aonda — potok se nije vratio

vreme je nesto posve trivijalno kad maj ne donese
plod i miris. cvece se povuklo samo
Sume su nam neprijatelji.

ovde smo ostavili samo dugovanja,

medutim,

u praznini dvorista nema niceg to bi nas rastuzilo
ili makar ucinilo setnim.
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...potom smo hrabro

kroili rukom u ruci pod oluju

kao pred lava u Nemeji

traze(i teziste za svoje poslednje borbe
stupajuci iz Sume u svet.

znamo i to:

/dve razlicite prave imaju

najvise jednu zajednicku tacku/

negde pevaju ljudi na ulicama
strgova dopiru glasovi i orgulje
tramvaji zaokrenu pod naSom Sumom
i tako opet u noc.

praznik se deli granicom unutar
maglovitog koridora $to nade je sanjano
kopno, pa se ogréemo da vazduh

ne ogoli nas pred svetom

u tuznom pristanistu.

hrabro, kao pred ogledalom,
Sirimo odi
da se sabiju damari ko mrtve, prezrele

Zabe. da me ne dotakne$ makar i slutnjom

gde dodir nije dozvoljen.

dole je moje Setaliste (kaZes),

dole su sve oranice (kazes)

dole cemo jednom (kazes)

s naseq Ce se trema videti samo Zito
i razvodnjeni oblaci suhe omare leta

nekad ¢emo imati kucu i na prozoru macku
dole ¢emo jednom moci da se oslobodimo

stida, zatvorimo krugove
dole cemo (kazes) mozZda biti srecni

a ako dode zima ipak
ako dode?
tad onda nema pomoci

(streses se pred svojim sumornim glasom)

na nas ce se svaliti svet
plakacemo dugo za Sumom

Voz

voz prolazi kroz predele u kojima nikad necemo biti
prisutni kozom. vazduh draZi nozdrve dok nestaju
stene i stocari. a posle no¢. mi smo dve vrste

ljudi, iako se sve zavrSava na jednom koloseku,
nikad necemo stici u istu postaju.

po nekim dubokim stvarima zalutamo

disemo plitko i mislimo o onima koji nas Cekaju,
0 njima $to su nas pratili,

0 3olji Caja ili spiranju voza sa sebe

i snu. najvise snu.

voz se rastavlja kroz mrezu dalekovoda i gore
naprslo staklo popunjava sve nase praznine
moZda se koZa ipak smiri pod kakvom stenom
telo zvoni, voz zvoni

jedino oko zvoni

po oknima kupea razlazu se nase senke u metalni bol:
moZda izbegnemo grad koji nas Ceka
razalostimo njegove i nase ljude.

DVOJE

opet preko tanjira kao zveri, ne odustajemo

od tihog obeda. uglas hleb i ostanak nasim dubokim borama
zvuce kao divljina. uvek odlucuje spretniji kako e se rasporediti
ostaci dana.

posegnemo prstima za poslednjim zalogajem

i nista se ne menja, prst je produzetak opstanka, navike, patrljak
razumevanja. gde pocnu glad i salvacija prestaju druge, konfornije
strasti. Setnja nas osveZzi trenutno, posle jela bolje varimo
zajednicku postelju.

kratkotrajno se skotrlja Zivot niz sluz creva. suviSne materije
izadu napolje, mi ostanemo jednako jedno drugom
unutra.
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SAPUTNICI

nas put je sad vec izvesna stvar:
osmeh koji laZe bolje mi je
otvaranje velikih ponornica,
krv $to se buni mlazovima.

mi smo voleli, a nismo imali
ni kozu, ni osmeh, ni grad.

posle smo se od zuba do zuba smestili
u dubinu spoznaje:
i mi smo nekome ljudi.

alito je sad pitanje prakse.

ispod majcine koZe uvek je mrak.

tamo nosimo hrapave dlanove muskarca
kojeg ¢emo zvati tata,

on nas poklapa teskim, glasnim telom,
odupire nogama o krevet,

obecava se velikom oteklom stomaku.

hteli smo da nam prvi susret bude poseban
da je ugledamo kad nam svetlost rastopi oci
kao najistije stvorenje pod suncem,
prostremo se po njoj kao po travi

i umremo na sisi.

posle nam je bilo svejedno
kad su nas ucili da budemo ljudi
urasli u samocu.

kad se sretnemo, zavolecemo se:
snadi Ce nas nade nesecanje

na tiho srodstvo.

znacemo da je moglo bolje,

a pravi¢emo se da to i ne vidimo,
da se nikad ovako nismo odrodili.

POEZIJA

SEVER JE | SVE JE TAMNO

(iz ciklusa Sever)

raspali smo se u zori trgovacke luke
Sto dolazi kasno i ostavlja nas
ravnodusnim.

veliki brodovi duboko

spavaju izmedu gradskih peraja. mi se smejemo
samo kad ugledamo Zene s plisanim Sesirima,
pticu koja hoda po vodi, svoje razvodnjene
odraze.

nije dan ono $to voli na severu. nepregledna jata

prolecu kroz nasa umorna rebra, a mi celi, u malim
toplokrvnim nogama svraka, na povrsini leda

ostavljamo mlake otiske, izgnezdimo se u nemim
glasinama mora nepozeljni poput zvuka u svecanom miru.
da ih razumemo, rekli bi: mozda nas nema.

sever je i tamno je. nase oko

sija kao razvejani glecer. svemu se
prepustamo sanjivi, spokojno i lenjo
grejemo ruke onim $to nas mimoilazi
volimo nasmejane, prozirne ljude.

LoV

menjamo se. i Cudi Sto se niSta ne menja u pticama
dok prolaze ponad nasih dubokih skrovista,

u malim uzavrelim grudima jo$ tuce isti svemir,
reke nad sobom grusaju maglu

kao tuZnu izvesnost kojoj se nocas predajemo.
vidim te u nekom dalekom naselju

medu 3trikovima i rdavim felnama

oslonjenim o zid vase kuce

kako nicu plovne koZice medu gladnim prstima

i vodotok $to raste oko tvojih cvorova. i onda dugo
plovi§ do mesta gde ti vise ne vidim lik

amislim — camac sam i sve Ce biti dobro

i nikad te necu pustiti lovcima na divlje ptice.
al'kada odjekne rafal i nebom zaleprsaju vodomari
i Cigre, ja krecem veslom do drugog kraja sveta

na loviste na koje ve¢ godinama kasnim

kraj obala sa kojih me prate duge sahrane ptica.
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PANOPTIKUM

Goran Borkovic

KOME SMETA DESNICA?

Zadarski komunalni redari uklonili su spomen-plocu hrvatskom knji-
Zevniku srpske nacionalnosti Vladanu Desnici na zadarskom Narodnom trgu.
Spomen-ploca pricvrS¢ena s Cetiri vijka otrgnuta je s fasade Desnicine rodne
kuce na zahtjev gradonacelnika BoZidara Kalmete jer, kako je za Slobodnu
Dalmaciju objasnila glasnogovornica gradske uprave Marina Pajkin, nije bila
postavljena sukladno “Odluci o postavljanju i uklanjanju spomenika, spo-
men-ploca, skulptura i drugih spomen obiljezja” iz veljace 2009. godine.

,Ploca je postavljena prije nekoliko mjeseci i bili smo dovoljno toleran-
tni, ali ploca nije postavljena sukladno gradskoj Odluci, kazala je glasnogo-
vornica. Na pitanje zasto nisu uklonjene i brojne druge ploce s te iste fasade
jer su postavljene bez dozvola, glasnogovornica je odgovorila da ne zna imaju
li ostale table na fasadi zgrade odgovarajuce dozvole. Nije znala reci znaci li
skidanje “nesluzbene” ploce u ¢ast Vladanu Desnici da ¢e Grad Zadar uskoro
postaviti “sluzbenu” plocu u cast velikom zadarskom i hrvatskom knjizevniku
srpskog podrijetla. ,Spomen ploce se postavljaju na prijedlog gradana, udru-
ga, ustanova i drugih sli¢nih institucija. Nemam informaciju da Grad Zadar
hoce ili nece postaviti plocu Vladanu Desnici”, kazala je.

Plo¢u Vladanu Desnici na njegovoj rodnoj kuci na Kalelargi podignuo je
zadarski glumac i kazalisni autor Juraj Aras 21. studenoga prosle godine u
sklopu off programa festivala ARTAKT II. Simboli¢no postavljanje spomen-
ploce, zapravo plasti¢ne table tada pricvri¢ene ljepilom na kojoj je pisalo “U
ovoj kudi je roden Vladan Desnica knjizevnik”, bilo je potaknuto premijernom
izvedbom Arasove monodrame “Desnica: Igre proljeca i smrti”, inspirirane
motivima najpoznatijeg Desni¢ina romana “Proljeca Ivana Galeba” te Cinje-
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nicom da zadarske gradske vlasti sve do danas nisu nasle za shodno odati
priznanje Desnici u gradskom javnom prostoru, kao i preSucenosti Desnice u
rodnom gradu u zadnjih 25 godina. Zanimljivo, po ve¢ spomenutoj Odluci, jo$
0d 2009. godine u Zadru stoji spomen-ploca poginulom imotskom branitelju
Rajku Lozi na kojoj se on naziva ,ustaskim sinom”. ..

»KOLO“1,LADO” ZAJEDNO NAKON 27 GODINA

Ansambl narodnih igara i pjesama Srbije “Kolo” domacin je na Velikoj
sceni Narodnog pozorista u Beogradu Ansamblu narodnih plesova i pjesama
Hrvatske “Lado”. Nakon 27 godina ovo e biti prvi zajednicki koncert dva pro-
fesionalna ansambla koji njequju umjetnost narodne igre, pjesme i muzike.
“Ruku pod ruku” je naziv zajednickog koncerta u kojem ce sudjelovati vide od
sto igraca-pjevaca i muzicara, koji ¢e predstaviti bogato kulturno naslijede Sr-
bije i Hrvatske.

“Kolo” i “Lado” ¢e nakon beogradskog koncerta pocetkom aprila nastupiti
u Zagrebu 15. aprila u Hrvatskom narodnom kazalitu. Obnovu odnosa pota-
knula je Zelja za ponovnom suradnjom i medukulturalnim odnosima Hrvatske
i Srbije koju je izrazilo rukovodstvo oba ansambla — KreSimir Dabo, direktor
Ansambla “Lado” i Vladimir Deki¢, direktor Ansambla “Kolo”.

Jzvrsnost, profesionalnost i najvisi izvodacki doseq izvedbene tradicijske
kulture odlike su ova dva ansambla koji se aktiviranjem saradnje nakon toliko
godina dodatno pozicioniraju kao ponajbolji ambasadori kulture svojih zema-
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lja. U tom se svetlu radujemo razmeni iskustava i znanja, a posebno reakdiji
nade publike”, kazao je KreSimir Dabo iz ,Kola”, dok je Deki¢ rekao da su ,visoki
umjetnicki standardi, bogatstvo repertoara, kao i pristup njegovanju tradicije
nesto $to nas je iznova spojilo poslije toliko godina”. Koncerte su podrzali Mi-
nistarstvo kulture i informisanja Republike Srbije i Ministarstvo kulture Repu-
blike Hrvatske.

BITEF PODRZAO RUECKI HNK

Beogradski internacionalni teatarski festival, ije ¢e jubilarno 50. izdanje
biti odrZano na jesen, zapoceo je medijsku promociju u Rijeci pozivom za su-
djelovanje HNK Ivana pl. Zajca i izrazom podr3ke upravitelju tog teatra Oliveru
Frljicu i njegovom timu, koji se u posljednje vrijeme suocava sa serijom napada
i pokusaja zastrasivanja.

Umjetnicki direktor Bitefa lvan Medenica rekao je da beogradski festival
pruza nedvosmislenu podrSku upravi tog teatra u vodenju nacionalne pozoris-
ne kuce, koje je istakao kao uzorno u regiji. Medenica je podsjetio da je Frljicev
rad i prije imao podriku Bitefa — u mandatu Jovana Cirilova i Anje Suse, te da
da su njegove reZije vise puta ucestvovale i dobivale nagrade, a 2015. godine
realizirana je koprodukcijski i predstava “Kompleks Ristic”.

Medenica je urucio HNK-u Ivana pl. Zajca poziv da ucestvuje na 50. Bi-
tefu predstavom “Nad grbom glupe Evrope”, koja je poznata i kao “Hrvatska
rapsodija”, a nastala je prema motivima istoimenog teksta Miroslava Krleze,
u reziji Sebastijana Horvata. “To je odluka koju smo koleginica Anja Susa i ja
bez ikakve dileme doneli i koju je Odbor nase manifestacije, zajedno s ostalim
segmentima glavnog programa, i potvrdio”, rekao je Medenica, najavljujuci da
¢e cjelokupan glavni program 50. Bitefa biti objavljen u maju u Beogradu, Me-
denica je rekao da je Zelio da bas u Rijeci najavi posebnu programsku cjelinu u
kojoj Ce biti igrana i predstava “Nad grobom glupe Evrope”.

JEZICI I NACIONALIZMI”

Ciklus konferencija “Jezici i nacionalizmi” pocinje u aprilu u Podgorici, u
okviru regionalnog projekta iji je cilj da se kroz otvoreni dijalog lingvista i
drugih strunjaka problematizira pitanje postojanja Cetiri “politicka” jezika na
nekadasnjem hrvatsko-srpsko / srpsko-hrvatskom jezickom prostoru. Projekt
je posvecen i drugim znadajnim i izazovnim temama u kojima se lingvisticka
nauka neprincipijelno ukrsta s identitetskom politikom.

Prva od Cetiri planirane konferencije bit ¢e odrzana 21. i 22. aprila u Cen-
tru za gradansko obrazovanje u Podgorici, a potom su stru¢ni skupovi predvi-
denii umaju u Splitu, u oktobru u Beogradu i u novembru u Sarajevu. Projekat
“Jezici i nacionalizmi” rezultat je dvogodisnje istraZivacke misije i partnerskog
djelovanja udruzenja Krokodil iz Beograda i Kurs iz Splita, te podgorickog Cen-
tra za gradansko obrazovanje (CGO) i PEN centra BiH iz Sarajeva.

Prema navodima organizatora, usprkos Zeljenoj i ostvarenoj emancipaciji,
te formalnom postojanju Cetiri standarda, identitetsko-jezicke strasti nisu se
smirile ni danas, a preskriptivizam, zanesenost jezinim imperijalizmom, teze
0 “pedesetogodisnjem jezickom ropstvu” i Citav dijapazon pogrednih interpre-
tacija i dalje traje. Sve su to razlozi zbog kojih su Cetiri partnerske organizacije
iz Bosne i Hercegovine, Crne Gore, Hrvatske i Srbije, pokrenule projekat ,Jezici
i nacionalizmi”, u saradnji sa radnom grupom stru¢njaka u kojoj su uticajni ek-
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sperti u toj oblasti u regionu: prof. dr Snjezana Kordi, prof. dr Hanka Vajzovic,
prof. dr Ranko Bugarski i BoZena Jelusic.

RUTINI MAGAZINI | CASOPISI

Krajem februara u Galeriji HDD otvorena je izlozba Citaj dizajn / Magazini i
Casopisi 1990-ih i 2000-ih grafickog dizajnera Dejana Dragosavca Rute. Izlozba
je imala za cilj na jednom mjestu predstaviti produkciju renomiranog dizajne-
ra srednje generacije Dejana Dragosavca Rute u podrudju Casopisa i magazina,
koji predstavljaju bitan dio njegovog dosadasnjeqg dizajnerskog opusa tijekom
gotovo puna dva desetljeca. Obuhvaca radove nastale od kraja 90-ih do danas
i ukljucuje dizajn za publikacije poput Arkzina, Godina Novih, Nomada, Libre
Libere, Gordogana, Frakcije i Up&Undergrounda.

Ova izlozba, uz jo3 nekoliko drugih u sezoni 2016. u HDD galeriji adresi-
ra i problem pozicije i statusa casopisa, te opcenito tiskane produkcije, Zeleci
ukazati na mogudnosti i neke od najzanimljivijih fenomena koje je ovaj medij
i ova tipologija proizvela u recentnoj prolosti, kao i primjere danasnje prakse.
zlozba pripada programskoj liniji HDD galerije Studije slucajeva.

Dejan Dragosavac Ruta roden je 1971. u Novoj Gradiski. Pohadao je Fakul-
tet graficke tehnologije u Zagrebu. Svoj profesionalni Zivot zapoceo je 1994. u
magazinu Arkzin. Tijekom narednih dvadeset godina radi na brojnim magazi-
nima i casopisima u Hrvatskoj vezanima za njegov prirodni radni, ali i svjeto-

VA

nazorski milje takozvane “nezavisne”, “izvaninstitucionalne

Y
I

alternativne”
kulture. Suradivao je i u izdanjima SKD ,Prosvjeta”.

»KO JE SOKO — TAJ JE JUGOSLOVEN"

Izlozba “Ko je soko — taj je Jugosloven” autorice Veselinke Kastratovic Risti¢,
muzejske savjetnice Muzeja istorije Jugoslavije, otvorena je u Muzeju 25. maj.
Na postavci je izloZeno vise od 150 predmeta (svecane odore, sokolske haljine,
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kape, znacke, dokumenti, razglednice, Stampani materijal, program sleta, pro-
gram svecane akademije, nacrti sokolskih domova) i oko 100 fotografija.

zlozba je podijeljena u Cetiri cjeline: organizacija i ¢lanstvo, sletovi, so-
kolski domovi i djelatnost, a izloZeni su predmeti iz kolekcije M1J, 11 muzeja iz
Srbije i pet privatnih kolekcija.

Kastratovic Ristic je rekla Tanjugu da su ovom izlozbom iskoracili iz socijali-
stickog perioda, kojem pripada najvei broj predmeta u fondu MiJ-a.

“Sada smo u meduratnom periodu i govorimo o sokolskom pokretu kao
jednom od znacajnih autenti¢no jugoslovenskih pokreta, pokretu koji je osta-
vio veliki broj manifestacija, gradevina koje ne prepoznajemo kao sokolsko
naslede”, istakla je ona. Autorica je ispricala da je sokolski pokret nastao 1862.
u Ceskoj kao odgovor na pokusaj germanizacije slavenskih naroda u okvirima
Austrijske monarhije, a ve¢ sljedece godine ta ideja izlazi iz okvira Ceske i posta-
je panslavisticka, prihvacena na svim slovenskim prostorima osim u Rusiji.

Prema njenim rije¢ima, karakteristicno za sokolski pokret bio je autenti¢ni
odnos prema Jugoslaviji odnosno jugoslavenskom narodu, troimenom, ali jed-
nom narodu. Pokret koji je poceo kao gimnasticki, prosirio se na vise djelatnosti
— kulturu, graditeljstvo, zalagali su se za uvodenje tjelesnog odgoja u Skole i za
ravnopravan odnos prema Zenama. “U osnovi to je bio oslobodilacki i otadz-
binski pokret, ali Zeleli su da kroz parolu ‘U zdravom telu zdrav duh;, pokusaju
da pokazu da ce svi oni koji istraju, biti spremni da se uzdizu i intelektualno i
dovoljno sposobni da pokrenu napred nacionalnu ideju”, istakla je Kastratovi¢
Ristic. Posjetioci ce izloZbu moci vidjeti do 29. maja.

»BALKANALIJE” U ZAGREBU

Prvog dana marta u zagrebackoj Galeriji Forum otvorena je izlozba ,Bal-
kanalije / odrastanje u tranzicijskom vremenu” slovenske autorice Samire Ken-
tri¢. Slovenska autorica ne bavi se samo ilustracijom, nego — kako je istaknuto
i umjetnoscu obiljezenom kritickim promisljanjem svijeta. Polazeci od osobnog
iskustva ona svoj drustveni okoli$ promatra iz intimnog rakursa djeteta iselje-
nicke bosanske obitelji te tako dodatno osnazuje prikaze opceg stanja ratne i
poratne stvarnosti ovih prostora.

U Galeriji Forum premijerno je predstavljen veci broj crteZa koji su publici-
rani u njezinoj knjizi, grafickom romanu Balkanalije. Knjiga je izasla iz tiska po-
cetkom 2015., a nastajala je gotovo pet godina. IzloZeno je 38 crteza-akvarela i
monokroma. Vecim dijelom radovi su gusto nanizani u frizu na katu galerije, a u
prizemlju autorica je postavila i ,kutak za Citanje”, instalaciju s knjigama, bean
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bag-sjedalicama i hrpom kitkat ¢okoladica. Tekst na zidu, dio te insta-
lacije, evocira vedre djetinje doZivljaje u rodnom kraju svojih roditelja
suprotstavljene kasnijim traumati¢nim ratnim zbivanjima.

Samira Kentric rodena je 1976. u Ljubljani. Kao slobodna umjetnica
intenzivno se bavi ilustracijom knjiga i ¢asopisa. [zmedu ostalog njezine
su ilustracije objavljene i u prestiznoj publikaciji American Illustration.
Prole godine autorica je primila medunarodnu nagradu Special Book
Award. |zlagala je u mnogim evropskim gradovima, 0d 1999. godine
djeluje i kao dio umjetnickog dvojca Eclipse koji je za svoj rad 2001. godi-
ne dobio nagradu Zlatna ptica. Zivi i radi u Ljubljani.

BEOGRADSKI UMJETNICI U ZAGREBU

Izlozba beogradskih umjetnika Ane Nedeljkovi¢ i Nikole Majdaka
Jr. “Rabbitland”, videoinstalacija sa njihovim nagradivanim animiranim
filmom o zecevima bez mozga koji svakodnevno glasaju, otvorena je u
Galeriji Prozori u Zagrebu, a obuhvaca i dvodnevnu radionicu animacije
i razgovor sa umjetnicima. Animirani film “Rabbitland” (2013), nagra-
den je Kristalnim medvjedom na Berlinalu 2013. godine, na kojem je
imao svjetsku premijeru, predstavlja brutalnu sliku suvremenog drus-
tva i preispituje neke od njegovih centralnih tema, kao $to su sloboda
govora, licni i kolektivni identitet, te modele uspostavljanja normalne
svakodnevnice u stanju drustvenog kolapsa.

“Rabbitland” je crnohumorna prica o zecevima koji umjesto mozga
imaju u glavi rupu i sretni su nezavisno od toga Sta se dogada. Oni su
najvii stupanj koji je evolucija dostigla. Njihova je svakodnevica pot-
puno ispunjena — dan provode glasajuci na slobodnim i demokratskim
izborima koji se u njihovoj zemlji odrZavaju jednom dnevno, buduci da
je to veoma uredena demokracija. . .

Zagrebackoj publici posthumno je predstavljeno djelo Sase Marko-
vica Mikroba, prerano preminulog beogradskog umjetnika u Institutu
za suvremenu umjetnost. zlozba “Zbogom andergraund (Prica o Mikro-
bu)” obuhvaca i projekcije filmova i videa, a premijerno je zagrebacko
predstavljanje rada Sase Markovica (1959-2010), koji za Zivota nikada
nije izlagao u Hrvatskoj.




foto: Jadran Boban / 1. april, skup “Za satiru spremni”, Zrinjevac, Zagreb, 2016.








