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Трноружица
У БПЕЛЕМТ Т КНжЕЛ ХИжЕҹЏ ФИРСНПИжРКЏ КПЏжИМЏ ҹИЦИ МЏ НОТРСжЕҹН НВПЏЧжЕ, СЕЧКН жЕ ИЗЏАПЏСИ КПЏж 

КНжИ РЕ ИЗДБЏжЏ, ОН ДНАПТ МИКЏКН, ОЏ ЦЏК МИ ОН ЗҹТ. АҹИ КЏДЏ АИРЛН СН ОН ОПЏБИҹИЛЏ КЏКБЕ ДПТЧСБЕМЕ 
ИВПЕ ЛНПЏҹИ ТЦИМИСИ, ИЗАНП АИ ҹЏКН ОЏН МЏ БЏМИжТ. ПНМЏБзЏЛН, МЕ ЗМЏЦИ СН ДЏ жЕ МЏ КНПДТМТ ИҹИ Т ҸИХИ 
АНзЕ, ЗМЏЦИ ЛНЖДЏ РЏЛН СН ДЏ жЕ НБДжЕ АИҹН МЕКЏКБНВ БИЧКЏ ЗҹЕ БНзЕ, МЕКЏКБЕ РСПЏРСИ ТМИЧСЏБЏиЏ, 
КНжЏ МИКЏКН ДЏ РТРСЏ, ЛЏКЏП И ДЏ ОПЕДЏФМЕ. ДЏМЏР жЕ СН КПЏж КНжИ МЏ ОПБИ ОНВҹЕД, ИЗ ЏТСНЛНАИҹЏ, МТДИ 
ДПЏРСИЦМТ ПЏЗҹИКТ И ДИРСЏМХТ ИЗЛЕаТ ОПИПНДМИФ зЕОНСЏ, ЛЏҹН МЏВҹЏЧЕМИФ – ЛЏҹН ТМЏКЏЖЕМИФ 
НАЕЗзТаЕМНЧйТ, И НРСЏСЏКЏ зТДРКНВ ПЏДЏ АПНжМИФ ВЕМЕПЏХИжЏ, ДЏМЏР АЕЗ ДИПЕКСМИФ МЏРзЕДМИКЏ, 
РЏКПИБЕМИФ Т АТжЏжТйЕЛ ПЏРҹИиТ. 

 ОБИФ ЛжЕРЕХИ НОЕС КПТЖИЛН СИЛ КПЏжЕЛ, ТВҹЏБМНЛ НОЧСИМНЛ ДБНП, Т ОНСПЏЗИ ЗЏ ОПЕЖИБжЕҹИЛ 
ДНАПИЛ ОПИЛжЕПИЛЏ СПЏДИХИжРКНВ МЏПНДМНВ ВПЏДИСЕзРСБЏ. ВЕй жЕ ЛМНВН СНВЏ МЕРСЏҹН, МЕЛЏ ВНСНБН 
МИЦЕВЏ НД НМНВЏ ЧСН жЕ БЕй СЏДЏ, ОПИжЕ 10-ЏК ВНДИМЏ, РСЏжЏҹН МЏЦЕСН МЏ ОЏМНИЛЏ „ППНРБжЕСИМЕ ИЗҹНЖАЕ“; 
„КНЛНПЏ – ИЗ РПХЏ ФПЏРСЏ“. КПНБНБИ РТ ОПНБЏзЕМИ, ОҹЏиКЕ КИРМТҹЕ И МЏ КНМХТ ЗЏБПЧИҹЕ МЏ ЗЕЛзИ. 
ОКТйМИХЕ ЗЏПЏРҹЕ Т МЕЧСН ЧСН ҹИЦИ МЏ ОПЏЧТЛТ, ИЗПНБЏМЕ иТЧКЏЛЏ БЕОПНБЏ, МЕКЏД БЕҹИКН РЕҹН жЕ 
ВНСНБН РЏРБИЛ ОТРСН. СТРжЕДМИ ГНПиИ ЖИПНБЏХ жЕ ИЗВНПИН Т ЗЏДиЕЛ ПЏСТ, РЕҹН МЏжДЏМ Т КНжЕ РЛН ТЧҹИ Т 
ОНСПЏЗИ ЗЏ жЕДМНЛ НД ЗЏДиИФ ЗВПЏДИХЏ-ЦЏПДЏКЏ, СЕЧКН жЕ И ҹНХИПЏСИ Т ОПИПНДИ КНжЏ ЏРНХИПЏ МЏ ТЏжҹЏМД 
– БТПЛТ, СЏКН МЕКЏКН. 

 ОАИЧҹИ РЛН И ЉЕРКНБЏХ, БНЗЕйИ РЕ И ФНДЏжТйИ КПНЗ ВНЛИҹЕ НОЏҹНВ БНйЏ, КНжЕВ МЕЛЏ КН ОНАПЏСИ. 
НЏ БПФТ жЕДМНВ АПДЏ МЏҹЏЗИЛН АЏКТ ЕБИХТ, ОНСОТМН РЏЛТ, РБЕ РЕ НД ЧзИБЏ ОҹЏБИ НКН иЕ. ОМЏ РКТОзЏ 
КНҹИКН ЛНЖЕ, КЏЖЕ МЏЛ ДЏ АИ ИЛЏҹЏ 150 „КНСҹНБЏ“ ПЏКИжЕ, ДЏ ИЛЏ КН ОҹНД ОНАПЏСИ. А жЕРЕиЏ ШЏЛЏПИХЏ 
И ОНВҹЕД Р иЕ, Т ДИжЕҹНБИЛЏ КНжЕ МИРТ НОТРСНЧИҹЕ СЗБ. „ХПБЏСРКЕ ЧТЛЕ“һһ. ДНЖИБзЏж БПИжЕДЏМ ОТСНБЏиЏ 
СЕПЕМРКИЛ БНЗИҹНЛ. ППНПжЕаТжТ РЕ РСЏПЕ КТйЕ ОН ГНПИЦКНж, РЕҹТ КНжЕ жЕ ТЗ КНЛНПТ АИҹН МЏжжЏЦИ АЏЗЕМ 
СПЏДИХИжРКНВ ВПЏДИСЕзРСБЏ, ОПЕНРСЏҹЏ РТ жНЧ РЕҹЏ ОНОТС ДНиЕ И ГНПиЕ ОПЏНБИХЕ, МЕЧСН СЕЖЕ ДНРСТОМЏ, 
ОЏ Т иИФ жНЧ МИРТ РСИВҹИ ТТПХИ КНжИ КТОТжТ КТйЕ И ПЕЖТ ИФ Т ВПЏаТ, МИ СҹНБЕМХИ КНжИ КТОТжТ ЏЛАЏПЕ, 
БжЕПНжЏСМН ДЏ НД иИФ ОПЏБЕ СТПИРСИЦКЕ АТМВЏҹНБЕ. ССЏМНБМИЧСБН НОЧСИМЕ РЕ Т ДЕРЕС ВНДИМЏ СЏЦМН 
ОПЕОНҹНБИҹН, КН жЕ ЖЕзЏМ зТДИ ИҹИ ПТЦКЏ Т ПЕРСНПЏМТ, ИДЕ МЏ АНРЏМРКН-РПОРКТ РСПЏМТ, Т ННБИ. 

 И МЏжЛЏиЕ жЕ ДН ОНСПЕРЏ. ОМ жЕ МЏОНКНМ ОНВНДИН РБИФ ОНДжЕДМЏКН, НДЏСҹЕ И ДНАЏП ДИН ВЏҹЏЛЕ. 
ОДМНРМН, ОНВНДИН жЕ МЏжБИЧЕ зТДЕ ОН АЏМИжРКИЛ БЏПНЧИХЏЛЏ. А ГҹИМЏ, ПЕСПИиЏ, КНРСЏжМИХЏ И ДБНП 
ОНСОТМН РТ ИЗВҹЕДНЛ ТжЕДМЏЦЕМИ РЏ РБНжИЛ НКПТЖЕиЕЛ. ТЕЧКН жЕ ПЕйИ КНжЕ ЛжЕРСН СТЖМИжЕ ИЗВҹЕДЏ. 
УЗЕБЧИ РБЕ Т НАЗИП, ДБНП РЕ жНЧ ДНАПН И ДПЖИ.

 У СЏКБИЛ ОПИҹИКЏЛЏ ДЏ АИ РЕ ДНОПҹН ДН РПХЏ БЏМИжЕ, ОНСПЕАМЏ жЕ ЛЏЦЕСЏ И ЛМНВН МИКНЛ 
ОНСПЕАМНВ ЗМЏиЏ. ЈЕДИМН ЛЏЦЕСНЛ И ЛНСНПМНЛ ОИҹНЛ ДЏМЏР РЕ ЛНЖЕ ДНйИ ДН ОПЕНРСЏҹИФ МЏОТЧСЕМИФ 
ЦЏПДЏКЏ; жЕДИМН ЛЏЦЕСЏЛЏ РЕ ЛНЖЕ ОПНАИСИ ДН РСЏПНВ ВҹЏБИЦЏМРКНВ ВПНАзЏ МЏ КНжЕЛ РТ РЏФПЏиИБЏМИ 
ППИАИйЕБИйИ. НИ ЛЏЦЕСЕ МЕ ЛНВТ ОНЛНйИ ДЏ РЕ ДЏМЏЧиЕ ПЏЗПНБЏМЕ МЏжРКЕ ПНзЏМЕ ОНБЕЖТ РЏ 
АПЏйНЛ МИХИйИЛЏ, ЛЏСЕЛЏСИЦЏПИЛЏ КТПЕОЏЛЏ, СИЛЕНМНЛ РНКРЏМДИйЕЛ. СЏЛН ДНАПН ТОТйЕМИ ЗМЏжТ 
ЗЏ ИБТ ДЕРОИй СИЛНМНБИй, ДБНПРКТ КИОЏПИХТ; ЗЏАНПЏБзЕМ жЕ ҸТКЏ МЏПИй, ЛИМЕПЏҹНВ И ОПЕДРжЕДМИК 
„ППНРБжЕСЕ“. И ДЏ АЏП МЏ СПЕМТСЏК НРСЏБИЛН ГҹИМТ И иЕМТ ИРСНПИжТ МЏ ЛИПТ. 

 БЏМИжЏ йЕ МЏ МЕКИ МЏЦИМ ЗЏТБИжЕК НРСЏСИ иИФНБЏ, жЕП МЕЛЏ МЏ РБИжЕСТ СЏКБИФ АЕРКТйМИКЏ КНжИ 
АИ ЗЏЛИжЕМИҹИ РСЏПН РСЏМНБМИЧСБН ГЏВЏ И ССТОМИХЕ И ДЏҹИ ОПНРСНПТ МНБИ РЛИРЏН. 

ПНСНиЕ ЗПМН ОПЏБДЕ.
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SVA IZDANJA SKD PROSVJETA MOŽETE NARUČITI NA ADRESI
SKD  Prosvjeta, Berislavićeva 10, 10 000 Zagreb
FAX: + 385 1 4845 364
TEL: + 385 1 48 72 480 
skdprosvjeta2@gmail.com

Godišnja pretplata na časopis Prosvjeta iznosi 150 kuna, a uplaćuje se na račun 
SKD Prosvjeta IBAN: HR3324020061100996867.

Kopiju uplatnice pretplatnik obavezno treba dostaviti na adresu izdavača s 
naznakom “za časopis Prosvjeta” radi uvrštenja u evidenciju pretplatnika.

Uplate na ime pretplate na časopis Prosvjeta iz inostranstva se vrše na IBAN: 
HR3324020061100996867, SWIFT: ESBCHR22 ERSTE&STEIERMÄRKISCHE 
BANK d.d. s naznakom “za časopis Prosvjeta”.

PretplatЏ za zemlje Evropske unije za godinu dana iznosi 50 EUR, SAD 60 USD, 
Kanada 60 CAD, Australija 60 AUD.

Fotografija s izložbe Baština odozdo – Drežnica: tragovi i sjećanja
 Na fotografiji žene i omladina Drežnice nose hranu u partizansku bolnicu na Javornici, jesen 1942. Zavičajni muzej Ogulin pretplata
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Nenad Jovanović

OD VIDOVDANA 

DO MALE GOSPOJINE  

mUzIčKa BRaĆa – Večer uoči Vidovdana u Močvari su nastupila braća 
Teomlovići, čuveni interpretatori starih i autentičnih narodnih pjesama. Svo-
jim su nastupom dali presjek stvaralaštva, uključivši tu i pjesme s albuma 
“Element” koje je publika također nagradila pljeskom. Ovo je bio treći put u 
relativno kratkom roku da ih zagrebačka publika ima priliku slušati; nakon 
Dana srpske kulture kad su nastupili u KNAP-u, u Močvari su na dan početka 
ukrajinskog rata predstavili svoj album, također uz aplauze prisutnih.  

“tRaGovI” emocIJa I NasIlJa – U javnosti se pojavio novi broj 
“Tragova”, naučnog časopisa za srpske i hrvatske teme koji izdaje Arhiv 
Srba u Hrvatskoj. Ovaj put uvodni tekst bavi se etničkim nasiljem usmje-
renim prema Srbima u Zadru 1990. i 1991. godine. Autor,  Vinko Korotaj 
Drača, u svom je istraživanju koristio novine, sudske dokumente, poli-
cijske izvještaje, nalaze vještačenja i usmena svjedočanstva ljudi. Autor 
opisuje i istražuje nasilja, od otpuštanja s posla, stvaranje neprijateljske 
atmosfere, uništavanje imovine u “kristalnoj noći” u maju 1991. do dje-
lovanja “trojki” koje su upadale u stanove Srba da ih zastraše i protje-
raju te ubojstava Srba u drugoj polovici 1991. godine. Donosi se i tekst 
za 80-godišnjicu tragične smrti najvećeg srpskog slikara moderne, Save 
Šumanovića kojeg su za vreme sremskih pokolja 1942. ubile ustaše. “Tra-
govi” objavljuju i stenografski zapis koji se čuva u Fondu Adama Dupala u 
Arhivu Srba u Hrvatskoj o snimanju dokumentarnog mlma o zbjegu na Ba-
niji 1943. godine, a tu su i sjećanja  Mihaela Sobolevskog o njegovom radu 
u Institutu za historiju radničkog pokreta u Zagrebu u eri Franje Tuđmana. 
“Tragovi” objavljuju i in memoriame Borivoju Dovnikoviću Bordi, Igoru 
Mandiću, Stevanu K. Pavloviću i Ljubinki Trgovčević.

DJečJe pJesNIčaNJe – Svečanim programom u Srpskom domu u Vu-
kovaru završeno je sedmo po redu literarno takmičenje “Deca, pesnici roda 
svoga” za učenike sedmih i osmih razreda osnovnih škola koji pohađaju 
nastavu na srpskom jeziku i ćirilici. Projekt organizira VSNM Vukovarsko-
sremske županije. Odluku o najboljim radovima donela je komisija u sasta-
vu: Jadranka Radošević, Milica Šarčević-Tunjić, Vesna Vujić, Snežana Šević 
i Milica Stojanović. Svetislav Mikerević, predsednik županijskog VSNM-a, 
podsetio je da manifestacija nije održana protekle dve godine zbog pande-
mije, ali je štampan zbornik učeničkih radova koji će, kako je istakao, biti 
trajna uspomena na doprinos svih učesnika ovog pesničkog okupljanja čiji je 
cilj negovanje maternjeg jezika i pisma. U programu su učestvovali i učenici 
muzičke škole Novak Kolar i Maja Vujičić s kompozicijama na harmonici i 
gitari, Plesna grupa Venera iz Vukovara i Dječji tamburaški orkestar KUD-a 
Branislav Nušić iz Borova. 

GaReŠNIčKe paRa(J)lIJe – Članovi garešničkog pododbora “Pro-
svjete”, zajedno s kolegama iz pododbora u Ostrovu, učestvovali su dva 
zadnja junska dana na festivalu “Paralia dancing 2022” u Grčkoj, prvog dana 
u Paraliji, a drugog u Olimpia Beachu. Osim domaćina i njih nastupala su 
društva iz Bugarske, BiH i Slovačke. “Naše društvo se predstavilo igrama iz 
Kosovskog pomoravlja. U sklopu ove turneje obišli smo i fascinantne Me-
teore, sklop pravoslavnih manastira izgrađenih na okomitim stijenama”, 
naglašava predsjednik pododbora Zoran Blanuša.

vIDovDaNsKI aKaDemcI – U organizaciji belomanastirske pa-
rohije SPC-a i srpskih udruženja koja djeluju na tom području, 28. juna u 
Etnološkom centru baranjske baštine održana je Vidovdanska akademija 
u počast jednom od najvećih srpskih praznika i uspomeni na Kosovski boj 
1389. godine. Nakon besjede protojereja Vukadinovića, nastupili su mališa-
ni iz belomanastirskog Udruženja roditelja i dece Pčelice, učenici Gimnazije 
Beli Manastir, članovi Folklornog ansambla Čuvari tradicije baranjskih Srba 
i SKUD-a Jovan Lazić. 

tAmBuRAšI u OsIjEKu – Prvog julskog dana u prostorijama podod-
bora “Prosvjete” u  Osijeku održan je koncert na kojem je nastupila Tam-

buraška sekcija KUD-a Branislav Nušić iz Borova. Nakon najavnog govora 
predsjednika pododbora Zdenka Čikare, dvadesetak članova sekcije, pod 
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IspRaĆaJ matURaNata – Prigodnim slavljem nastavnički perso-
nal, roditelji i prijatelji ispratili su 2. jula 14. generaciju maturanata Srpske 
pravoslavne opšte gimnazije (SPOG) “Kantakuzina Katarina Branković” u 
Zagrebu. Sanjajte velike snove i budite optimisti čime god se bavili u životu, 
poručio je razrednik Samir Hasanagić maturantima koji su na ispitima posti-
gli dobre rezultate i upisali se na željene fakultete. 

“SPC je iskoristila mogućnost da u okviru zadanih planova i programa 
osnuje školu u kojoj se uz obavezna znanja koja moramo da prenesemo uče-
nicima, prenosi i da čovjek nije samo materijalno nego i duhovno biće. Infor-
macije, bez obzira o kojoj se oblasti radi, moraju biti oplemenjene moralnim 
vrijednostima. Želim da ovakvo znanje učenici nose sa sobom u daljnjem 
obrazovnom putu”, rekao je direktor gimnazije protojerej stavrofor Slobo-
dan Lalić.

teslIN RoĐeNDaN – U Karlovcu je 8. jula obilježen 166. rođendan 
Nikole Tesle, inače maturanta tamošnje gimnazije. U Obrtničkoj komori 
Karlovac tim su povodom održana predavanja i predstavljene su inova-
cije, a cijeli se program održavao pod naslovom “Tesla – otac održivosti”. 
“Teslin je rođendan prilika u godini kada pokušavamo osvijestiti što nam 
je ostavio. Njime pokušavamo inspirirati nove generacije kako bi krenule 
putem inovacija. Tesla je ‘dobra vibracija’”, rekao je među ostalim grado-
načelnik Karlovca Damir Mandić, bivši direktor Gimnazije.

vodstvom Dušana Latasa, predstavilo se publici izvodeći dobro poznate na-
rodne i etno pjesme. Dušan Latas i predsjednik KUD-a Rade Bosić upoznali 
su domaćine s istorijatom i aktivnostima tamburaške, folklorne, dramske i 
likovne sekcije koje ukupno broje 148 članova. 

tRIdEsEtOgOdIšNjI mIR – U Vrbovskom je 6. jula obilježena tride-
seta godišnjica potpisivanja Dogovora o miru 1992. između predstavnika 
države, kao i Hrvata i Srba s područja tadašnjih općina Ogulin i Vrbovsko. 
Njime su, kako su naglasili organizatori skupa Srpsko narodno vijeće (SNV) 
i SKD “Prosvjeta”, stvorene pretpostavke za očuvanje i razvoj tog kraja kao 
multikulturnih i multietničkih zajednica unutar Hrvatske. Time je forma-
lizirano mirnodopsko stanje koje je sve vrijeme vladalo u ovom kraju. Na 
obilježavanju 30. godišnjice Dogovora, uz brojne mještane, okupili su se 
neposredni akteri i inicijatori mirovnog rješenja. Na svojevrsnom satu po-
vijesti odgovarali su na brojna pitanja, objašnjavali okolnosti pod kojima je 
došlo do Dogovora i iznosili do sada nepoznate činjenice koje su prethodile 
održanju mira na ovom prostoru.

Cilj ovog skupa trebao bi biti i promjena ratničko-pobjedničko-stra-

dalačkog narativa,  tipičnog za hrvatski i srpski narod, u mirotvorni narativ, 
istaknuo je na okruglom stolu održanom tim povodom Siniša Tatalović koji je 
osmislio odrednice tog dokumenta. Zbog tih dogovora na ovom su prostoru 
svi izašli kao pobjednici jer niti jedna kuća nije srušena, nitko od civila nije 
stradao, a među žrtvama na strani hrvatske policije i vojske bilo je i Hrvata i 
Srba, podsjetio je.

dAN gORsKE lAvANdE – Dan lavande u Dokmanovićima kod Vr-
bovskog, održan 10. jula, bio je prilika da zainteresirani posjetioci uživaju 
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vIva meXIco! – Na ovogodišnjem Međunarodnom festivalu fol-
klora u Borovu i Vidovdanskom saboru u Boboti, održanim 10. jula, 
prvi put su nastupili gosti iz Meksika, članovi Državnog društva za 
folklorne plesove Zakatekas uz oduševljenje preko 500 gledalaca. Or-
ganizator, Rado Bosić, predsjednik KUD-a Branislav Nušić iz Borova, 
objasnio je da je inicijativa i suradnja s društvom iz Meksika potekla 
od njihovih prijatelja iz Prijedora. Meksikanci su na turneji po Evropi 
pa su nakon Borova i Bobote otišli u Prijedor, Srbac i Zagreb, a nakon 
toga u Francusku, rekao je Bosić. U Borovu su se prvi puta predstavili 
i članovi KUD-a Sloboda iz Rumenke koji su izveli igre iz beogradske 
Posavine i Dimitrovgrada, a borovski folkloraši su se predstavili naj-
novijom koreografijom.

DIaNINa GoDIŠNJIca – Povodom 80. godišnjice početka velike 
akcije spašavanja i zbrinjavanja djece iz ustaškog logora Stara Gradiška, 
koju je vodila Diana Budisavljević, Documenta – Centar za suočavanje s 
prošlošću, Javna ustanova Spomen područje (JUSP) Jasenovac te Srpsko 
narodno vijeće organizirali su 9. i 10. jula spomen okupljanja u Zagrebu i 
Staroj Gradiški. Na okupljanju u dvorištu Akademije likovnih umjetnosti, 
blizu nekadašnjeg Zavoda za gluhonijeme, najvećeg prihvatilišta za djecu 
koja su 1942. dovođena iz ustaškog logora, prisutnima su se obratili vodi-
teljica Documente Vesna Teršelič i Živko Zelenbrz, koji je kao dijete spašen 
u akciji Diane Budisavljević

Dan kasnije u Staroj Gradiški organizirana je spomen šetnja po na-
puštenim objektima nekadašnjeg logora. Nakon polaganja cvijeća za sve 
žrtve, prisutnima se obratila kustosica i autorica knjige o Diani Budisavlje-
vić Nataša Mataušić koja je naglasila da su Diana i njeni suradnici, riskira-
jući živote, uspjeli spasiti preko 8.000 djece. Osim nje, govorili su direktor 
JUSP Jasenovac Ivo Pejaković u ime Savjeta JUSP-a i u ime SNV-a Aneta 
Vladimirov, dok je Vili Matula govorio ulomke iz posmrtno objavljenih 
sjećanja na Staru Gradišku Antuna Barca i Ilije Jakovljevića. 

u autohtonim goranskim proizvodima, ali i u svemu što se od tamo uz-
gojene lavande može pripremiti. Svi su mogli obići nasade lavande OPG-
a Goransa, ali i upoznati druge biljke na tom području. Manifestaciju je 
organizirala udruga Plodovi gorje – Gorski kotar, a u nju je bio uključen 
i pododbor “Prosvjete” u Moravicama, koji je dao donaciju za kuhanje 
120 porcija graha što su obavili članovi Planinarskog društva Rudač, kao i 
Grad Vrbovsko koji je dao štandove, a tu je bio i moravički paroh Jelenko 
Stojanović koji je ustupio prostor pred crkvom i vodio obilazak crkve.

ĐeDova KosIDBa  – Nakon dvogodišnje pandemijske pauze, u 
Vrginmost se vratila tradicijsko-kulturna priredba “Đedova kosidba”. Pet-
naesta po redu, ova tradicijsko-kulturna manifestacija uz večer pjesama i 

igara, održana je 9. jula. Takmičenje kosaca i nastupe folklornih ansamba-
la je promatralo više stotina stanovnika Korduna. U takmičarskom dijelu 
programa nastupilo je 20 kosaca, a nakon toga slijedio je nastup članova 
pododbora “Prosvjete” iz Vrginmosta, Krnjaka, Viškova, Vojnića, Garešni-
ce i Zagreba, Vreteno iz Rijeke, kao i članova SKD Jovan Jovanović Zmaj 
iz Bijelog Brda, Udruženja žena iz Srpskih Moravica, KUD Seljačka sloga 
Kupinec, ZKUD Općine Klinča Sela te Kalinka – udruženje ruske manjine 
iz Međimurja, čiji članovi su prije toga posjetili Partizansku bolnicu na 
Petrovoj gori.

PRKOs u dAlju – U dvorištu rodne kuće književnika Đorđa Ocića u 
Dalju upriličena je kazališna predstava “Jazavac pred sudom” Petra Kočića 
u režiji Mihaila Laptoševića i izvođenju glumaca Pozorišne trupe “Prkos” iz 
Beograda. Legendarnog Davida Štrpca, najpoznatijeg Kočićevog književ-
nog junaka kroz kojeg je opisao život Srba iz Bosne pod austro-ugarskom 
vlašću, igrao je Daniel Kovačević.

sIJelo tRomeĐe – U Strmici kod Knina, 16. jula održano je 26. 
po redu Sijelo tromeđe, tradicionalno narodno okupljanje na tromeđi 
Like, Dalmacije i Bosne. U četvorosatnom programu nastupilo je 28 
sastava iz Bačkog Jarka, Kikinde, Kranja, Prijedora, Jelićke, Bosanskog 
Grahova, Drvara, Kostajnice, Ličke Kaldrme, Korenice, Gračaca, Žega-
ra, Ervenika, Polače, Splita, Knina, Beograda i Strmice. Među njima i 
osmoro najmlađih članova koreničkog pododbora “Prosvjete”, uzrasta 
od devet do 18 godina koji su u Strmici odigrali ličko gluvo kolo. Sijelo 
se počelo održavati još 1972. ali je zbog rata i poraća nastala duga 
pauza, rekao je organizator Igor Matijaš, koji je brigu o Sijelu preu-
zeo 2016. poslije smrti svoga oca Rade, idejnog osnivača. Do 1995. je 
održano 12 sijela, a od 2008. do kada je bila pauza, još njih 12, nakon 
čega je slijedila dvogodišnja pauza zbog epidemije. Glavni sponzori 
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‘ARmONIKA dugmEtARA …  – U Vukovaru je 17. jula održan 
deseti po redu Festival “Prva harmonika Slavonije, Baranje i zapadnog 
Srema” u organizaciji Udruženja “Čuvari srpskog identiteta”. Nastupilo je 
11 takmičara iz Banja Luke, Beograda, Bijelog Brda, Borova, Smedere-
va i Opatije koje je pratio Narodni orkestar Novice Todića. Za apsolutnog 
pobjednika proglašen je 15-godišnji Lazar Stanojević iz Beograda koji je 
osvojio i prvo mjesto u kategoriji juniora. Pehare za prvo mjesto, svako u 
svojoj kategoriji, osvojili su i Jovana Jovanović, Mihajlo Đorđević i Aleksa 
Kostić iz Beograda, Mihajlo Janojlić iz Smedereva i Kristijan Gavrić iz Ba-
nja Luke.

DUŽe, ŽIvlJe, BRoJNIJe … – Ovogodišnja Ljetna škola srpskog 
jezika i kulture “Sava Mrkalj” u organizaciji SKD Prosvjete i Vijeća srpske 
nacionalne manjine Grada Zagreba koja se tokom jula održava na oto-
ku Viru kod Zadra bila je i duža i brojnija nego prethodne. Ove godine 
program je trajao tri sedmice; od 10. do 17. jula po prvi put je organi-
zirana ljetna škola za srednjoškolce, da bi se u naredne dvije sedmice, 
od 17. do 29. jula održale dvoje smjene za učenike osnovnih škola. Škola 
je namijenjena učenicima koji ne pohađaju neki od modela obrazovanja 
na srpskom jeziku i pismu, ili žele proširiti svoje znanje ćirilice i upoznati 
srpsku kulturu. 

Kako ističu i predavači i učenici, Ljetna škola nema samo obrazovnu 
funkciju, već je i prilika za druženje i sklapanje prijateljstava, a za mno-
ge i prvi odlazak na more, zbog čega je upriličen i kurs plivanja. A osim 
na kupanje, učenici su u okviru terenske nastave imali priliku da odu i 
do nekih obližnjih mjesta važnih za kulturu i historiju Srba. Koliko je bilo 
dobro, svjedoče i izjave da jedva čekaju narednu godinu, dok se nastavni 
personal nada da će im tamo stečena znanja pomoći u svakodnevnom 
životu i školovanju u njihovim sredinama.

mOdul dO mOdulA … – U organizaciji SKD-a “Prosvjeta” u Ter-
mama Jezerčica kod Donje Stubice tokom ljeta održana su dva modula 
seminara u okviru programa podizanja stručnih kapaciteta umjetničkih 
rukovodilaca folklornih ansambala u SKD-u “Prosvjeta”. Voditelji sekcija 
i koreogram dolaze iz pododbora “Prosvjete” s područja cijele Republike 
Hrvatske. Na seminaru održanom od 15. do 17. jula obrađivane su igre iz 
Zapadne Slavonije, Zapadne Srbije, kao i dječje igre, dok je pjevački dio 
obuhvatio pjesme s Korduna, Banije, Moslavine i Zapadne Slavonije. Na 
trećem modulu, održanom od 9. do 11. septembra, učesnici programa 
imali su priliku kroz tri dana obraditi narodne igre Banije, etnokoreološke 
cjeline Srbije – Jugoistočna Srbija, narodno pjevanje i odabrane igre za rad 
s djecom.

događaja su SNV, Grad Knin, Šibensko-kninska županija te općine Er-
venik i Biskupija. 

vRaĆeNa ImovINa poDoDBoRU oKUčaNI – Pododbor “Prosvje-
te” iz Okučana održao je 19. jula redovnu godišnju skupštinu kojoj su pri-
sustvovali brojni gosti i članovi pododbora. Izvještaj za prošlu, kao i plan 
i program za ovu godinu jednoglasno su prihvaćeni. Slobodan Živković, 
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lJepotIca I zvIJeR Na GostovaNJU – Članovi glumačke sekcije 
pododbora Pačetin gostovali su u Aleksincu  povodom manifestacije Kul-
turno leto 2022. Predstava “Ljepotica i zvijer” doživjela je veliki aplauz. 
Povratak iz Aleksinca članovi glumačke sekcije iskoristili su za druženje i 
posjetu prijateljima u Sokobanji.

PAtRIjARh u smIljANu – Na Sv. Iliju u Smiljan, rodno selo Nikole 
Tesle došao je patrijarh SPC Pormrije koji je osveštao obnovljeni hram Sv. 

generalni sekretar “Prosvjete”, izrazio je zadovoljstvo zbog velikog broja 
članova usprkos svim problemima koje ima pododbor. Članove je razvese-
lio i viješću o donesenom rješenju vraćanja prostora i vrijedne imovine po-
dodboru koji je tokom godine ostao bez nekoliko članova kojima je odana 
počast minutom šutnje.

DaNI (I NoĆI) KUle – Krajem jula u Kuli Stojana Jankovića u Islamu 
Grčkom održani su 12. po redu Dani kule koje organizira Društvo za obno-
vu i revitalizaciju Kule Stojana Jankovića – Mostovi. Ovogodišnja manife-
stacija prošla je u znaku izložbe zbirke ikona iz fundusa obitelji Desnica, 
promocije knjiga i predstave o uskocima. Na izložbi “Dragulj dalmatinskog 
pravoslavlja” prvi put se moglo vidjeti cijelu obiteljsku zbirku koju čini 38 
ikona nastalih u periodu od 16. do 19. vijeka. Iste je večeri održana promo-
cija knjige “Non omnis moriar” Vladana Bajčete o poeziji i smrti u opusu 
Vladana Desnice. Knjiga pokriva dva važna aspekta piščevog književnog 
rada: njegov potpuno marginalizirani lirski segment s jedne, te najvažniji 
tematski aspekt s druge strane. Slijedila je promocija knjige Milorada Savi-
ća “Djela i stilovi umjetnosti Srpske pravoslavne crkve u Dalmaciji” kojom 
autor zaokružuje višedecenijsko istraživanje baštine SPC-a u Dalmaciji, do-
noseći niz novih arhivskih podataka i prijedloga za atribucije.

Uvečer 31. jula, nakon promocije knjige “Odijevanje naroda – na-
stanak narodne nošnje” Jadrana Kale, održana je predstava amaterskog 
dramskog ansambla Knezovi i serdari posedarski iz Posedarja “Vrijeme i 
prostor serdara kotarskog Stojana Mitrovića Jankovića”. “Događaji tokom 
tih nekoliko dana okupili su velik broj ljudi, nešto manje iz samog sela, ali 

znatno više iz okolnih gradova Benkovca, Šibenika i Zadra, pa i mjesta Po-
sedarja”, rekla je Nataša Desnica-Žerjavić.

EINE KlEINE KlEIN FEstIvAl – U Vukovaru je zadnjeg julskog viken-
da održan prvi Klein festival kratkog mlma u organizaciji Udruženja “Bara 
mlm” iz Vukovara. Radi se o  internacionalnom festivalu kratkometražnih 
igranih, dokumentarnih i animiranih mlmova u trajanju do 20 minuta na 
kojem je prikazano 40 mlmova. Zlatnog “Huga” dobio je animirani mlm 
“Loop” Pabla Polledrija u špansko-argentinskoj koprodukciji. Filmske 
projekcije obogaćene su nastupima grupa M.O.R.T. iz Sinja, beogradskog 
Repetitora i novosadskog Atheist Rapa. Festival je posveta Hugu Kleinu, 
uglednom beogradskom psihijatru židovskog porijekla, kazališnom profe-
soru i teoretičaru rođenom u Vukovaru. 

susREtI NA BANIjI – Predzadnjeg julskog dana u Malom Gradcu, 
u organizaciji tamošnjeg pododbora “Prosvjete”, održani su jubilarni 20. 
Susreti na Baniji. Manifestaciju je svojim nastupima obogatilo sedam an-
sambala. Osim domaćina koji su Susrete otvorili igrama s Banije, a zaključili 
onima iz Šumadije, svoja su umijeća pokazali folkloraši pododbora iz Siska, 
Kostajnice, Dvora i Korenice, Čuvari tradicije baranjskih Srba i KUD Vreteno 
iz Rijeke, uz voditeljsku ulogu Leone Marčinko. “Susreti su održani na istom 
mjestu gdje su održani i prvi, ispred kuće koja je u međuvremenu postala 
vatrogasni dom. Razlog tome je što je dom kulture oštećen u potresu, pa je 
bilo praktičnije binu postaviti ovdje”, rekla je predsjednica malogradačkog 
pododbora “Prosvjete” Željka Marčinko. 
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sANElINA tuRNEjA –U organizaciji pododbora “Prosvjete” u Daru-
varu i Garešnici, 10. i 11. avgusta održane su pjesničke večeri Sanele Pavlice, 
pjesnikinje iz Jagme kod Lipika koju je kao dijete ratni vihor odnio do Su-
botice, gdje i danas živi s porodicom. Na pjesničkoj večeri održanoj u pro-
storu Srpskog kulturnog centra “Isidor Dobrović” u centru Daruvara, Pavlica 
je predstavila svoju zbirku pjesama “Plava daljina” s pjesmama koje, kako 
je rekla, odišu nostalgijom za rodnim krajem. Dan kasnije, večer Saneline 
poezije održana je u Hrvatskom domu u Garešnici uz domaćinstvo garešnič-
kog pododbora “Prosvjete”, a 17. avgusta i u Društvenom domu u Kraguju 
kod Pakraca. Program je upotpunila i Folklorna sekcija pododbora Pakrac-
Lipik. Pjesničke večeri nastale su kao dio projekta “Umrežavanje i saradnja 
pododbora SKD Prosvjete Zapadne Slavonije i Moslavine” sumnanciranog 
od Ministarstva kulture i informisanja Srbije.

Petra i Pavla i u njemu služio liturgiju. U vrijeme posljednjeg rata, crkva 
u kojoj je služio Teslin otac Milutin, djelomično je oštećena i opljačkana. 
Tokom godina crkva je kompletno obnovljena i izrađen je ikonostas s iko-
nama, kao i ikonopis.  Događaj je uveličao i nastup članova udbinskog po-
dodbora SKD “Prosvjete”.

ZBORNI PRImjER dOBRE PRAKsE  – Članstvo pulskog zbora Prak-
sa sredinom avgusta posjetilo je neke od najznačajnijih spomenika Na-
rodnooslobodilačke borbe u Hrvatskoj te Bosni i Hercegovini. Tokom 10. 
i 11. avgusta obišli su šest spomenika, četiri u Hrvatskoj i dva u BiH s 
ciljem da odaju počast onima u čiju su čast podignuti što su i napravili 
otpjevavši ispred svakog od njih po jednu prikladnu pjesmu. Krenulo se 
sa spomenikom na Petrovoj gori, a onda se otišlo do spomenika u Brezo-
vici, Podgariću i Jasenovcu, te na Kozari i Garavici u blizini Bihaća. Zbor 
Praksa djeluje već osam godina i u svom repertoaru ima isključivo anti-
fašističke, radničke i feminističke pjesme koje izvodi na hrvatskom te još 
pet svjetskih jezika.

sRPsKA KultuRA u IstRI – U organizaciji Zajednice Srba Istre (ZSI), 
pododbora “Prosvjete” i VSNM-a iz Umaga, održani su dvodnevni 14. Dani 
srpske kulture u Istri. Svečano su 16. avgusta otvoreni u Puli u svečanoj dvo-
rani Doma branitelja, a završno veče održano je na Trgu Slobode u Umagu. 
Ansambl narodnih igara “Prosvjete” iz Vukovara u Puli i Umagu predstavio 
se cjelovečernjim programom, zajedno s kolegama iz ANKTS “Kolubarac” 
iz Lazarevca u Srbiji. Istarska publika imala je priliku da uživa u igrama i 
nošnji od Slavonije do istoka Srbije, a izvođači na sceni bili su nagrađeni 
dugotrajnim aplauzima.

Pored folklornog dijela, srpska zajednica sa istoka Hrvatske dodatno 
se preko članica etno sekcije KUD-a Sloga Vukovar, Udruženja žena Borovo i 
Udruženja žena „Jelica“ iz Vukovara predstavila u gastro i etno prezentaciji 
autohtonih suhomesnatih proizvoda, vina i pića, kao i ručnim radovima koje 
proizvode članice etno sekcije. Manifestacija je tradicionalno završena veli-
kim užičkim kolom zajedno sa prisutnom publikom na trgu u Umagu.

tRI FIlmsKA dANA –Nakon uspješne revije u martu, kad su na Da-
nima srpskog mlma prikazani kultni mlmovi “Maratonci trče počasni krug”, 
“Balkanski špijun” i “Mi nismo anđeli”, od 20. do 22. avgusta u organizaciji 
manjinskog vijeća u Splitu su prikazana novija ostvarenja srpske kinema-
togramje. U ljetnom kinu Bačvice 20. avgusta prikazane su dvije epizode 
druge sezone serije “Besa”, a publici se putem video poruke obratio i jedan 
od režisera serije Igor Stoimenov. On je po riječima predsjednika VSNM-a 
Splitsko-dalmatinske županije Božidara Simića dao veliku pomoć da se 
revija i održi. Naredni dan prikazan je mlm “Vikend s ćaletom” Miroslava 
Momčilovića, a program je zatvorio mlm “Realna priča” Gordana Kičića koji 
se splitskoj publici također obratio videoporukom.

IZvORNI juBIlEj  – Iz štampe je izašao 300. broj Izvora, lista koji 
je 2006. godine pokrenulo Zajedničko veće opština (ZVO) iz Vukovara. 
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Od početnog kvartalnog i mjesečnog izlaženja, Izvor je od 40. broja do 
danas postao dvotjednik s 24 stranice. Od 5. broja Izvor izlazi isključivo 
na srpskom jeziku i ćirilici i izvještava o događajima i aktivnostima srpske 
zajednice, prvenstveno na istoku Hrvatske. “Izvor je jedini list koji u pot-
punosti izlazi na srpskom jeziku i ćiriličnom pismu. Obrađuje teme koje 
se odnose na srpsku zajednicu, prati rad i izvještava o radu naših društa-
va, ustanova i institucija. Ta činjenica dovoljno govori o tome koliko je 
Izvor za nas izuzetno važan bez obzira na to kada izlazi i koliko je prošlo 
od određenih informacija”, istakao je predsjednik ZVO-a Dejan Drakulić 
na prigodnoj svečanosti. 

vEsElO u jAgmI  – Krajem avgusta na Veliku Gospojinu, 28. avgu-
sta, selo Jagma kod Lipika oživi jer u selo koje nema crkvu stiži nekadašnji 
stanovnici sela iz cijelog svijeta. Nakon osveštanja slavskog kolača i žita od 
strane sveštenika Đorđa Teodorovića održan je prigodan kulturno-umjet-
nički program koji su izveli članovi pododbora “Prosvjete” Pakrac-Lipik. 
Mješovita pjevačka sekcija izvela je tri narodne pjesme, a zatim odigrala 
tradicionalno “krivo kolo”. Nakon njih nastupili su i mladi folkloraši s jed-
nom koreogramjom što je bio njihov prvi nastup u Jagmi. Nakon službenog 
dijela, druženje je nastavljeno uz pjesmu i muziku do kasno u noć, rekao je 
predsjednik pododbora Darko Derenj. Šator je osigurao pododbor, a grad 
Lipik ustupio potrebne stolove i klupe.

KaD U ŠKolU poĐemo – U (n)ovu školsku godinu učitelji(ce) srp-
skog jezika po modelu C kreću dobro potkovane: u Vrhovinama je od 31. 
avgusta do 2. septembra održan seminar, odnosno predavanja drugog i 
trećeg ciklusa NTC programa u sklopu stručnog usavršavanja. U ime organi-
zatora seminara Maja Matić iz SKD-a “Prosvjeta” izrazila je zadovoljstvo što 
se nastavni personal okupio u velikom broju. “Svi znamo da radite odgovo-
ran posao koji osim obrazovne komponente ima i šire značenje vezano uz 
nacionalni identitet”, rekao je u svom obraćanju predsjednik “Prosvjete” 
Mile Radović, ističući da u nastavu treba uključiti i dio djece koji još nije 

uključen. Generalni sekretar “Prosvjete” Slobodan Živković naglasio je na-
stojanja da svojim aktivnostima olakšaju izvođenja nastave SJK jer je ona 
za korist srpske zajednice, a u što spada i nabavka didaktičkog materijala u 
suradnji sa SNV-om kako bi se nastava odvijala na suvremen način. “Mi smo 
mala zajednica, ali imamo veliki potencijal da se broj učenika poveća”, re-
kao je i pozvao na lobiranje za omasovljenje održavanja nastave po modelu 
C, kako u osnovnim, tako i u srednjim školama. Natalija Koprenica, viša sa-
vjetnica za srpsku manjinu u Agenciji za odgoj i obrazovanje naglasila je do-
bru suradnju sa SKD-om “Prosvjeta” na organizaciji stručnog usavršavanja 
nastavnika, dok je Milan Vukelić, načelnik uprave u Ministarstvu znanosti i 
obrazovanja, ukazao na kontinuiranu suradnju ministarstva i “Prosvjete”.  
Uz to, “Prosvjeta” je u suradnji s SNV-om, a uz pomoć ambasade Srbije u 
Zagrebu, nabavila didaktički materijal NTC programa za sve učitelжe koji 
predaju srpski jezik i kulturu po modelu C – radi se o kompletima deset 
igara Edukativnog centra NTC.

oD poezIJe (Ne) BolI Glava  – U prostorijama pododbora “Prosvje-
te” u Osijeku 9. septembra održano je predavanje “Isidora Sekulić – Moja 
poslednja glavobolja”. Savjetnica za srpski jezik Jadranka Radošević odr-
žala je zanimljivo predavanje o Isidori Sekulić, velikoj srpskoj književnici. 
“Moja poslednja glavobolja” je biografski roman srpske književnice Laure 
Barne o Isidori Sekulić, objavljen 2018. Isidora Sekulić je za života stekla 
uvažavanje kao najobrazovanija i najumnija Srpkinja svog vremena. Izabra-
na je za dopisnu članicu Srpske kraljevske akademije 1939., a za redovnu 
članicu 1950., kao prva žena akademik. Odbor akademika SANU-a uvrstio 
ju je 1993. godine na popis sto najznačajnijih Srba.

DUNavsKe zoRe U RIJecI – Na poziv VSNM-a Primorsko-goranske 
županije i Grada Rijeke, tamburaška sekcija KUD-a Branislav Nušić i Tambu-
raški sastav “Dunavske zore” iz Borova, početkom septembra u Rijeci odr-
žali su cjelovečernji program u sali brod-hotela Botela Marina pod nazivom 
“Tamburicom na more”. Dvije dječje grupe tamburaša izvele su tamburaške 
pesme koje su bliske gradskoj publici, ali i neke popularne melodije uz prat-
nju članice Jelene Kolarević na gitari. Publika ih je pozdravila s neskrivenim 
simpatijama, rekao je Dušan Latas, voditelj sekcije koja broji 26 članova. 
Tamburaški sastav “Dunavske zore”, nastavlja Latas, predstavio se klasici-
ma tamburaške muzike, svojim autorskim pjesmama, ali i hitovima ex-ju-
goslavenske scene.

četvRt vIJeKa BaRaNJaca  – Svečanom sjednicom članovi podod-
bora “Prosvjete” u Belom Manastiru obilježili su prvih četvrt vijeka rada. 
Pododbor, osnovan 13. septembra 1997. na inicijativu nekolicine entuzija-
sta okupljenih oko prvog predsjednika, Petra Matića iz Darde, bio je četvrti 
po redu osnovan u sklopu “Prosvjete”. Na svečanoj sjednici, koju je vodila 
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članica SKUD-a Jovan Lazić Teodora Dragosavljević, sadašnji predsjednik 
Dejan Jeličić osvrnuo se na prethodnih 25 godina rada, Svetislav Mikerević, 
predsjednik Koordinacije SKD-a “Prosvjeta” za istočnu Slavoniju, Baranju 
i zapadni Srem, pozdravio je skup, a dodijeljene su i zahvalnice i plakete 
zaslužnima. U okviru proslave 25. godina rada u prostorijama Etnološkog 
centra baranjske baštine u Belom Manastiru 9. septembra održana je i pro-
mocija zbornika “Baranja kroz vekove” s naučnog skupa održanog od 12. do 
14. oktobra 2018. godine u Somboru. Zbornik kroz radove tridesetak autora 
obuhvaća baranjsku historija sa akcentom na Srbe, od prvog spomena po-
četkom 9. vijeka u tadašnjoj Ugarskoj, pa do kraja prošlog vijeka.

IsKUstvo Na IzloŽBI …  – Tokom dva septembarska dana, zagre-
bačka publika imala je priliku da se upozna s bogatim opusom beogradske 
fotografkinje Goranke Matić. Nakon velikog beogradskog uspjeha izložbe 
“Iskustvo u gužvi” u kojoj je uz potpis kustosice Une Popović i organizaciju 
tamošnjeg Muzeja savremene umetnosti, a onda i u Novom Sadu i Banjalu-
ci, izložba od 13. septembra do kraja oktobra gostuje u Muzeju suvremene 
umjetnosti u Zagrebu. U martu naredne godine bit će organizirana izložba 
u Mariboru, pa onda u Crnoj Gori na poziv i interes tamošnjih muzeja. Cjeli-
ne izloženih fotogramja obuhvaćaju svjedočenje svakodnevici 80-ih i 90-ih 
godina prošlog vijeka, snimke s protesta protiv Slobodana Miloševića, foto-
gramje s koncerata i kulturnih događanja, brojne portrete poznatih muziča-
ra, glumaca i drugih umjetnika, političara, naučnika…

… I U moRavIcama – A dan kasnije u Galeriji SKD-a “Prosvjeta” u 
Preradovićevoj ulici u Zagrebu otvorena je izložba “Moravice” Goranke Ma-
tić. Izložba koju čine 22 fotogramje nastala je ujesen 1985. kad je Goranka 
zabilježila svakodnevicu te varošice. Izložba je nastala u čast njenom ocu 
koji je rođen i proveo djetinjstvo u Moravicama gdje i ona dolazi preko ljeta. 
Iako je planirala da i te slike iz Moravica budu dio njene izložbe 1986., od 
svega je uzeta tek jedna slika za naslovnicu kataloga. “Ova izložba Goranke 
Matić je potpuno drugačija od njene javne uloge društvenog fotografa; tu 
vidimo liričniji i umetničkiji pristup”, rekla je kustosica Una Popović. Treba 
napomenuti i da je ovu izložbu, kao i onu u MSU uveličao nastup Zborxopa 
koji djeluje pri zagrebačkoj “Prosvjeti”.

ljEtNA šKOlA mANjINsKIh PRAvA  – SKD “Prosvjeta” iz Zagreba 
i Akademska mreža za saradnju u Jugoistočnoj Evropi organizirali su prvu 
Ljetnu školu manjinskih prava koja je od 15. do 18. septembra održana u 
Poreču. Grupi od 20 studenata/ica iz Srbije i Hrvatske, zainteresiranih za 
proučavanje fenomena multikulturalizma i prava nacionalnih manjina s 
naglaskom na prava srpske zajednice u Hrvatskoj, govorili su eminentni 
stručnjaci za ovu tematiku – od predsjednika SNV-a Milorada Pupovića i 
potpredsjednika Prosvjete Siniše Tatalovića, preko Slobodana Živkovića, 

generalnog sekretara “Prosvjete” i Dejana Mihajlovića, dožupana Karlovač-
ke županije, do Gorana Bašića i Milice Joković Pantelić iz Instituta društve-
nih nauka u Beogradu, kao i univerzitetskih profesora Vladimira Vuletića i 
Ružice Jakešević.

vIDJetI, čUtI, osJetItI, opIpatI …  – Nacionalne manjine u Za-
grebu i njihovi predstavnici nakon nekoliko godina pauze ponovo su 18. 
septembra obilježili “svoj” dan u zagrebačkom parku Zrinjevac. Lijepo 
sunčano vrijeme doprinijelo je da “manjinski” štandovi budu pod opsadom 
svih koje su zanimali tradicionalni običaji, nošnje, folklorno i glazbeno stva-
ralaštvo, izdavaštvo, ali i autohtona jela i pića. “Drago mi je i da u Zagrebu 
nastavljamo dobru praksu započetu prije dosta godina vezanu za suradnju 
s nacionalnim manjinama i njihovom integracijom u Zagreb. Dobre prakse 
želimo ne samo nastaviti, nego i unaprijediti”, naglasio je gradonačelnik 
Tomislav Tomašević. Srpski štand imao je bogatu ponudu koju su aktivistice 
i aktivisti pripremali prethodne večeri. “Rakija je iz Bilogore, pripremljeni su 
uštipci, naše domaćice ispekle su stare domaće kolače i to barem za 700 lju-
di, a za mesne nareske i sireve pobrinuo se Kordun”, rekla nam je Nada Ko-
mljenović, vijećnica u VSNM Grada Zagreba, ističući da je vijeće dalo punu 
podršku i pomoć ovoj manifestaciji. Srpsku zajednicu u Zagrebu izborom 
starih narodnih pjesama predstavio je Zborxop.

NeDJelJNa pRomocIJa – U prostorijama osječkog pododbora “Pro-
svjete” 18. septembra održana je promocija zbirke pjesama Nataše Cvijan-
čević  “Sve sam pesmi mogla reći” čiji je izdavač osječki pododbor. Pred-
sjednik Zdenko Čikara istaknuo je da je Nataša nova voditeljice Književne 
sekcije pododbora koja je počela pisati pjesme u srednjoj školi te joj je ovo 
prva izdana knjiga. Program je vodio i knjigu predstavio Milenko Vasiljević 
Čiko.

oD KUĆe Do DvoRa – Dan uoči krsne slave Vijeća srpske nacionalne 
manjine Grada Pakraca, crkvenog praznika Male Gospojine, u centru grada 
svečano je otvorena Srpska kuća koja će, kako je tom prilikom rečeno, biti 
mjesto okupljanja pripadnika srpske zajednice za aktivnosti njihovih insti-
tucija, ali i otvorena i svim dobronamjernicima. Uz obraćanje zastupnika 
Borisa Miloševića i požeško-slavonskog dožupana Nikole Ivanovića, kuću je 
otvorio nastup mješovite pjevačke grupe “Prosvjetinog” pododbora Pakrac 
– Lipik. Iako imaju bazu u selu Kraguj, oni će svoje aktivnosti moći ima-
ti i u službeno novootvorenoj kući koja je već godinu dana u upotrebi, ali 
se sa svečanim otvorenjem čekalo zbog epidemije. U dogovoreno vrijeme 
učesnici su se premjestili u Vladičanski dvor gdje su s vladikom pakračko-
slavonskim Jovanom u punoj dvorani uz aplauze odslušali koncert starih 
narodnih pjesama braće Teomlovića koje su presjek njihovog 30-godišnjeg 
rada, od pjesama južne Srbije, Kosova, Makedonije i Bosne do Dalmacije i 
Hrvatskog primorja.
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KVALItEtAN 
POSAO u 
VuKOVAru

UZ REZULTATE POPISA STANOVNIšTVA 2021.

Nije slučajno da je među regijama 

koje pokazuju ponajveći pad broja 

stanovnika područje Krajine otkud je 

uvijek bio pružan jak otpor ustaštvu. 

Nije čudo da je tuđmanovska Hrvatska 

po svaku cijenu htjela uništiti upravo 

tu zavnohovsku, srpsko-hrvatsku 

Hrvatsku, a rezultatima popisa 

dobili smo i konačnu potvrdu da je 

tuđmanova vizija čiste Hrvatske 

praktički ostvarena

Rezultati prošlogodišnjeg popisa stanovništva u Hrvatskoj konačno su 
objavljeni krajem septembra 2022. i za mnoge najiščekivanija vijest s tog po-
pisa – broj Srba u Hrvatskoj – također je obnarodovana. Srba u Hrvatskoj je, 
dakle, u odnosu na popis otprije deset godina manje za 62.741 čovjeka, od-
nosno za čak 33,6 posto. Prema popisu iz 2011. u Hrvatskoj je živjelo 186.633 
Srba, što je iznosilo 4,4 posto od ukupnog stanovništva, da bi prošlogodišnji 
popis pokazao da ih je danas u Hrvatskoj 123.892, odnosno 3,2 posto od uku-
pnog broja stanovnika RH. 

Rezultati su već medijski obrađeni i iskomentirani, pa nema neke po-
sebne potrebe da ovdje navodimo već više puta ponovljene zaključke o de-
mografskom slomu zemlje (smanjenje ukupnog broja stanovništva za oko 
400 hiljada ljudi od prethodnog popisa, pad ukupnog broja stanovnika ispod 
četiri miliona i sl.), ili da detaljnije ulazimo u pojedine slučajeve. Tek da na-
pomenemo, više kao bizarni, ali i gorki primjer, da građana srpske nacional-
nosti u Vrhovinama u Lici više nema u većinskom broju, sad su i tamo postali 
manjina. Ili pak onaj podatak koji govori da je Srba u Zagrebu trideset posto 
manje nego prije deset godina, odnosno da ih je sad malo više od 12 hiljada, 
što čini 1,6 posto ukupnog stanovništva grada, a što opet za sobom povlači 

PIšE: Rade Dragojević

to da će naš kolega Nikola Vukobratović biti, po svemu sudeći, posljednji za-
stupnik u zagrebačkoj skupštini izabran sa srpske liste.

Najviše medijske fertutme svakako je izazvao podatak da je broj Srba u 
gradu Vukovaru pao ispod trećine, pa da stoga kao kolektiv i zajednica Srbi 
u tom gradu gube prava koja su dosada uživali (uglavnom na papiru), prava 
koja se odnose na javnu upotrebu jezika i pisma, odnosno izgubili su pravo 
na ćirilicu. Srba u Vukovaru 2011. bilo je 34,8 posto (15.881), dok ih je pre-
ma novom popisu 29,73 posto (14.605). Prvi koji se toj stvari poveselio bio 
je, razumljivo, aktualni vukovarski gradonačelnik Ivan Penava. On je i inače 
aktivno radio na smanjenju broja Srba u tom gradu kroz čitavo razdoblje svog 
mandata, pribijajući opetovano cjelokupnu srpsku zajednicu u Vukovaru na 
stup srama kad god je stigao. Dan po objavljivanju rezultata na svojoj je na-
slovnici tu popisnu činjenicu, naime, da je broj Srba u Vukovaru pao ispod 
jedne trećine, trijumfalistički objavio i zagrebački dnevnik “Jutarnji list”, ne-
kadašnja perjanica liberalnog novinarstva u nas, a danas tek otužni primjer 
medijskog  sekundanta šovenskom vukovarskom gradonačelniku. 

Ustaštvo i partizanska Hrvatska
Međutim, Penava je, onakav simple-mind kakvim ga je bog dao, više 

ili manje nesmotreno izrekao jednu indikativnu rečenicu. U mediju s kojim 
dijeli istu političku  amlijaciju, na portalu narod.hr, Penava je kazao: “Ovom 
prigodom morao bih se, vezano za ovaj popis, zahvaliti Državnom zavodu za 
statistiku (DZS) s kojima smo doista napravili kvalitetan posao”. Mogli bi-
smo zaključiti da se Penava ovom izjavom o “kvalitetnom poslu” (lako je za 
pretpostaviti da za Penavu kvaliteta tog posla proizlazi isključivo iz činjenice 
uspješnog smanjenja broja Srba u Vukovaru), ponaša prema onoj narodnoj, 
“budala se hvali o čemu pametan šuti”. Mogli bismo također reći da je izla-
nuo skarednu, opscenu istinu o kojoj je danas pristojno šutjeti. A ako bismo 
bili pretenciozni, mogli bismo također reći i to da Penava predstavlja – a 
ovom izjavom zahvalnosti DZS-u to samo potvrđuje – ono ustaško nesvjesno 
današnje Hrvatske. Ustaštvo ovdje treba shvatiti kao projekt uništenja Srba u 
Hrvatskoj, ali isto tako i projekt samouništenja hrvatskog naroda. Uostalom, 
ovogodišnji rezultati popisa to zorno potvrđuju, u trideset godina hrvatske 
nezavisnosti skoro je milion stanovnika Hrvatske manje. Osim toga, nije 
slučajno da je među regijama koje pokazuju ponajveći pad broja stanovnika 
područje Krajine, područje poznato i kao “partizanska Hrvatska”, područje 
poznato po zajedničkoj borbi Srba i Hrvata u Drugom svjetskom ratu i po-
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dručje otkud je uvijek bio pružan jak otpor ustaštvu. Nije čudo da je tuđma-
novska Hrvatska po svaku cijenu htjela uništiti upravo tu zavnohovsku, srp-
sko-hrvatsku Hrvatsku, a rezultatima popisa dobili smo i konačnu potvrdu 
da je Tuđmanova vizija čiste Hrvatske praktički ostvarena, te da su i posljednji 
džepovi otpora uništeni. 

Ustaštvo se kao politički program danas u doba političke korektnosti, 
kako rekosmo, ipak ne nosi, ono se javno ne iskazuje, o njemu se uglavnom 
šuti, osim u ponekim medijskim enklavama u ustaškom podzemlju. Ranije je 
bilo znatno drukčije. Javni govor je devedesetih godina bio bitno “slobodniji” 
i bitno manje inhibiran nego danas. Jedan od najboljih primjera političke re-
torike potpuno oslobođene svih civilizacijskih stega i hemunga predstavljaju 
istupi Franje Tuđmana. Posebno se ta “relaksiranost” u njegovoj retorici dala 
vidjeti kad bi govorio o problemu za jednu Hrvatsku nepodnošljivo velikog 
broja Srba u njoj. Tako je, recimo, u svom “slavnom” govoru iz 1998. održa-
nom pred pitomcima u ratnoj školi “Ban Jelačić”, tadašnji vrhovnik izjavio: 
“Hrvatska je riješila srpsko pitanje u Hrvatskoj. Mi smo prihvatili povratak 
dijela Srba u Hrvatsku, kako bi onemogućili napade na Hrvatsku i prigovo-
re kako je Hrvatska nastavak NDH i da ne želi ni jednog Srbina. Riješili smo 
srpsko pitanje i Srba više neće biti 12 posto i šest posto Jugoslavena koliko 
ih je bilo. A tri posto koliko će ih biti, neće više ugrožavati hrvatsku državu.” 

“podnošljiva” tri posto
Nije onaj poznati Pavelićev poučak o diobama Srba po trećinama, koji je 

Tuđman tek malo podesio prema novim povijesnim okolnostima, spomenuo 
samo pred gojencima zagrebačke vojne akademije. I ranije je Tuđman bio ve-
oma raspoložen da se sa srpskim remetilačkim elementom obračuna i stvar-
no i na riječima. Najbolji primjer gdje su se njegove verbalne invektive protiv 
Srba poklopile s konkretnim zločinačkim djelovanjem na samom terenu jest 
“Oluja”. Podsjetimo kako je Tuđman govorio uoči te vojno-redarstvene akcije. 
Prema stenogramima sa sastanka vojnog i političkog vrha održanog na Bri-
onima nekoliko dana prije “Oluje”, Tuđman izrijekom kaže: “Treba zadati ta-
kve udarce da Srbi praktično nestanu”. Kad je bivši predsjednik Stjepan Mesić 
Tuđmanove stenograme učinio javno dostupnima početkom dvije hiljaditih 
godina, a među njima i stenograme s ključnog brionskog sastanka iz kojih 
uzimamo citate, cjelokupna se ondašnja hrvatska javnost bavila svojevrsnom 

“Riješili smo srpsko pitanje i 

srba više neće biti 12 posto 

i šest posto Jugoslavena 

koliko ih je bilo. a tri posto 

koliko će ih biti, neće 

više ugrožavati hrvatsku 

državu”, kazao je tuđman 

1998. godine

hermeneutikom Tuđmanovih riječi. Što li to one znače, kako ih protumačiti, 
što te riječi u tom trenutku zapravo govore, te je li Tuđman njima ciljao na 
cijeli jedan narod ili samo na vojsku, itd, itsl. Spomenutoj se egzegezi Tuđma-
novih stenograma cjelokupna domaća javnost tada predavala tako zdušno 
zbog, dakako, vlastite nečiste savjesti; svi su znali da je “Oluja” rezultirala 
ničim drugim doli jednim običnim, vulgarnim etničkim čišćenjem, ali se ta 
tzv. javnost ipak na sve mile načine izmotavala i izbjegavala da stvari nazove 
pravim imenom. Izjave nekih drugih sudionika s tog istog sastanka na brion-
skom otočju, recimo one Mladena Markača, nisu ostavljale mjesta nikakvim 
dvojbama oko toga koji je zapravo bio pravi cilj te vojno-redarstvene akcije. 
Markač izrijekom spominje iseljeni teren u Lici. Citat: “Njih stavljamo ovdje 
u džep i odatle moramo krenuti prema Norcu, a on će krenuti prema Lapcu 
i praktički smo ovaj čitav prostor iselili.” Uglavnom, sve kako je na Brionima 
bilo dogovoreno, tako je na kraju na terenu bilo i provedeno. Narodski ka-
zano, prešlo se s riječi na djela. A da se već tada jako primaklo zacrtanom 
cilju decimiranja Srba potvrdio je prvi poslijeratni popis stanovništva, onaj iz 
2001. godine. On je jasno pokazao da su Srbi s prijeratnih 12 posto u ukupnoj 
populaciji spali tada na manje od pet posto, te da je struktura srpskih po-
vratnika bila tada takva da među njima prevladavaju starci, dakle, ljudi izvan 
dobnih okvira reproduktivnih godina, pa je očito bilo da se prijeratna popu-
lacijska struktura nikad više neće obnoviti. Taj je popis također pokazao i to 
da će se Tuđmanovo predviđanje o podnošljivih tri posto Srba vrlo vjerojatno 
obistiniti, a recentni popis pak govori da je žuđeni postotak danas praktički 
nadomak ruke i da je “kvalitetni posao” obavljen ne samo u Vukovaru nego 
i u cijeloj Hrvatskoj.

arlovićeva trećina
Osim rata i ratne retorike Srbima u Hrvatskoj na svoj je način presudi-

la i poslijeratna politika. I to ne samo ona tuđmanovska koja je u periodu 
od 1995. do 1999. godine de facto zabranila povratak Srbima, nego i ona 
esdepeovska politika koja se pojavila nakon Tuđmanove smrti 1999. godine 
i koja je, također, na svoj način, bila restriktivna prema manjinama, a srpskoj 
posebno. Naime, upravo je u tom razdoblju donesen novi ustavni Zakon o 
pravima nacionalnih manjina, a glavni je autor i facilitator novog zakonskog 
rješenja bio Mate Arlović. I te se 2002. godine, baš kao i danas, nestrpljivo 
čekala objava rezultata popisa od prethodne godine. Objava je jako kasni-
la, Arlović je bio izrazito nervozan, jer je pojedine članke Ustavnog zakona, 
posebno one o lokalnoj samoupravi, nakanio prilagoditi rezultatima popisa, 
prije svega broju Srba u Vukovaru. Te godine povele su se i neke diskusije i de-
bate na temu zaštite nacionalnih manjina, a posebno Srba u Hrvatskoj. Ako 
se podsjetimo na te danas već zaboravljene polemike, onda ćemo vidjeti da 
je zakonodavcima, ali i dijelu javnosti, ponajveći problem oko tog Ustavnog 
zakona činila ta već spomenuta manjinska teritorijalnost, koja se doživljavala 
kao nedopustivo popuštanje Srbima. Arlović se tada također kolebao koliki 
cenzus valja staviti da se nekoj manjini priznaju prava. Na kraju se složio da 
to bude trećina, što je, valja priznati, u odnosu na prethodno zakonsko rje-
šenje ipak predstavljao određeni pomak. Naime, prema prethodnom Zakonu 
o pravima manjina, da bi ostvarili svoja prava trebalo ih je na određenom 
teritoriju biti više od polovice. Doista bizarno rješenje – manjina si, a da 
ostvariš neka svoja prava treba te biti u većinskom brojuһ Ni današnje rješenje 
od jedne trećine nije u skladu s preporukama evropskih institucija. Od tamo 
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stižu prijedlozi da se cenzus spusti na pet posto, te da Arlovićevih 33 posto 
predstavlja nepošteno rješenje. 

Desetak godina nakon tog, srpske su institucije u Hrvatskoj nakanile oza-
koniti status Zajedničkog veća opština (ZVO) iz Vukovara. Ne treba ni reći da 
je zbog toga nastala neviđena strka. Novinari su tvrdili da traženje pravne 
osobnosti za ZVO jako sliči stvaranju samoproglašenih srpskih autonomija iz 
ranih devedesetih, a tadašnji esdepeovski zastupnik Zoran Vinković drama-
tično je vrisnuo da se radi “o obnovi SAO Krajine.”

Uz vesnu pusić, što će ti penava
Ideja je bila da se davanjem pravne osobnosti ZVO mnancijski ojača i 

politički osnaži u smislu da bude manje ovisan o voluntarizmu centralnih 
državnih vlasti. Međutim, tome se suprotstavila Vesna Pusić tvrdeći da bi 
se davanjem Zajedničkom vijeću općina na području istočne Slavonije, 
Baranje i zapadnog Srijema statusa pravne osobe, dovelo do nove me-
đurazine regionalnih organizacija i nove teritorijalne jedinice, koja nigdje 
drugdje ne postoji. Na to je vispreni komentator Marinko Čulić u svojoj 
kolumni iz ljeta 2010. kazao: “Da, pa što ondaһ Ako je ovim najnovijim iz-
mjenama hrvatskog Ustava izvršeno novo prebacivanje značajnog dijela 
suvereniteta Hrvatske na Evropsku uniju i nitko tu nije, uključujući Vesnu 
Pusić, stavio nikakav prigovor, zašto se pobogu digla ovolika kuka i mo-
tika na to što se mrvicu tog ‘suvereniteta’ prenijelo na srpsku manjinu u 
Hrvatskoj? Kakav je, kvragu, tu problem?һ Može ga izmisliti samo netko u 
čijoj se glavi dogodio takav džumbus da ovo priznanje pravne osobnosti 
ZVO-u poveže sa stvaranjem srpske paradržave u ratnim godinama.” Što 
reći? Uz takve prijatelje (SDP, HNS), doista ti ne trebaju neprijatelji. Ili, što 
se imamo iščuđavati oko jednog notornog Penave, kad već imamo Matu 
Arlovića i Vesnu Pusić.

Na kraju da dodamo da Penavina rečenica zahvale državnom statistič-
kom zavodu ima još neke nenamjeravane konzekvence. Ne tvrdimo, jer 
za to nemamo dokaza, da je DZS u suradnji s gradonačelnikovim lokalnim 
“stožerašima” izfabricirao podatke o broju Srba u Vukovaru, ali je Penava 
svojom rečenicom ukazao na to da nijedan popis zapravo nije bez upliva 
politike, na ovaj ili onaj način. Negdje se politika miješa u popis direktno i 
brutalno, a negdje, kao u Hrvatskoj, diskretnije i pipavo. 

svi su znali da je “oluja” 

rezultirala ničim drugim doli 

jednim običnim, vulgarnim 

etničkim čišćenjem, ali se 

ta tzv. javnost ipak na sve 

mile načine izmotavala i 

izbjegavala da stvari nazove 

pravim imenom

Vjerojatno najpogubnija zloupotreba popisa u povijesti odvila se po 
dolasku nacista na vlast u Njemačku 1933. godine. Kao što se zna, ultima-
tivni krivci za sve njemačke političke i ekonomske neprilike bili su, prema 
novim vlastodršcima, Židovi. Međutim, postavilo se pitanje, kako ih loci-
rati. Godine 1933. nova je vlast procjenjivala da ih je od pola milijuna do 
600 tisuća u ukupnom stanovništvu tadašnje Njemačke. Hitler, naravno, 
nije bio prvi tiranin opsjednut antisemitizmom i progonom Židova, ali je 
bio prvi koji je imao mogućnost korištenja tehnologije u tu svrhu, pa je tu 
mogućnost i iskoristio. 

IBm i holokaust
Nacistima Židove nisu predstavljali samo oni koji su bili aktivni vjerni-

ci i koji su židovstvo prakticirali javno. Kad bi tome bilo tako, onda bi im 
posao utvrđivanja “untermenscha” bio relativno lagan. Posao je bio puno 
kompleksniji. Trebali su evidentirati i sve one druge koji su bili židovskog 
podrijetla, trebalo je pronaći sve one već asimilirane, kao i sve one u mje-
šovitim brakovima, pa čak i one preobraćene na kršćanstvo. Tek nakon što 
svi Židovi budu identimcirani moglo se krenuti u akciju konmskacije njihove 
imovine, njihove getoizacije, deportacije i konačno – njihove ekstermi-
nacije. Pretraživanje tog ogromnog broja knjiga rođenih, komunalnih, 
crkvenih i državnih popisa, najprije u Njemačkoj, a onda i diljem Evrope, 
predstavljao je velik zadatak unakrsnog indeksiranja. Sve to zahtijevalo je 
računarsku tehnologiju. Ali, kompjutera tada nije bilo. Međutim, postojao 
je IBM. Riječ je o računarsko-informatičkoj tvrtki s poviješću, danas duljom 
od stotinu godina. Ta američka tvrtka poseban mnancijski uspon doživlja-
va tridesetih godina prošlog stoljeća kad prihvaća ponudu novih vlasti u 
Njemačkoj da osmisli i implementira novi sustav za popis stanovništva, a 
zapravo sustav praćenja i lociranja Židova i drugih progonjenih skupina u 
nacističkoj Njemačkoj. IBM je već ranije uspješno evidentirao nezaposlene 
u Americi, pa što onda ne bi i Židove u Njemačkoj. Ostalo je povijest.

Zloupotreba je bilo i kasnije. U toku Drugog svjetskog rata američka 
administracija je mrtva-hladna iskoristila popis stanovništva i na temelju 
tih podataka je locirala američke državljane japanskog podrijetla i njih oko 
200 hiljada deportirala u logore, kao oblik osvete za japanski napad na 
Sjedinjene Države. 

Popis je često detektirao i rasističku politiku u pojedinim državama. 
Tako se Aboridžini u Australiji sve tamo do sredine šezdesetih godina proš-
log stoljeća nisu uračunavali u regularno stanovništvo, pa kao takvi nisu 
ni brojani na popisu. Tako su se na australskim popisima do 1967. godine 
uredno brojali bijelci, ovce i dingosi, ali – Aboridžini neһ Ili drugi slučaj. 
Prvi popisi u Sjedinjenim Državama, koji se redovito odvijaju od 1790. 
godine, bili su krajnje restriktivni prema crnačkom stanovništvu. Naime, 
jedan afro-američki rob na američkim popisima sve tamo do pred kraj 19. 
stoljeća vrijedio je kao tri petine jednog bijelca.

U Hrvatskoj, velimo, popis nema takve dramatične rasističke poslje-
dice kao u navedenim primjerima. Statistika se ovdje upotrebljava više za 
to da forenzički konstatira eliminaciju neke populacije, ta administrativna 
mjera služi da se hladno konstatira nestanak jednog dijela stanovništva i 
da evidentira poraznu situaciju s terena. Ništa osobno, samo “kvalitetan 
posao”һ
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Црнило у 
Европи

раСПраве о ноторном (39)

Још се не зна како ће се окончати 

украјинска катастрофа, но како 

год то заврши једна ће епоха 

отићи у хисторију те стога није 

нелогично да се људи и у нашим 

крајевима замисле над својом 

судбином тим више што смо сви 

овдје на Балкану тек сирак тужни 

без игдје икога

АКН жЕ МЕКЏД И КПТЖИН МЏД ЕБПНОНЛ (Т БПИжЕЛЕ МТРНҹИМИжЏ, 
СЏҹЏЗЏПЏ, ФПЏМКЏ, АМСНМЕРКТЏ СЕ ХИСҹЕПЏ И НРСЏҹИФ) АЏТК ХПМИҹЏ, 
СЏж БИЧЕ МЕ КПТЖИ. НИжЕ МЕРСЏН, ИЧЦЕЗМТН, БЕй РЕ МЏОПНРСН РОТРСИН 
МЏ ЗЕЛзТ, МЏ  ЕТПНОРКН СҹН. ЕБПНОЏ жЕ, ДЏКҹЕ, ОНХПМИҹЏ, ЦЕЛТ РТ 
ОНМЏжЛЏиЕ ДНОПИМИжЕҹИ СЏЛМНОТСИ ЛИВПЏМСИ ИЗ СЏФЏПЕ, Џ ОНМЏжБИЧЕ 
АИжЕҹИ КПИЛИМЏҹХИ ИЗ АЛЕПИКЕ. МНЖЕЛН ҹИ ДЏМЏР ЗЏЛИРҹИСИ ДЏ жЕ Т 
БПИжЕЛЕ ССЏзИМНБНВ СПИжТЛУЏ МЏД ТПЕйИЛ Reichom МЏжБЕйЏ ЕБПНОРКЏ 
ҹИжЕБЏ ОЏПСИжЏ (УПЏМХТРКЏ КП) АИҹЏ ДТАНКН РСЏзИМИРСИЦКЏ? КЏКН ДЏ 
СН ЗЏЛИРҹИЛН РЏД КЏД Т ЕТПНОИ зЕБИХЕ ВНСНБН ДЏ МЕЛЏ? НЕЛЏ, ДНДТЧЕ, 
МИ ССЏзИМЏ ЦИжЕ РТ ЗЏРҹТВЕ ЗЏ НБЏКБТ РТДАИМТ ҹИжЕБЕ ИДЕжЕ МЕРТЛиИБН 
МЏжБЕйЕ. 

ШСЏ РЏД ДЏ РЕ ПЏДИ КЏД БИЧЕ МЕЛЏ АПЏВНМЏ, ЕҹИжЏПЏ, СЏПСПЏ, АҹСИРЕПЏ 
ОЏ МИ НМИФ МЕЧСН ЛҹЏаИФ (ФТКНЏ, БЏПСЏ, ДЕПИДЕ, ҸЏКЏМЏ, БЕҹИКИФ ИЛЕМЏ 
зЕБИХЕ?) СЏД КЏД жЕ жЕДЏМ ФИМКЕҹКПЏТС УПЏМХТРКИ ЏКЏДЕЛИК? ЈЕДЏМ НД 
ЦЕСПДЕРЕСНПИХЕ АЕРЛПСМИКЏ.

НИжЕ АИСМН ДПТВЏЦИжЕ МИ Т ДПТВИЛ БЕйИЛ ЕБПНОРКИЛ ЗЕЛзЏЛЏ 
(ИСЏҹИжЏ, БПИСЏМИжЏ, ЊЕЛЏЦКЏ, ТТПРКЏ, ГПЦКЏ...), ДЏ НРСЏҹН МЕ РОНЛИиЕЛН. 
А МЏжОНРЕАМИжЏ НД РБИФ жЕ ТОПЏБН РТРИжЏ, МЏ ЦЕҹТ Р ОЏСПИжЏПФНЛ КИПИҹНЛ 
И ИДЕНҹНВНЛ ДТВИМНЛ. МЏаЏПРКТ МЕйЕЛН ОНЛИиЏСИ, ФНМБЕДИ РТ НД ЛНжЕ 
ПНДАИМЕ ВТҹЏЧ РОПЏБзЏҹИ, ИБИХЏ жЕ МЏПИХТ МЏ ВПНАзЕ СжЕПЏН, ОНД ҹЕД 
ДТМЏБРКИ АЏХЏН...

АҹИ МИжЕ ДЕРМИХЏ КПИБЏ ЧСН жЕ СЏКН ЖИҹЏБЏ И ЖИБЏ. АКН РЕ И НД 

пишЕ: Горан Бабић

ОПНСИБМИКЏ/МЕОПИжЏСЕзЏ СПЕАЏ ТЦИСИ, НМДЏ РЕ СН РБЏКЏКН МЕ РЛИжЕ ПЏДИСИ 
КЏН ПЕаЏ ГПАИМ КНВ РЏЛ РҹТЧЏН (МЏ ТВ) КЏКН СПЏАТиЏ Т РКҹНОТ ОПНРҹЏБЕ 
(НАИзЕЖЏБЏиЏ?) 30 ВНДИМЏ НД НРМТСКЏ ХОС-Џ. НЏБНДМИ БНаЏ (СПЕМТСМИ, 
РЏДЏЧиИ) зЕБИХЕ Т ХПБЏСЏ РЏБ РБНж АИжЕР Т СНж ЕЛИРИжИ МИжЕ ТРЛжЕПИН 
МЏ ЗАИБЏиЏ Т ҸНПИ, БЕй РЕ НАПТЧИН МЏ ПТСИМНБТ ТҹНВТ Т УКПЏжИМИһ 
ПИСЏН РЏЛ ОПИжЕ ЛМНВН ВНДИМЏ (ЛНЖДЏ БЕй ОЕДЕРЕС) Т жЕДМНЛ ИМСЕПБжТТ 
ГИМСЕПЏ ГПЏРЏ (СЏД жНЧ МЕНСКПИБЕМНВ ОПИРСЏЧЕ МЏХИ-НЛҹЏДИМЕ) ЗАНВ 
ЦЕВЏ РТ иЕВНБИ РНХИжЏҹДЕЛНКПЏСИ (ЦИСЏж ҹИАЕПЏҹИ) СПИДЕРЕСИФ ВНДИМЏ 
НМНВ БИжЕКЏ ЖЕЧйЕ МЏОЏДЏҹИ ТЕҹЛЏМЏ МЕВН ХИСҹЕПЏ, Џ НМ жЕ КЏЗЏН ДЏ жЕ 
ТЕҹЛЏМ АИН БЕЗЏМ ЗЏ ССЏзИМЏ. ЗЏ КНВЏ ҹИ жЕ, ДПЏВИ БНЖЕ, Т ХПБЏСРКНж ДЏМЏР 
БЕЗЏМ ПЕаЏ ГПАИМ, СЏ ОПЏЗМЏ АНБЏ МЏ РСПЏЧМНж ОТЦИМИ? АҹИ ЗЏАНПЏБИЛН 
РИСиЕЖ ЦЏК И КЏД жЕ КПТОМЏ. 

Можемо ли данас замислити 

да је у вријеме Стаљиновог 

тријумфа над Трећим  Reichom 

највећа европска лијева 

партија (француска КП) била 

дубоко стаљинистичка?

ОБЏж СЕКРС МЏРСЏжЕ Т БПЕЛЕМТ КЏД РЕ жНЧ МЕ ЗМЏ КЏКН йЕ РЕ НКНМЦЏСИ 
ТКПЏжИМРКЏ КЏСЏРСПНУЏ, МН КЏКН ВНД СН ЗЏБПЧИ жЕДМЏ йЕ ЕОНФЏ НСИйИ 
Т ФИРСНПИжТ СЕ РСНВЏ МИжЕ МЕҹНВИЦМН ДЏ РЕ зТДИ И Т МЏЧИЛ КПЏжЕБИЛЏ 
ЗЏЛИРҹЕ МЏД РБНжНЛ РТДАИМНЛ СИЛ БИЧЕ ЧСН РЛН РБИ НБДжЕ МЏ БЏҹКЏМТ 
СЕК РИПЏК СТЖМИ АЕЗ ИВДжЕЕ ИКНВЏ. МИ РЛН, МЏИЛЕ, НМЏ СПЏБЏ КНжЏ РСПЏДЏ 
КЏД РЕ РҹНМНБИ-ДИБНБИ ОНАИжТ. ОМЏ жЕ БЕй ТБЕҹЏ, ОПЕКПИҹН жТ жЕ ХПМИҹН.

ООСИЛИРСИ РБЕжЕДМН БжЕПТжТ ДЏ РЏЛН ЧСН МИжЕ РБЏМТҹН И ДЏ жЕ НМН ЧСН 
Т ДЏзИМИ ЖЛИПКЏ И СПЕОйЕ ҹЕВЕМДЏПМИ ИЗҹЏЗ ИЗ СТМЕҹЏ. БЏДЏБЏ ИЛ жЕ 
СТЛЏЦИСИ ДЏ жЕ СН МНБНИЗЛИЧзЕМЏ РБИжЕСҹЕйЏ жЕЧКЏ, ЛЏЛЏХ ЗЏ АТДЏҹЕ И 
МЏИБМЕ МЕЗМЏҹИХЕ, ЗЏ НМЕ ЧСН МЕ БИДЕ ДЏ жЕ УЕТДЏҹИЗЏЛ СПЏжЏН ДТзЕ НД 
ОЕСМЏЕРС БИжЕКНБЏ И ДЏ ПНАНБИ И ДЏМЏР ОНРСНжЕ (РЏЛН РЕ ДПТКЦИжЕ ЗНБТ НБИ 
ЦИжИЛ ЛЕРНЛ РЏДЏЧиИ СПВНБХИ СПВТжТ).

ЈЕРС ДЏКЏКН ДЏ жЕ ЦНБжЕЦЏМРСБН НД РИЛЏ МЏ НБЏЛН МЏПЏРҹН НД жЕДМЕ 
МЏ 7-8 ЛИҹИжЏПДИ ЏҹИ РЕ МЕРПЕйЏ МИжЕ ОПНЛИжЕМИҹЏ. ЈЕДМНЛ ВЏПИА, БЏЗДЏ 
РИПНСИиЏ – ПЕКЏН АИ РСЏПИ ВТК.
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hItNO MIJENJAtI 

REZULTATI POPISA POKAZALI SU 
DRAMATIČAN PAD BROJA SRBA

Rezultati tri posljednja popisa 

stanovništva ukazuju na kontinuirano 

opadanje ukupnog broja stanovnika 

u odnosu na 1991. godinu. U tih 30 

godina broj stanovnika pao je za 

19%, sa 4,78 na 3,87 milijuna, dok 

je broj izjašnjenih srba zadnje tri 

decenije smanjen za 79%, sa 581.663 

u 1991. na 123.892 u 2021. godini ili 

četiri puta više u odnosu na ukupno 

stanovništvo

Hrvatska je u deset prethodnih godina osiromašena za 413.056 građa-
na. Pokazali su to konačni rezultati Popisa stanovništva 2021. godine koje 
je objavio Državni zavod za statistiku. Treći popis po redu od ratnih zbivanja 
i prvi kako je Hrvatska dio Evropske unije rezultirao je brojkom od ukupno 
3.871.833, dok je ‘11. godine popisano 4.284.889 stanovnika. Crnoj statistici 
doprinosi i kontinuirani trend po kojem udio najstarijeg stanovništva, iznad 
65 godina iznosi 22,5 posto, od 50 do 64 godine 21,4 posto, a najmlađeg 
stanovništva od 0 do 14 godina tek je 14,3 posto, dok je još manji udio mla-
dih između 15 i 24 godine, čiji udio iznosi tek 10,3 posto...  No, tu činjenicu u 
hrvatskoj javnosti ublažava jedan drugi podatak da je novi popis donio više 
izjašnjenih Hrvata i to 91,6 posto, dok je prije deset godina taj postotak izno-
sio 90,4 posto. Još bolja utjeha, pogotovo desno orijentiranom dijelu, jeste 
podatak da je izjašnjenih Srba još manje nego prije deset godina. Točnije da 
su konačno svedeni na onih vidovitih Tuđmanovih 3 posto prognoziranih još 
ranih devedesetih godina. 

Broj izjašnjenih Srba u Hrvatskoj 30 godina nakon početka ratnih suko-
ba, 20 godina nakon najintenzivnijeg povratka i osam godina nakon ulaska 
Hrvatske u Evropsku uniju iznosi 3,2 posto odnosno 123.712, dok se pri-
je deset godina u Hrvatskoj izjasnilo 186.633 Srba. Gledajući malo dalje u 

PIšE: Paulina Arbutina

prošlost, uoči samih ratnih sukoba 1991. godine, u Hrvatskoj se izjašnjavalo 
581.663 Srba. Općenito gledajući, pad broja Srba uklapa se u opće trendo-
ve smanjivanja ukupnog broja stanovnika Hrvatske. Rezultati tri posljednja 
popisa stanovništva 2001., 2011. i 2021. ukazuju na kontinuirano opadanje 
ukupnog broja stanovnika u odnosu na popis iz 1991. godine. U tom je raz-
doblju broj stanovnika pao za 19%, s 4.784.265 u 1991. na 3.871.833 u 2021. 
Slijedom navedenog, ne čudi ni manji broj popisanih Srba. Međutim, broj 
izjašnjenih Srba je u trideset godina smanjen za 79%, sa 581.663 u 1991. na 
123.892 u 2021., ili četiri puta više u odnosu na ukupno stanovništvo. Gle-
dajući po razdobljima između dva popisa, ukupan broj popisanih stanovnika 
je u 2001. bio manji za 7% u odnosu na 1991., 2011. popisano je oko 3,5% 
manje stanovnika u odnosu na 2001., dok je u razdoblju od 2011. do 2021. 
pad ukupnog broja stanovnika iznosio oko 10%. Istovremeno, broj Srba je od 
1991. do 2001. pao za oko 65%  te za 7,4% od 2001. do 2011., dok je u 2021. 
popisano 34% Srba manje u odnosu na deset godina prije. 

Sa regionalne razine broj izjašnjenih Srba pokazuje također konstantni 
pad. Županija koja kroz protekle tri decenije broji najveći broj Srba u Hrvat-
skoj jeste Vukovarsko-srijemska županija od 31.644 Srba 2001. do posljed-
njeg popisa i 19.309, slijedi zatim Osječko-baranjska županija sa 28.866 Srba 
2001. do 15.408 Srba. Nakon hrvatskih županija sa istoka, najbrojnija župa-
nija po broju Srba je Sisačko-moslavačka koja je sad već daleke povratničke 
2001. godine brojala više Srba od Vukovarsko-srijemske županije danas. Si-
sačko-moslavačka županija, u vrijeme povratka bila je županija sa najvećim 
brojem Srba povratnika. Godine 2001. u Sisačko-moslavačkoj županiji živjelo 
je čak 21.617 Srba. Brojka 20 godina poslije pala je na svega 12.153 izjašnje-
nih Srba. Sljedeća „povratnička“ županija po broju Srba bila je Karlovačka 
gdje se 2001. izjasnio 15.651 Srbin a 2021. samo 8683. Sljedeća po redu je 
Šibensko-kninska gdje se na popisu stanovništva 2001. izjasnilo 10.229 Srba, 
a dvadeset godina kasnije 8064. odnosno doživjela je jedan od manjih pado-
va broja izjašnjenih Srba u županijskim granicama. Jedna od rijetkih županija 
koja je u demografskom plusu po broju izjašnjenih Srba u periodu između 
2001. i 2021. jeste Zadarska županija gdje se na prvom poslijeratnom popisu 
izjasnilo 5716 Srba, a zatim je do 2011. godine opstruirani i zakašnjeli proces 
povratka pokrenut što je rezultiralo i povećanim brojem Srba, njih ukupno 
8184, dok je taj broj pao 2021. na 5955, ali i dalje veći broj nego 2001. Bje-
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lovarsko-bilogorska je 2001. činila 9421 izjašnjenih Srba a na posljednjem 
popisu je broj sveden na 4946. Ličko-senjska županija je prije 30 godina 
brojala 6193 izjašnjenih Srba a 2021. 4062. Drastično smanjenje doživjela je 
Brodsko-posavska županija gdje se 2001. godine izjasnilo 5347 Srba a prošle 
godine evidentirano je svega 2170 Srba. 

Što se tiče županija koje su bile izvan ratnih djelovanja devedesetih, broj 
Srba je također u konstantnom padu bez obzira na sve migracije srpskog sta-
novništva iz ruralnih krajeva u veće gradske centre, posebno u Istru i Hrvat-
sko primorje. Primorsko-goranska županija je 2001. godine brojala 15.005 
stanovnika, a dvadeset godina poslije broj je pao na 10.419. Susjedna i per-
spektivna Istarska županija je 2001. godine bilježila je 6.613 dok na posljed-
njem popisu taj je broj sveden na 5778. Broj Srba u poslijeratnim godinama 
padao je i u glavnom gradu bez obzira što su putevima studiranja, boljeg 
zaposlenja dolazili Srbi iz krajiških krajeva Hrvatske. Godine 2001. u Zagrebu 
se izjasnilo 18.811 pripadnika srpske zajednice, 2011. 17.526 i 2021. samo 
12.034. U periodu između prvog i drugog poslijeratnog popisa broj stanov-
nika u okviru jedne županije rastao je jedino u Istarskoj županiji, neznatno u 
Ličko-senjskoj, Zadarskoj županiji i Kninsko-šibenskoj. Ali po pravilu, između 
drugog i posljednjeg, trećeg popisa, brojevi izjašnjenih Srba u svim su župa-
nijama padali. 

Kako masa pokreće svijet, pa tako i sela, općine i gradove, broj Srba po 
karakterističnim, povijesno-tradicionalnim mjestima sa autohtonom srp-
skom zajednicom kretao se u korak sa njihovim kretanjem na državnoj i žu-
panijskoj razini. Od prvog do trećeg poslijeratnog popisa padajuću putanju 
broja izjašnjenih Srba imali su skoro svi hrvatski gradovi sa značajnim bro-
jem Srba, kao na primjer Vukovar od 10.412 Srba 2001. godine do 6890 Srba 
2021., u Belom Manastiru taj se brojio smanjivao od 2920 Srba do 1605 Srba, 
u Petrinji je padao broj izjašnjenih Srba od 2809 do 1601. Padajući trend u 
protekle dvije decenije bilježili su i hrvatski gradovi van zona ratnih djelova-
nja u kojima je proteklih decenija bio otvoren proces stambenog zbrinjavanja 
za nekadašnje nosioce stanarskog prava koji su te gradove napuštali 1991. 

Jedna od rijetkih županija koja je 

u demografskom plusu po broju 

izjašnjenih srba u periodu između 

2001. i 2021. jeste zadarska županija 

gdje se na prvom poslijeratnom 

popisu izjasnilo 5 716 srba, a zatim 

je do 2011. godine opstruirani i 

zakašnjeli proces povratka pokrenut 

što je rezultiralo i povećanim 

brojem srba

godine, ali taj proces više socijalnog nego političkog programa, nije utjecao 
na povećanje Srba u tim urbanim mjestima. 

Broj izjašnjenih Srba u Osijeku padao je od 8767 2001. godine do 4188 
Srba 2021., Slatina je doživjela pad od 1532 do 869 izjašnjenih Srba. Trend 
opadanja broja Srba u poslijeratnim decenijama nije zaobišao ni Karlovac od 
5076 do 2840, ni Rijeku od 8946 do 5537, ni Pulu gdje se broj kretao od 3415 
do  661. Smanjenje broja izjašnjenih Srba doživio je i Zadar od 2382 do 1371 
kao i Split od 3047 do 1495. Nekadašnji bazeni odakle su se stoljećima po-
punjavali hrvatski gradovi srpskim stanovništvom doživjeli su u posljednjih 
10 godina stravičan demografski krah. U gradu Kninu, između dva posljednja 
popisa, broj izjašnjenih Srba smanjio se od 3551 do 2492, u Gračacu, od 2118 
do 1360, u Donjem Lapcu od 1704 do 1082, u Vojniću od 2130 do 1385, Glini 
od 2549 do 1462, Dvoru od 4001 do 2015... 

Nakon navedenih brojki nameće se zaključak da su unatoč asimilaciji, 
pripadnici srpske zajednice danas najbrojniji uglavnom u gradskim sredina-
ma. Iako su to u odnosu na doba prije tridesetak godina tek ostaci ostataka, a 
i oni uglavnom utopljeni u masi, za srpsku zajednicu predstavljaju prave, zla-
ta vrijedne otoke. Neumoljivim brojkama pridružuju se i besperspektivnost 
opustjelih, krajiških krajeva i sveopći negativni ekonomski trendovi i pro-
gnoze. Ekstremni pad autohtonog stanovništva problem je hrvatske države, 
ali i lokalne sredine i naroda koji tu ostaje živjeti. Uslijed velikog pada broja 
stanovnika, sve teže će se ekonomski opravdavati infrastrukturni projekti u 
ionako zamrlim i decenijski zanemarenim krajevima. Recimo, da bi izgradili 
vodovod, treba postojati odgovarajući broj stanovnika koji će taj vodovod ko-
ristiti jer u protivnom taj višemilijunski projekt bit će u gubitku. Ali, pitanje je 
i koliko ti projekti zadržavaju mlado stanovništvo. 

Ono što se ovih dana pri analizi konačnih rezultata popisa stanovništva 
2022. godine slučajno ili namjerno zaobilazi jesu migracijska kretanja i dr-
žavne politike prema područjima Hrvatske koja su bila obuhvaćena ratnim 
zbivanjima. Prije svega na neuspjeli proces povratka srpskog stanovništva 
iz izbjeglištva po mjestima gdje su oni prije ratnih sukoba činili izrazito visok 
postotak. Za potrebe UNHCR-a 2007. i 2011. godine sociolog sa Filozofskog 
fakulteta Dragan Bagić, u suradnji sa Milanom Mesićem, proveo je jedino 
istraživanje o srpskoj povratničkoj populaciji. Tokom tog istraživanja utvrđe-
no je da od 130.220 registriranih povratnika samo 33 posto njih je živjelo u 
Hrvatskoj, 39 posto je trajno prebivalo izvan zemlje, 15 posto preminulo, a 13 
posto onih za koje nije bilo pouzdanih informacija gdje žive.

O perspektivi opstanka na ratom poharanim područjima govore i podaci 
o povratku srpskog stanovništva, čiji je vrhunac bio 2000., kada su to učini-
le 17.483 osobe. Već sljedeće godine bilo je svega 11.867 povratnika, 2003. 
samo 9280, 2005. godine 5261, a dvije godine potom 2137. Godine 2009. u 
Hrvatsku se vraća 710 povratnika, 2011. njih 305, a 2012. samo 55; u 2013., 
godini ulaska Hrvatske u EU, broj stanovnika se povećao za 500 povratnika, 
da bi se lani u domovinu vratilo svega 48 osoba srpske nacionalnosti. U isto 
vrijeme, u Srbiju je ponovno bilo otišlo oko 35 tisuća povratnika, sudeći ba-
rem prema ne sasvim jasnom podatku Državnog zavoda za statistiku, koji do 
2015. i velikih ekonomskih migracija prema zapadnim zemljama pokazuje 
da su Srbija i BiH najčešća odredišta onih koji napuštaju Hrvatsku.

Kako broj izjašnjenih hrvatskih državljana srpske nacionalnosti u uku-
pnom udjelu stanovništva određene lokalne i regionalne sredine utječe 
na ostvarivanje prava srpske zajednice temeljenih na Ustavnom zakonu o 
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pravima nacionalnih manjina, rezultati posljednjeg popisa posebno su se s 
nestrpljenjem očekivali u pojedinim, graničnim sredinama sa brojem Srba u 
ukupnom stanovništvu. U toj računici, za ulogu u izvršnoj vlasti na lokalnoj 
razini, mjesta zamjenika načelnika ili gradonačelnika postavljena je crvena 
crta ispod 15 posto, na županijskoj razini za mjesto zamjenika župana zacr-
tano je 5 posto Srba u ukupnom stanovništvu unutar granice određene žu-
panije, te pet posto na lokalnoj razini za mjesto vijećnika u predstavničkom 
tijelu, odnosno općinskom, gradskom vijeću.  

Posljednji popis srpskoj zajednici donio je samo kriterije za gubitak prava 
na mjesta u izvršnoj ali i predstavničkoj vlasti, te čak u pojedinim mjestima 
i na pravo za formiranje savjetodavnih vijeća srpske nacionalne manjine na 
lokalnom nivou. Ispod graničnih pet posto na županijskoj razini našli su se 
Srbi u Bjelovarsko-bilogorskoj, Virovitičko-podravskoj i Požeško-slavonskoj 
županiji, gdje srpska zajednica gubi mjesto zamjenika župana iz svojih na-
cionalnih redova. Srbi u Primorsko-goranskoj županiji kratko su konzumirali 
pravo na zamjenika župana kojeg su dobili na popisu iz 2011. a 2021. izgubi-
li. Pravo na zamjenika gradonačelnika srpska zajednica izgubila je u Pakracu 
gdje je udio Srba pao ispod graničnih 15 posto, kao i zamjenika načelnika u 
općinama Rasinja, Podgorača, Viljevo i Dragalić. Između dva popisa naročito 
do usijanja politizirano je pitanje prava srpske zajednice na dvojezičnost u 
gradu Vukovaru gdje su ostvarili to pravo na temelju rezultata popisa iz 2011. 
Dvojezičnost je izgubio i grad Vrbovsko te općina Donji Kukuruzari. Međutim, 
pravo dvojezičnosti nikada u tim sredinama kao i u mnogim drugim nikada 
nije do kraja u potpunom i sveobuhvatnom obliku niti konzumiran. 

Potpredsjednik SKD-a „Prosvjeta“ i autor knjige „Nacionalne manjine u 
Hrvatskoj“ iz 2005. Siniša Tatalović analizirao je rezultate prošlogodišnjeg 
popisa i buduću primjenu Ustavnog zakona o nacionalnim manjinama su-
kladno dobivenoj statistici. 

– Očekivao sam pad broja pripadnika nacionalnih manjina jer je on po-
vezan s padom ukupnog broja stanovništva u Hrvatskoj. Međutim, kod naci-
onalnih manjina došlo je do drastičnog smanjenja, čak i kod onih nacionalnih 
zajednica, kao što su Talijani, Mađari i Česi za koje bi mogli reći da tradicio-

nalno imaju dobru poziciju, položaj i infrastrukturu za realizaciju svojih pro-
grama. Sve je to bilo očekivano s obzirom da su pripadnici srpske zajednice 
kao i pripadnici drugih nacionalnih manjina u prosjeku 10 godina stariji od 
većinskog naroda. Posebno u lošoj situaciji nalaze se pripadnici srpske za-
jednice. Na srpskoj je zajednici da napravi analizu da li smo mogli napraviti 
više, da se veći broj ljudi izjasni pripadnicima srpske nacionalne zajednice 
– objašnjava Tatalović napominjući da je najlošiji broj što se tiče srpske za-
jednice smanjenje broja izjašnjenih Srba u Zagrebu koje se po Tataloviću nije 
trebalo dogoditi. 

– Tu smo svi mi koji se bavimo manjinskim pravima na neki način podba-
cili. Smanjivanje broja Srba u Zagrebu sa 46.196 koliko nas je bilo 1991., čak i 
sa broja iz popisa 2011. koji je iznosio 17.500 na 12.034 je težak udarac za sve 
nas. Ne smijemo zaboraviti da je u glavnom gradu sva srpska infrastruktura, 
kao i koliko se mnancijskih sredstava izdvaja za srpsku zajednicu. U Zagrebu 
su „Prosvjeta“, SNV, VSNM Grada Zagreba i druge organizacije. Naravno, mo-
žemo reći i razumjeti da je veliki grad, različiti pritisci, da su se ljudi željeli 
sačuvati od neugodnih situacija. Mi smo u Zagrebu tek ove godine pokrenuli 
C model obrazovanja na srpskom jeziku i pismu po zagrebačkim osnovnim 
školama što je pokušaj da se spasi jedan dio identiteta tih mladih ljudi koji 
će dalje imati snage i moći izjašnjavati se kao pripadnici srpske zajednice. 
Ali ipak brojka izjašnjenih Srba u Zagrebu je porazna – ističe potpredsjednik 
„Prosvjete“ Siniša Tatalović. 

Prisjetimo se, srpske institucije u Hrvatskoj za popis stanovništva 2021. 
bile su osmislile kampanju “Budi e-Srbinһ” kojom su pozivali pripadnike srp-
ske nacionalne manjine na korištenje sustava e-Građani te ih informirali o 
novoj mogućnosti tzv. samopopisivanja od kuće. Bila je izrađena internetska 
stranica e-Srbin na kojoj su objavljene tehničke upute za popis, a objašnja-
vano je i koja sve prava srpske zajednice u Hrvatskoj proizlaze iz službenog 
brojnog stanja. 

– Na područja koja su bila zahvaćena ratom vratilo se većinom starije 
stanovništvo. Biologija je učinila svoje. Ako je netko kad se vratio devede-
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setih godina imao tada 60 godina, mala je vjerojatnost da je on sada među 
živima s obzirom na uvjete života i traume sa kojima su se ti ljudi suočavali 
i koje su sve nedaće prolazili. U tim našim ruralnim krajevima, postoji jedan 
paradoks koji ne postoji ni u jednoj drugoj zemlji. Ti krajevi koji su bogati 
šumom gdje su ljudi okruženi drvnom masom, plaćaju kubični metar drva 
kao da žive u Zagrebu. Nema razlike. To ljudi u tim mjestima ne mogu pre-
živjeti – navodi Tatalović, upozoravajući da bi Hrvatska trebala primjeniti 
princip stečenih prava u obliku dvojezičnosti i participacije u vlasti, koji 
se početkom devedesetih nisu uskraćivali tad već postojećim nacionalnim 
manjinama iz Jugoslavije: Talijanima, Mađarima, Česima, Rusinima, Ukra-
jincima, Slovacima. 

No, postavlja se pitanje koja su to stečena prava za novonastalu naci-
onalnu manjinu u Hrvatskoj – srpsku. Jer Ustavni zakon o pravima nacio-
nalnih manjina ne propisuje koja su, ali se njihov sadržaj može utvrditi iz 
obrazloženja Konačnog prijedloga Ustavnog zakona u kojem je navedeno: 
„u dijelu u kojem se ostvarivanje određenih prava i sloboda veže uz ‘stečena 
prava’ ovom odredbom obuhvaćena su ona prava koja je Republika Hrvat-
ska prihvatila pismom Vlade Republike Hrvatske Vijeću sigurnosti Ujedinje-
nih naroda, od 13. siječnja 1997. za završetak mirne reintegracije regiona 
pod prijelaznom upravom“. U prijevodu, odredba o poštovanju stečenih 
prava odnosi se dakle na prava Srba na nekadašnjem području UNTAES-a, 
odnosno za područje Istočne Slavonije, Baranje i Zapadnog Srijema, a koja 
su zajamčena i stečena temeljem navedenog Pisma Vlade Republike Hrvat-
ske Vijeću sigurnosti UN-a i koja su stupanjem na snagu Ustavnog zakona 
postala dijelom nacionalnog zakonodavstva. 

– Politička zajednica bi trebala biti svjesna negativnih demografskih 
trendova i pokazati dobru volju kako bi država primjenila načelo amrmativ-
ne akcije i ne reducirati prava nacionalnih manjina. Svako reduciranje prava 
dovodit će do daljeg smanjivanja nacionalnih manjina a to bi bila tragedija 
za političku zajednicu. Smatram da bi trebalo 2011. godinu uzeti kao ba-
zičnu godinu za daljnji nastavak ostvarivanja prava nacionalnih manjina. 

svi mi koji se bavimo 

manjinskim pravima na 

neki smo način podbacili. 

smanjivanje broja srba u 

zagrebu sa 46.196 koliko nas 

je bilo 1991., čak i sa broja iz 

popisa 2011. koji je iznosio 

17.500 na 12.034 je težak 

udarac za sve nas, objašnjava 

tatalović 

Sasvim je jasno da su te škare i matematika nakon rezultata neupitni ali 
politika je život, treba pratiti život i politika je umijeće mogućeg i trebalo bi 
senzibilizirati javnost da se ta prava sačuvaju. Ustavni zakon o nacionalnim 
manjinama garantira pravo na dvojezičnost ali ona se ne provodi, ako tu 
odluku ne donese lokalna samouprava. Tako se može i obrnuto napraviti. 
Nažalost, mi imamo politiku koja ima narativ: što gore to bolje – govori 
Tatalović, dodajući da ono što je optimistično jeste da je Hrvatska od prošle 
godine iz iseljeničke zemlje postala useljenička, odnosno da se više ljudi 
doselilo nego što se odselilo iz naše zemlje. 

– Na vrhu zemalja iz kojih su ljudi doselili i privremeno se nastanili u 
Hrvatskoj prvenstveno zbog posla, jesu Srbi. To su većinom ljudi koji do-
laze na šest mjeseci, imaju privremeni boravak, ali našim srpskim organi-
zacijama nekako te grupe ljude prolaze ispod radara. Međutim, Srbi koji u 
Hrvatsku doseljavaju mahom iz Srbije i Bosne i Hercegovine predstavljaju 
potencijal koji bi se mogao preliti u našu zajednicu. Samo je pitanje hoće li 
se organizacije srpske zajednice i dalje baviti dalekom prošlošću i komemo-
racijama ili će se početi baviti živim ljudima i aktuelnim potrebama zajed-
nice. Srpske organizacije bi trebale biti servis tim građanima iz Srbije i BiH 
na njihovom putu ka ostvarivanju trajnijih prava u Hrvatskoj. Mi tim ljudima 
moramo dati neku vrstu utočišta, prihvatilišta gdje bi oni mogli iskazivati 
svoj identitet. Ti građani koji dolaze u Hrvatsku znaju da ovdje žive Srbi, ali 
nas ne vide. Jedan dio krivice je i u našim organizacijama koje su inertne 
da bi privukle nove ljude i uključili ih u programe. Kad u Zagrebu recimo 
organiziramo neku predstavu, teško skupimo desetak ljudi. Mi smo vidljivi 
sami sebi, unutar sebe. I vidljivi smo javnosti kroz narativ naših političkih 
predstavnika – navodi Tatalović.

Pravni stručnjak i autor nekoliko SNV-ovih biltena o položaju i pravi-
ma srpske zajednice u Hrvatskoj Ljubo Mikić ističe da je dramatičan pad 
broja Srba rezultiran ratnim zbivanjima devedesetih, egzodusom srpskog 
stanovništva u “Oluji”, ali i nasljeđenim, još uvijek neriješenim statusnim, 
egzistencijalnim, imovinsko-pravnim problemima iz vremena prije ulaska 
Hrvatske u EU. 

– Svakako tu treba istaknuti opstrukciju „manjinskih povrataka“ Srba 
i održivosti tih povrataka, brojne prepreke u priznavanju širokog spektra 
stečenih prava, izloženosti netoleranciji i diskriminaciji u različitim sfera-
ma života, uključujući i stvaranje preduvjeta za rješavanje širokog spektra 
egzistencijalnih izazova, naročito u slabije razvijenim i ratom pogođenim 
područjima, kao i otežanu integraciju. Ipak, u razdoblju prije popisa sta-
novništva 2011. primijećeni su i neki pozitivni iskoraci i napretci, na što je, 
u najvećoj mjeri utjecala ambicija hrvatskih vlasti da ubrzaju proces evrop-
skih integracija te, s tim u vezi, „ohrabrivanje“ predstavnika međunarodne 
zajednice – ističe Ljubo Mikić dodajući da nacionalne manjinske politike i 
pripadajući strateški dokumenti usvojeni i provođeni u prethodnom razdo-
blju, očigledno nisu polučili zacrtane ciljeve. 

– Čini se da su u nemaloj mjeri koristili tek zadovoljavanju forme. 
Opravdano se nameće i pitanje jesu li programi i aktivnosti srpskih manjin-
skih institucija prilagođeni ključnim potrebama i suštinskom rješavanju 
egzistencijalnih i identitetskih problema s kojima se Srbi suočavaju, imajući 
između ostalog u vidu dobnu strukturu i specimčne lokalne potrebe poten-
cijalnih korisnika. Činjenica je da kod dijela Srba netolerancija i diskrimi-
nacija također negativno utječu na slobodu izjašnjavanja o nacionalnoj 
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i vjerskoj pripadnosti. Međutim, smatram da se tako velik pad broja Srba 
evidentiranih popisom 2021. tek u vrlo maloj mjeri može pripisati strahu od 
izjašnjavanja. Naime, položaj Srba u Hrvatskoj je bio znatno nepovoljniji u 
vremenima popisa 2001. i 2011. i ne postoji racionalno objašnjenje zašto bi 
se oni koji su se tada izjasnili kao Srbi, ili bar značajniji dio njih, sada plašio 
da uradi isto. Svjedoci smo izgradnje i jačanja srpskih manjinskih institucija 
u prethodnom razdoblju, dok s druge strane broj pripadnika zajednice koje 
bi od njih trebale imati neke koristi nezaustavljivo i drastično opada – sa-
mokritično iznosi Mikić.

Vijesti o rezultatima popisa na prostoru jedne od geografski i povijesno 
najvećih i danas najpustijih hrvatskih regija, Lici, nisu donijele nikakvo izne-
nađenje. S godinama, kako se biološki gase staračka domaćinstva iz povrat-
ničkog perioda, tako i sve je manje dolazaka njihovih potomaka u zavičajno 
krilo. Zamjenik župana iz srpskih redova Ličko-senjske županije Milan Uze-
lac kaže da su Srbi u Lici doživjeli demografski slom, ali da se ovaj put srpska 
zajednica uspjela izvući bez većih „šteta“ po ostvarivanju prava zasnovanih 
na kriterijima po Ustavnom zakonu o pravima nacionalnih manjina . 

– Od prijeratnih gotovo 49.000 Srba, sad nas ima 4000. Jedva devet 
posto od prijeratnog broja. Ilustracije radi, na području Gospića prije rata 
bilo je 9000 Srba, negdje oko 50 posto, sad nas ima 420. Što se tiče Like, 
nigdje nismo izgubili statusno pravo osim u gradu Otočcu gdje smo pali na 
4,97 izjašnjenih Srba i u općini Brinje gdje srpska zajednica ubuduće neće 
na lokalnim izborima birati vijećnika. Ali i to mjesto dosad je recimo u Bri-
nju konzumirala Hrvatska seljačka stranka koja je na svojoj listi postavljala 
osobu srpske nacionalnosti. U Perušiću smo ostali iznad 5 posto, ali tamo 
na svojoj listi uvijek rezervirano mjesto za Srbina ima HDZ. Rezultati po-
pisa osigurali su nam u Udbini mjesto zamjenika načelnika sa 42 posto, ali 
smo pali dvostruko u odnosu na 2011. U Korenici još uvijek imamo debelu 
prednost nad famoznom crtom od 15 posto i tu činimo 22 posto u ukupnom 
udjelu. U Lovincu smo uspjeli sa 15,1 posto zadržati mjesto zamjenika na-
čelnika kojeg također konzumiraju Srbi iz redova političkih stranaka bez 
srpskog predznaka, ovog puta SDP – objašnjava Uzelac. 

svako reduciranje prava dovodit 

će do daljeg smanjivanja 

nacionalnih manjina a to bi bila 

tragedija za političku zajednicu. 

smatram da bi trebalo 2011. 

godinu uzeti kao bazičnu godinu 

za daljnji nastavak ostvarivanja 

prava nacionalnih manjina, kaže 

tatalović

– Jedino malo iznenađenje dogodilo se u općini Vrhovine gdje je broj 
Srba pao ispod 50 posto. Razlog što je popisivač u rubriku narodnost krivo 
upisivao vjersku pripadnost. Umjesto 62 posto Srba, imamo 15 posto vjerski 
izraženih i 47 posto Srba i 33 posto Hrvata. Tu smo izgubili stotinjak Srba na 
koje smo „računali“ i na regionalnom nivou. Na nivou županije smo na 9,5 
posto, što je realno stanje. Ali usudio bi se reći da ni to baš nije realan broj, 
nažalost. Možda nas je čak i 20 posto manje, pogotovo u zimskim mjeseci-
ma– objašnjava Uzelac i dodaje da srpska zajednica više neće imati pravo 
na Vijeće srpske nacionalne manjine u Gospiću, gdje je brojka Srba pala na 
3,5 posto, ali ga ni u prošlom mandatu nismo uspjeli konstituirati. Za deset 
godina, mi u Lici, borit ćemo se da prijeđemo puki prag od 5 posto. Bit ćemo 
presretni ako tako bude. Na području cijele Like nemamo ni 100 djece koja 
pohađaju nastavu srpskog jezika i kulture po C-modelu. Tuga. Od tog broja 
čak 55 učenika dolazi iz osnovne škole u Donjem Lapcu. Također, u cijeloj Lici 
jedino u Donjem Lapcu imamo dvopismene natpise na cesti. Korenica ima 
25 učenika srpske narodnosti i ni jedno ne ide na C-model. Da li je to krivica 
naših predstavnika, ravnatelja škole, roditelja ili nekog četvrtog, ne znam. 
Pokušavali smo svašta da animiramo roditelje i djecu, ali bezuspješno.  To 
je apsurd – navodi Uzelac, prisjećajući se Like iz vremena svog djetinjstva. 

– Kad sam 1995. godine završio osmi razred, na području naše općine 
bilo je 500 učenika osnovne škole, od toga 495 srpske nacionalnosti. Sad na 
cijelom području ima samo 80 učenika i od toga samo 15 srpske. U samo 
25 godina, mi smo od 500 učenika srpske nacionalnosti pali na 15. Kako 
se zove ta pojava? I gdje smo mi za deset godina. Čak i po našim selima 
roditelji svoju djecu, još prije škole, oblače u dresove hrvatske reprezenta-
cije. Sad nam je iz Udbine dvoje učenika otišlo u srednju školu u Gospiću, i 
vjerujem da je tu kraj po njihovom nacionalnom identitetu u budućnosti. 
Jednostavno će se pretočiti u većinu. Nažalost, postojanje naših vijeća svodi 
se na komemoracije i slave. Ako se ide negdje na put, plati se izlet, kupi 
vijenac, i to su naša vijeća. Neprepoznatljiva u široj zajednici. U našoj naci-
onalnoj anamnezi mladi nemaju nikakvu želju za društveno-politički rad. U 
naše ruralne sredine prelio se trend iz velikih gradova po kojima se djeca ne 
samo iz miješanih brakova izjašnjavaju kao Hrvati i krste u katoličkoj crkvi. 
To je nekad bila pojava za Rijeku, Zagreb, sad je to došlo i u Udbinu, Kore-
nicu – priča Uzelac dodajući da i razna, do skoro „jučer“ normalna pojava 
raznih narodnih okupljanja polako kopne. 

Sve u svemu, rezultati popisa stanovništva ‘21. su rezultati svih dosa-
dašnjih politika u modernoj hrvatskoj državi. Bez ikakve patetike, ljude i 
njihove sudbine ne bi trebali svoditi na broj i slovo na papiru. Složenost 
znanstvenih disciplina metodologije i statistike ne poznaju puteve prosječ-
nog ljudskog života sa turbulentnih balkanskih prostora ispunjenih ratovi-
ma, migracijama i gubicima. Ipak rezultat jasno pokazuje kamo odlaze jata 
naroda sa ovih prostora. I dok naši krajevi neizvjesne prošlosti ostaju sve 
pustiji u nesigurnim rukama političkih elita, tamo negdje od Vrlike, preko 
Knina, Obrovca, Benkovca, Gračaca, Donjeg Lapca, Plaškog, Vojnića, Gline i 
Dvora, do Okučana, Pakraca, Voćina, i krajnje istočnih točaka, Belog Mana-
stira i Vukovara, biološki sat nemilosrdno otkucava. Broj sa popisa od prošle 
godine, već je sad – manji. Mladih koji bi nadomjestili izgubljene brojeve i 
svojim životom ispunili puste kuće, nema. Perspektiva dvoličnih i nejasnih 
politika nisu im dovoljna pozivnica za još jedan generacijski krug propušte-
nih šansi zavičaja. 
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KrIK PrOtIV 
NEMOrALA ILI 
MRŽNJA PROTIV 
MANJINA

GOVOR EPISKOPA BANATSKOG NIKANORA 

ono što je permdna igra u liberalnoj 

demokratiji i prozapadnim režimima, 

jeste da se argument za borbu protiv 

govora mržnje zasniva na meri 

prevencije svakog govora. takav 

restriktivni pristup nas dovodi da 

svaki govor koji vam se neće svideti, 

a koji je kritika, ocenite da ima 

potencijal da izazove mržnju, nasilje, 

društvenu štetu…

U istom danu kada je svet obišla vest iz Njujorka da je fatva iz 1989. go-
dine imama Ayatollaha Khomeinia bačena na Salman Rushdieja na žalost 
izvršena (na sreću neuspešno, ako je krajnji cilj trebalo da bude smrt pisca), 
jedan pop iz Banata uputio je svoju kletvu prema LGBT populaciji, sa željom 
za sličan završetak kakav se tražio u fatvi. S tom razlikom što se za realizaciju 
njegove kletve ne treba čekati na narednih trideset i tri godine, već se ista 
treba da ostvari što pre, a najkasnije do ovog septembra, za kada je bio na-
javljen EuroPrajd u Beogradu.  

Duhovnik, koji je kleo i proklinjao, bio je episkop banatski Nikanor. Nje-
govu trominutnu besedu o EuroPrajdu u Beogradu i aluziju na premijerku 
Anu Brnabić mediji su pisano preneli u ovim delovima: “Ako (njeno) ime 
izgovorim, onda ne mogu ime Božije izgovarati. Dozvolila je da njen rođeni 
brat bude otac njenog sinaһ Hoćemo li to tu prihvatiti, a vi znate o kome ja 
govorim to. Nit je naše vere, nit je našega porekla, nego neprijateljһ Njeni de-
dovi i roditelji su bili koljači srpskog narodaһ I ona danas da nam propoveda, 
da nema ni oca, ni majku, nema dece... Čija su to deca?”, upitao je Nikanor.

PIšE: dr Nenad Živanovski-Stolić

Kako su mediji dalje pisali, Vladika je zatim pozvao na obračun sa LGBT 
populacijom na EuroPrajdu: “Ustaćemo svi protiv toga. Ja prvi ovog momen-
ta ustajem, već sam ustaoһ Ustajem i kunemһ Prokleću sve one koji budu uče-
stvovali u tako nečemu. Ja toliko mogu, da imam oružje, i to bih upotrebio, i 
tu silu bih upotrebio, samo da ga imam, ali ga nemam.”

Iako je izrekao teške reči optužbe i eksplicitne mržnje prema jednom 
delu populacije, ovaj vladikin govor bi prošao skoro neprimećeno i bez širih 
odjeka i reakcija, da se na kraju istog dana, u svom gostovanju na TV Prva nije 
osvrnuo sam predsednik države Aleksandar Vučić. Pre njega, svoju reakciju 
je izneo još samo Čedomir Jovanović, koji sa celim bagažom kompromitaci-
je koju vuče sa svojim imenom i večnom političkom funkcijom predsednika 
LDP-a, malo ko ga i registruje na radaru relevantnih političkih mgura čije mi-
šljenje ima nekakav uticaj i težinu za širu javnost. 

Za razliku od Jovanovića, predsednika Vučića, zbog važnosti funkcije koju 
obavlja, mora se pažljivo slušati, čak i onda kada govori o stvarima za koje 
nema ustavna ovlašćenja ili sa svojim glasno izgovorenim razmišljanjima di-
rektno utiče na institucije. Kako voli da laska sam sebi, Vučić često kaže da je 
„politički teškaš“, da je sa velikim političkim iskustvom, tako da i kada svojim 
izjavama izlazi izvan ustavnih ovlašćenja ili se meša u rad drugih institucija, 
on se vešto sakriva iza spasonosne ograde „da ovo govorim kao moje lično, 
privatno mišljenje, a ne kao predsednik države“. 

Međutim, nije politički teškaš Vučić toliko naivan, da ne može razumeti 
da i kada predsednik države javno iznosi svoje lično, privatno, mišljenje kao 
običan građanin, da i to ima društveni odjek i uticaj i nesumnjivo predstavlja 
mešanje i pritisak na druge institucije. 

A povodom izrečenih reči vladike Nikanora u njegovoj besedi, predsed-
nik, u svojstvu običnog građanina, rekao je na Prvoj, da će vladika morati na 
sudu da dokaže da su dedovi Ane Brnabić bili ustaše i da su klali Srbe. Da li 
će ovo biti inicijalni pritisak na javno tužilaštvo da pokrene istražni postupak 
protiv episkopa, pa i tužbu, ostaje da se vidi. 

Međutim, predsednik bi lako mogao da dobije i protivtužbu ako ne od 
istog tog tužilaštva, onda od pravnog zastupnika vladike Nikanora. Jer, iako 
episkop uopšte nije spomenuo ime premijerke Brnabić, nju je u odbrani jasno 
apostromrao Vučić, koji je oklevetao Nikanora da je javno rekao da je Ana Br-
nabić imala odnose sa svojim bratom i da je od njega dobila sina. 
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Za razliku od šire javnosti, koja može, a i ne mora biti dobro informisana 
o privatnim odnosima premijerke, Vučić, kao njen saradnik i prijatelj, sigur-
no zna kako je Brnabićka dobila dete. A to je vantelesnom oplodnjom njene 
partnerke, uz doniranu spermu, koju je, po rečima vladike, donirao brat pre-
mijerke. Sigurno da Vučić ovo zna, ali u svojoj nameri da što više senzibilizira 
javnost kako bi osudila vladiku, posegao je za grozomorno tumačenje reči 
episkopa, nadajući se da će šokiranost javnosti još više biti zgrožena od Nika-
norovih reči, a predsednika i u ovom slučaju percipirati kao moralnu vertika-
lu, koja prosvetljuje šta je dobro, a šta loše u srpskom društvu.

Deo srpske javnosti, koji je čuo ili pročitao besedu vladike, jeste ostao 
šokiran i zgrožen, ali ne na način kako bi to Vučić želeo da bude, nego upravo 
onako kakvu je nameru imao vladika. Ako je istina u njegovim rečima, da je 
brat Ane Brnabić bio donor sperme njenoj partnerki, odnosno životnoj sa-
putnici, onda se ta ista srpska javnost pita šta je Ana tom detetuһ? Ako je po 
odredbama LGBT zajednice njena uloga aktivna, tj. da je ona „muškarac“ u 
istopolnoj ženskoj zajednici, onda bi trebalo da Ana bude otac detetu. Među-
tim, po neospornoj biološkoj polnoj odrednici, Ana je žensko, tako da detetu 
može biti samo majka ili maćeha. Sa treće strane, njena genetska povezanost 
sa donorom sperme je određuje samo i isključivo kao tetku mališanu i ništa 
drugo. Saglasićete se jako komplikovano da bi običan čovek u Srbiji razumeo 
ove novoliberalne trendove, tendencije i vrednosti, a još manje da bi ih usvo-
jio i prihvatio kao deo svog svetonazora. Jedva je prihvatio da je „Ana brat“, 
ali ovo bi baš bilo previše.

Svakako da će te nove vrednosti jedan deo inertne javnosti ignorisati, 
jedan deo, koji važi za liberalni, prihvatiti, a deo javnosti, koji je konzervativ-
no-tradicionalni, odbaciti, osuditi, pa čak i aktivno se boriti protiv njih da ne 
postanu deo norme u srpskom društvu. Ako su reakcije u vidu komentara i 
lajkova koje su ostavili čitaoci i gledaoci besede episkopa, kako na Youtubeu, 
tako i po srpskim i regionalnim portalima, nekakav inicijalni ali i signimkantni 
barometar raspoloženja javnog mišljenja, ispada da su srpsko društvo, ali i 
regionalno, po ovom pitanju, više okrenuti tradicionalnim i konzervativnim, 
hrišćansko-porodičnim vrednostima, nego što dele stavove sa naprednim 
liberalom Vučićem i njegovim istomišljenikom Čedom Jovanovićem. 

Jer ta i takva tradicionalna Srbija se odavno oseća prevarenom i izne-
verenom, jer joj se nameću vrednosti koje ona ne prihvata, a dovoljno je 
demokratski edukovana da zna da demokratija predstavlja ostvarenje želja 
i interesa većine, uz toleranciju prava i potreba manjine. Da, razume da to-
lerancija na drugi način ne znači ništa drugo nego trpeti i podnositi drugog 
zbog njegove različitosti. I u tome nema ništa spornog, jer ne postoji tradici-
onalista porodičnih vrednosti koji neće osuditi mzičko nasilje ili ubistvo nad 
pripadnikom LGBT zajednice zato što je peder ili lezbejka, jer, pobogu, svi 
smo mi prvo ljudi, pa tek onda hetero ili homoseksualci; ili da se neće sa-
glasiti da LGBT manjina ima sva društvena prava, da homoseksualnost bude 
dekriminalizovana, da u svoja četiri zida rade šta hoće, imaju svoja mesta 
za socijalnu interakciju i aktivizam. Međutim, problem u Srbiji, a i ostatku 
regiona, je kada ta manjinska grupa, njihove vrednosti sa margine želi da 
nametne društvu kao mejnstrim, a demokratiju kao vladavinu većine, pre-
tvoriti u dominaciju glasne i agresivne manjine nad ćutljivom i pacimciranom 
većinom, pod izgovorom tolerancije.

Zato i tolika podrška od onih koji su odgledali vladikinu besedu, jer je ona 
razumljena kao krik i jecaj potlačene većine od agresivne manjine, koja uz 
podršku stranih ambasada i njihovih medija razaraju tradicionalne porodične 
vrednosti u koje oni veruju. I to je esencija poruke ove besede, a ne ono što je 
prozapadnim, kul, modernistima glavna crta vladikinog govora – pozivanje 
na nasilje, kojeg već godinama uopšte nema nad LGBT zajednicom, a većinski 
prihvaćene tradicionalne porodične vrednosti se od te manjinske zajednice, 
uz podršku vlasti, sistematski urušavaju preko različitih inicijativa za usva-
janje zakona o rodno senzibilnom jeziku, zakona o istopolnim brakovima i 
prava na usvajanje dece. Imati pravo ne saglasiti se sa ovim, pa i pozivati 
na aktivizam protiv njegove promocije, isto tako je demokratsko pravo kao i 
amrmativno govoriti o LGBT vrednostima.

legitimitet nasilja u društvu
Međutim, izađimo iz društveno-političke, pa i emotivne sfere ovog pro-

blema i probajmo da analiziramo vladikinu besedu u jednom akademsko-te-
oretskom diskursu. Dva su konstitutivna stava u njegovom govoru na osnovu 
kojih se onda razvijaju teze, eksplikacija i donosi sud. A, to je, prvo, poziv na 
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nasilje („Da imam oružje, i to bih upotrebio, i tu silu bih upotrebio, samo da 
ga imam, ali ga nemam“), i drugo, govor mržnje („Nit je naše vere, nit je 
našeg porekla, nego neprijateljһ“).

Nema sumnje da je za svaku državu poziv na nasilje najteži krivični pre-
stup i on se najstrože kažnjava. I to je legalno i legitimno, jer društvena za-
jednica je iznad svakog pojedinca ili grupacije, budući da jedino ona može da 
uspostavi harmoničan odnos između različitih ljudi, grupacija, interesa, kako 
bi funkcionisali i opstali zajedno. I to je poznato i razrađeno još u „Levijatanu“ 
Thomasa Hobbesa, po kome državna vlast funkcioniše preko uspostavljenog 
dogovora sa građanima koji svoj suverenitet, moć i snagu prenose na odre-
đeni broj izabranih ljudi. Međutim, to je tako sve dok državna zajednica pred-
stavlja interese svojih građana odnosno u demokratiju većine od njih. Čim se 
ovaj dogovor naruši tj. vlast zanemari opšti ili većinski interes na račun ličnih 
ili manjinskih potreba, građani imaju pravo da joj oduzmu mandat, odnosno 
da povrate svoj suverenitet natrag. Oduzimanje vlasti može biti institucio-
nalnim putem – preko izbora, ili vaninistitucionalno – preko uličnog nasilja.

Otuda, šta uraditi u ovakvoj situaciji o kojoj govori vladika u svojoj be-
sedi, kada se interes većine ugrožava od manjine, podržane od vlasti, preko 
devastacije tradicionalnih vrednosti putem donošenja zakona i organizova-
nja manifestacija koji nisu u saglasnosti sa moralnim principima većinskog 
stanovništva, a samim tim su i antidemokratski?

Na vladikin poziv na oružje se treba gledati kao na retorički govor, sa 
kojim se želi skrenuti pažnja na konkretan problem koji muči većinu, a ne kao 
istinski poziv na oružanu pobunu. Iako poziv na nasilje (bio on i retorički) po 
demniciji predstavlja nelegalan čin, on, zbog toga što se (verbalno) suprot-
stavlja nepravdi koja se vrši od manjine i vlasti nad društvenom većinom, 
može se smatrati opravdanim (legitimitet nasilja). Zato i pojam „nasilje kao 
legitimna akcija“ se temelji na kriterijumu pravednosti i pravičnosti, a ne za-
konitosti.

Teoretski, nasilje o kome govori vladika u svojoj besedi je legitimno 
pravo građana da ga primene, ukoliko osete da vlast ugrožava većinski in-
teres građana. Samim tim što vladika govori da bi on uzeo oružje još danas 
u odbrani prava većine, govori da u njegovom vrednosnom sudu, a i sudu 
njegovih istomišljenika i sledbenika, za koje se može reći da su društvena 
većina, vlast je svojom prvom odlukom da dozvoli organizaciju EuroPrajda u 
Beogradu, povredila prava većine i ugrozila društveni dogovor o prenosu su-
vereniteta sa građana na vlast. Nema sumnje da za vladiku opstanak zajedni-
ce predstavlja najveći javni interes i za njen opstanak po njemu su opravdana 
i nasilna sredstva koja bi se upotrebila.

Stoga, bude li došlo do sudskog procesa protiv vladike zbog pozivanja na 
nasilje, advokat, dobar poznavalac pravne i političke mlozomje, mogao bi da 
napravi od odbrane episkopa spektakularni društveni događaj u kome bi se 
dokazalo da episkop banatski Nikanor nije nasilnik nad državom, već sasvim 
obrnuto – njen branilac. 

Govor mržnje kao slobodan govor
Drugi osnov po kome se proziva episkop Nikanor da bi trebalo da odgo-

vara, je da je u svojoj besedi upotrebio govor mržnje prema premijerki Ani 
Brnabić, kao i prema LGBT zajednici. U jednom uskom tumačenju demnicije 
govora mržnje, svakako da ima osnova za takvu ocenu, ali teško je za pove-
rovati da bi bilo koji sud, pa i onaj u Srbiji, ušao u pravnu avanturu da nakon 

svakojakih izjava izrečenih u srpskom političkom diskursu u kojima je bilo 
govora mržnje i koje je ignorisao, da će upravo sada, na slučaju vladike Ni-
kanora, demonstrirati svoju posvećenost u discipliniranju javnog govora u 
kome se koristi govor mržnje. 

Međutim, nasuprot sudske prakse, želeo bih da u nastavku iznesem ne-
koliko teza i razmišljanja o ekstenzivnom razmatranju govora mržnje i njego-
vom (ne)sankcionisanju, koji, iako se još uvek tretiraju kao alternativni, sve 
više postaju prihvaćeni od akademske i naučne zajednice, kao i deo obuka 
sudija i tužilaca koji se bave ovom problematikom (o tome sam šire pisao u 
radu “Potreban li je Hajd Park za govor mržnje?”). Od iznesenog će se jasno 
zaključiti i zašto nema razloga i sudske potrebe da se sankcioniše Vladika 
zbog njegovog govora mržnje.

Prvo, kada se ocenjuje da li je neka izjava (u ovom slučaju vladikina bese-
da) govor mržnje, fokus se ne stavlja na govor nego na mržnju. Za krivični član, 
koji sankcioniše govor mržnje, sam govor, kao takav, nije ni dobar ni loš, već 
to postaje iz eventualnih posledica koje je izazvao, odnosno da li je kod dru-
gih doveo do stvaranja osećaja mržnje i, kao posledica nje i nasilje iz mržnje. 
Dakle, imamo uzročno-posledičnu vezu na relaciji govor+mržnja=nasilje. 
Ako ova tri činioca nisu prisutna i nemamo dobijeni rezultat, ne možemo ni 
da govorimo da imamo govor mržnje, i konsekventno i nasilje iz mržnje, već 
sve ostaje u domenu slobode govora, koja se može degenerisati u laž, vulgar-
nost, uvredu ili klevetu, ali to je tema za građanske parnice.

Na vladikin poziv na oružje se 

treba gledati kao na retorički 

govor, sa kojim se želi skrenuti 
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koji muči većinu, a ne kao 
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pobunu

U svom pokušaju da da odgovor, profesorka mlozomje prava Jocelyn 
Maclure kaže da je to cena koju plaćamo za život u liberalnom društvu. 
„Možemo imati fanatičan ili rasistički govor, koji je, bez sumnje, užasan i 
neukusan, ali zakon ne bi trebalo da se primenjuje za takve izjave ako niko 
nije povređen onim što je rečeno. Ako neko naudi drugome pod uticajem 
ksenofobičnih poruka, lice koje je zakonski odgovorno je počinilac napada, a 
ne osoba koja je izrekla ksenofobičnu poruku. Reči jesu dela, ali same po sebi 
ne uzrokuju mzičke povrede i štete” – zakjučuje Maclure.

Drugo, ono što je permdna igra u savremenoj liberalnoj demokratiji, 
globalnim društvenim mrežama i marionetskim prozapadnim hibridnim 
režimima, jeste da se argument za borbu protiv govora mržnje zasniva na 
meri prevencije. Preventivna zabrana svakog govora, koji može dovesti do 
mržnje, a potom, možda, i do nasilja. Takav restriktivni pristup nas uvodi u 
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jednu sivu društvenu zonu u kojoj živimo poslednjih godina, da, svaki govor 
koji vam se neće svideti, a koji je kritika vlasti, multinacionalne korporacije, 
zapadne demokratije, vakcinalne politike protiv covida, ili, u slučaju Vladike, 
LGBT populacije, da se može oceniti da ima potencijal da izazove mržnju, na-
silje, društvenu štetu i stoga mora biti preventivno zabranjen, tj. cenzurisan. 
Njihov rezon je: nema govora, nema govora mržnje.

Takav društveni pristup je opasan na što ukazuju i pristalice tzv Millovih 
principa štete, po kojima se zakonodavstvo protiv govora mržnje tumači pre-
široko i preteruje se u sankcionisanju izjava ili prikaza koji su grubi i agresivni, 
ali ne nanose štetu u odgovarajućem smislu. Prema njima, grube reči, iako su 
odvratne, ponekad su i neophodne, jer mogu biti snažni oblici društvene kri-
tike (konkretno, vladika Nikanor pomoću govora mržnje skreće pažnju na ne-
pravdu koja se čini društvenoj većini). Štaviše, čak i kada surova kritika, zloba 
ili ismejavanje nisu posebno koristan doprinos za javnu debatu, demokratski 
građani treba da razviju građansku izdržljivost i otpornost kako bi se nosili sa 
uvredljivim ekspresivnim aktima. Za razliku od liberalnih teoretičara, Jürgen 
Habermas je predlagao da se ozakoni pravilo da sudovi ne osuđuju buntovne 
građane na isti način kao kriminalce, iz razloga što svaka državnopravna de-
mokratija, koja je sigurna u sebe, samo posmatra građansku buntovnost kao 
normalizirajuću i neophodni sastavni deo političke kulture.

Treće, u svom objašnjenju, objavljenom u članku “Da li je lek gori od bo-
lesti: zabrana govora mržnje može povećati nasilje”, profesor prava Gordon 
Denning navodi brojne dokaze i tvrdi da su cenzura i demonizacija određene 
grupe koja promoviše mržnju, kontraproduktivne jer imaju tendenciju dove-
sti do više nasilja, a ne manje. “Uskraćenje prava da javno iznose svoje poli-
tičke stavove, pod izgovorom da je reč o govoru mržnje, za njih je nepravda 
koju im nanosi vlast i društvo i na kojoj, kako smatraju, imaju pravo da se 
suprotstave silom”. Sa time se slaže i spomenuta profesorka Maclure, koja 
se zalaže za zabranu javnog govora samo u dva slučaja: kada je reč o pedo-
mliji i dečjoj pornogramji kao i objavljivanju kodova za aktiviranje nuklearnih 
projektila. “Ali u većini područja, u kojima nevladine organizacije pozivaju 
na prisilnu učtivost (politička korektnost – prim. Aut.) ili, još gore, na po-
kornost, treba se pružiti otpor”. I za profesora Ronald Dworkin, mogućnost 
izražavanja stavova, emocija, predrasuda i drugih afektivnih stanja mora biti 
zaštićeno pravom na slobodu govora.

„možemo imati fanatičan ili 

rasistički govor, koji je, bez 

sumnje, užasan i neukusan, 

ali zakon ne bi trebalo da se 

primenjuje za takve izjave ako 

niko nije povređen onim što je 

rečeno”, kaže maclure

Četvrto, kako sam prethodno napisao, kada se ocjenjuje nečiji govor da li 
je govor mržnje, vaga se da li on ima potencijal da izazove mržnju kod drugih 
i podstakne na čin nasilja. Kako to uraditi, ako cenzura, kao preventiva, nije 
rešenje koje priliči demokratiji? Odgovor treba i mora dati nadležni organ, a 
u demokratskoj i pravnoj državi to je samo sud, i niko drugi.

Šta sud treba da učini u takvim situacijama? Kada sud ocenjuje da li je 
nečiji govor govor mržnje, treba oceniti da li autor tog govora ima potencijal 
da verbalnu mržnju transformiše u delo nasilje iz mržnje. To se postiže tako 
što će u konkretnom slučaju episkopu Nikanoru, kao i svakom drugom za 
koga se utvrdi da promoviše govor mržnje, sud oceniti njegovu realnu i rele-
vantnu društvenu moć, da bi ono što je rekao sproveo u konkretan nasilni čin.

Kakva je realna i relevantna društvena moć episkopa Nikanora da svoj 
“govor mržnje” može da transformiše u nasilje iz mržnje, pa (preventivno) da 
bude cenzurisan? Za neke njegove sledbenike vladika možda ima društveni 
uticaj, verovatno i društvenu popularnost (pogotovu nakon spomenute be-
sede), ali svakako da nema društvenu moć jer monopol nad njom ima samo 
vlast, pogotovu u sekularnom društvu kakvo je srpsko.

Peto, ostali argumenti koji podržavaju stav da je u određenim situaci-
jama bolje da se govornik mržnje toleriše nego sankcioniše, objašnjavaju 
da je korisnije govornika imati na otvorenom nego da bude skriven i da ne 
znate kada će izbiti u nasilje. Američki liberalni autori Anthony Joseph i Paul 
Cortese to objašnjavaju činjenicom da samim tim što je neko javno izašao 
sa govorom mržnje, on se demaskirao i javno otkrio, a policija i pravosudni 
organi ga mogu označiti kao potencijalni izvor nasilja. “Mnogo je opasnije za 
društvo kada ne znate šta ljudi misle i šta su spremni da urade”. Otuda njihov 
zaključak je da je poznati rasista manje opasan od anonimnog rasiste.

Šesto, govor mržnje izrečen u besedi vladike može se razmatrati i kao 
korektivna mera koja služi kao način za oslobađanje od pritiska. Prema spo-
menutim autorima (Joseph i Cortese), govornik “izbacuje svoj bes iz sebe” 
i mora mu se dozvoliti da pronađe bezopasan izlaz samo u rečima. Potiski-
vanje gneva samo znači da je kasnije moguće da se on pojavi u opasnijem 
obliku poput mzičkog nasilja. Ovi teoretičari govora mržnje to ilustriraju 
primerom parnih kotlova i pumpi koji rade pod pritiskom i koji su sigurniji 
nakon što ispuste paru. 

U tom smislu, naši ventili, gde bi pojedinci, koji koriste govor mržnje, 
oslobađali pritisak su javni govori, besede, socijalne grupe i chat room-ovi. 
Ako im ove forme javne komunikacije pružaju priliku da oslobode svoju 
frustraciju i prođu kroz katarzu, onda su takvi forumi pozitivni za društvo i 
ne bi trebalo da budu meta zabrane i progona. Konačno, svaki psihijatar, u 
sklopu terapije koju predlaže, uvek savetuje ako ste nervozni ili povređeni 
zbog nepravde, da svoju frustraciju oslobodite dranjem, psovanjem, plačom. 
Potiskivanje loših osećanja vodi samo ka (samo)destrukciji.

Na kraju, ako bi se ipak sud i javni tužilac upustili u pravni postupak 
protiv episkopa banatskog Nikanora zbog govora mržnje, onda bi neminov-
no morali da otvore i predmet protiv Čedomira Jovanovića, koji je upravo u 
svom obraćanju sa osudom govora mržnje Episkopa, takođe upotrebio govor 
mržnje protiv SPC i njenih vernika time što je proizvoljno izjavio da je “SPC 
bila glavno pogonsko gorivo dok su se ratovi vodili devedesetih” (“Jovanović 
opleo po SPC: Kriminalni vladika uvredio sve pristojne građane”, Nova.rs). 

Pitanje je da li je sudski progon govora (mržnje) najprioritetnija tema za 
Srbiju sada?
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и ДАЉЕ ЈА 
пуТуЈЕМ ЗА 
ТопуСКо виЈА 
ГлинА

ПутоПиС из заБоравЉеноГ времена

Стојимо на Жељезничкој станици 

Glina – на латиници, и Глина, 

испод – на ћирилици. У ствари, 

ћиро стоји а ми сједимо у њему и 

чекамо да кренемо даље. Чекамо 

да отправник возова дуне у 

пиштаљку па да наставимо – ја 

још неких шеснаест километара до 

Жељезничке станице Топуско

ПТСТжЕЛ жЏ СЏКН йИПНЛ ЗЏ ТНОТРКН. И ДЏзЕ жЏ ОТСТжЕЛ. 
(А МЏ ОТС РЏЛ КПЕМТН Т ОПЕСФНДМНЛ ЗЏОИРТ, МЏРҹНБзЕМНЛ: „А жЏ РЏЛ 

МЏжБЕйЛЏ БНҹИН АЏЧ СНВ – АЏМИжРКН-КНПДТМРКНВ йИПТ“.) 
ТНВ, жЕДМНВ зЕСМНВ, РТМЦЏМНВ ДЏМЏ ОТСТжЕЛ. А иЕВЏ жЕ, СНВ РТМЦЏМНВ 

ДЏМЏ, ОНРЛЏСПЏМНВ ИЗ йИПЕ, ЛМНВН БИЧЕ МЏ МЕАТ МЕВН МЏ ЗЕЛзИ. 
ЈЕП ЦНБжЕКТ жЕ И МЕКНЛ ТМТСПЏЧиНЛ, ТПНаЕМНЛ РИҹНЛ ДЏПНБЏМЏ 

ОНСПЕАЏ ДЏ, Р БПЕЛЕМЏ МЏ БПИжЕЛЕ, ДИЖЕ ВҹЏБТ И ОПИВҹЕДЏБЏ Т МЕАН. И 
ДЏ РЕ ОПИСНЛ ОНЛНҹИ Т РЕАИ, ОЏ И ОНҹТВҹЏРМН, АИН НМ ИҹИ МЕ АИН ЦҹЏМ... 
ДЏ СН ТЦИМИ – РЏЛН ЗЏ РЕАЕ. ДЏ РЕ ТБжЕПИ, ОПИВҹЕДЏБЏжТйИ, МИжЕ ҹИ РЕ ЧСЏ 
СЏжМН ЛНЖДЏ И иЕЛТ, СНЛ МЏЧЕЛ МЕАТ, СЕК ЛЏҹКН БИДзИБН, Р зТДРКИЛ 
ҹИКНЛ ОНжЏБИҹН. НИжЕ ҹИ РЕ ВНПЕ МЕЧСН ИЗЛИжЕМИҹН – МИжЕ ҹИ жНЧ КЏКБН 
РТМХЕ ОПИДНЧҹН, КЏКБЏ ЗБИжЕЗДЏ ДМЕБМЏ, ИҹИ, МЕ ДЏН БНВ, ДЏ РЕ МЕЧСН 
БЏМЗЕЛЏзРКН ЗЏКНОИСИҹН ВНПЕ ОЏ ДЏ НРСЏМЕ.

А ДЏ РЕ И МЕ ОПИЦЏ Н СНЛЕ КЏКН жЕ ЦНБжЕК, НСКЏД ВЏ ИЛЏ, ЛЏЧСЏН КЏКН 
ДЏ ОНҹЕСИ. МЏ КЏКН ДЏ НКПИҹЏСИ. 

ШСН ЛТ РЕ, МЏ иЕВНБТ ВНҹЕЛТ ЖЏҹНРС, И ДНВНДИҹН. 
ССНжИЛН МЏ ЖЕзЕЗМИЦКНж РСЏМИХИ Glina – МЏ ҹЏСИМИХИ, И ГҹИМЏ, ИРОНД 

– МЏ йИПИҹИХИ. 

пишЕ: Милош Кордић

У РСБЏПИ, йИПН РСНжИ Џ ЛИ РжЕДИЛН Т иЕЛТ И ЦЕКЏЛН ДЏ КПЕМЕЛН 
ДЏзЕ. ЧЕКЏЛН ДЏ НСОПЏБМИК БНЗНБЏ ДТМЕ Т ОИЧСЏзКТ ОЏ ДЏ МЏРСЏБИЛН 
– жЏ жНЧ МЕКИФ ЧЕРМЏЕРС КИҹНЛЕСЏПЏ ДН ЖЕзЕЗМИЦКЕ РСЏМИХЕ ТНОТРКН. 
ОД СЕ РСЏМИХЕ ЦЕКЏ ЛЕ ОжЕЧЏЦЕиЕ НД НКН ЦЕСИПИ КИҹНЛЕСПЏ ДН ХЕМСПЏ 
ТНОТРКНВ. ДН ХЕМСПЏ ВПЏДЏ КНжИ РЏЛ ОПИҹИКНЛ ОПБНВ РТРПЕСЏ – АИҹН жЕ СН Т 
БПИжЕЛЕ НРЛНВНДИЧиЕВ аЏКНБЏиЏ Т ПЕСПИиИ – ТБПРСИН ЛЕаТ МЏжзЕОЧЏ 
ЛЏиЏ ЛжЕРСЏ Т КНжИЛЏ РЏЛ АИН. НЕЛЏ ИФ ЛМНВН Т КНжИЛЏ РЏЛ АИН... ЏҹИ, 
ИЛЏ ИФ... ИОЏК ИФ ИЛЏ... И СТ жЕ НИКНҹИМН АПДН, ИЗМЏД РЏЛНВ ХЕМСПЏ, МЕЧСН 
ОНРЕАМН. ЈЕП КЏД ДИжЕСЕ, ПНаЕМН ИРОНД ЧТЛЏ И АПДЏ, ЗЏБНҹИ СЕ ЧТЛЕ И 
СЏ АПДЏ, МЕЛЏ ЗДПЏБИжЕВ ҹИжЕКЏ ЖИБНСТ НД иИФ. И жНЧ жЕ СТ, Т АҹИЗИМИ, И 
ПИжЕКЏ ГҹИМЏ. А МЏР МЕКНҹИКН, ОПИҹИКНЛ СНВ ОПБНВ АНПЏБКЏ Т ТНОТРКНЛ, 
КНжИ МИРЛН АИҹИ НДТЧЕБзЕМИ СНОҹНЛ, зЕЦИҹИЧМНЛ БНДНЛ, НДЕЛН ДН 
ГҹИМЕ ОЏ Т иЕМТ ЗЕҹЕМТ, ФҹЏДМТ БНДТ...

(НИКЏД ЛНжЏ АЏАЏ ЈЕҹЏ, И МЕ РЏЛН НМЏ, МИжЕ ВНБНПИҹЏ: ТНОТРКН. НЕВН, 
ТБИжЕК, МЕОНВПЕЧИБН: ТНОНБРКН.)

СжЕДИЛН ЛИ Т БЏВНМТ, МЕЛЏ МЏР ЛМНВН, И ВҹЕДЏЛН РЕ ОПЕКН РОНжЕМИФ 
МЏРҹНМЏ ДПБЕМИФ КҹТОЏ. ШСН АИ ЛЏҹКН ИРКТРМИжИ НАЏБжЕЧСЏжХИ ПЕКҹИ: 
ОПЏСИЛН РЕ. ИЛЏ ИФ КНжИ ДПЕЛТХКЏжТ. ИЛЏ ИФ КНжИ МЕЧСН ЖБЏйТ. ЈЕДМЏ 
РПЕДНБжЕЦМЏ ЖЕМЏ ОИжЕ БНДТ ИЗ УҹЏЧЕ ЗЏ ПЏДНиРКТ, Џ БНДЏ МИжЕ ПЏДЕМРКЏ. 
ТН ЗМЏЛ жЕП жЕ КЏЗЏҹЏ ДЏ РЕ ЖЕа МИЦИЛ МЕ ЛНЖЕ ТСНҹИСИ МН НАИЦМНЛ 
БНДНЛ. ПЏ КЏД жЕ ОНБТКҹЏ ДБЏ-СПИ ДНАПЏ ВТСзЏжЏ, ИЗДТФМТ КЏН ДЏ жЕ МЕЧСН 
СЕЧКН РКИМТҹЏ Р ҹЕаЏ. ЈЕДЏМ ЦИЦЏ, ТЗ ВҹЏРМН ВПВзЏиЕ, ОИжЕ ОИБТ ИЗ УҹЏЧЕ. 

А ВҹИМРКЏ РСЏМИХЏ ИРСЏ жЕ КЏН И РБЏКЏ ДПТВЏ. КЏН И РБЏКЏ ДБИжЕ ФИзЏДЕ 
ДПТВЏ ЏТРСПНТВЏПРКЏ РСЏМИХЏ. ЈЕДИМН ЧСН РЕ ПЏЗҹИКТжТ ОН БЕҹИЦИМИ. ПН 
ОПНРСНПТ, КЏД РТ ЛЕСПИ КБЏДПЏСМИ Т ОИСЏиТ. И ЗЏ СЏ, МЕКЏ ДЏБМЏ, ОЏ И 
ЗЏ ДЏМЏЧиЏ БПЕЛЕМЏ, НМЕ РТ АИҹЕ, Џ И РЏДЏ РТ, ИЗТЗЕСМН УТМКХИНМЏҹМЕ 
РСЏМИХЕ. 

СПИжЕДНЛ жЕ ВТЖБЏ, КЏЖЕ СЏ РПЕДНБжЕЦМЏ ЖЕМЏ КНжЏ жЕ ОИҹЏ БНДТ. ПЏ 
МЏРСЏБзЏ: ДЏМЏР жЕ ТСНПЏК. ДЏМЏР жЕ АИҹЏ Т ПЕСПиИ. 

КН? ОИСЏ ЦИЦЏ Р УҹЏЧНЛ ОИБЕ Т ПТХИ. 
ГТЖБЏ, БЕҹИ НМЏ. СЏжЛЕМИ ДЏМ. ОМЏж ЛНж РЕ РОПЕЛЏ, йИН Е Ий, Џҹ МИжЕ 

НЧЏ. С’ТСПЏ йЕ АИС БНаЕ... 
КН? ШСЏ? ОИСЏ ЦИЦЏ. 
ГТЖБЏ, БЕҹИ ЖЕМЏ. 

мајске Пољане, Банија, Фотографија: игор мркаљ, 2022.
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ЧИЦЏ ОНМНБН ОНБТЦЕ ДНАЏП ВТСзЏж ИЗ УҹЏЧЕ, РОТРСИ ПТКТ Р УҹЏЧНЛ МЏ 
АЕДПН, ОЏ йЕ ЖЕМИ: ОМЏж СБНж жЕ РИВТПМН ДНАЏП ЦНЕК. ЂЕ МЏаЕ СЕАЕ, СЏКБТ 
жЕЗИЦЏПТ, СЏКБТ УҹИЗНБКИиТ?һ 

ЖЕМЏ РЕ МЏРЛИжЏ И ПЕЦЕ: 
И СИ Р НЧЏ Т БИМКҹһ НЕЛЏ СТ ОЏСЕКЕ КНжЏ А СЕАЕ РОЏРҹЏһ 
ПЏ РЕ И НМ МЏРЛИжЏ. 
ЈЕ ҹ, ДЕЦКН, ЕРНЛ ҹИ Т ОПЏБТ? НАПЏСИ РЕ ЖЕМЏ ЛЕМИ. 
А жЏ... КЏКН ДЏ КЏЖЕЛ ДЏ жЕ Т ОПЏБТ КЏД ЦИЦЏ ИЛЏ АЏП РСНСИМТ КИҹЏ 

И ПТЦЕПДЕ... ДЏ МЕ ОПИЦЏЛ ДЏзЕ. ВЕй ТЛИҹМН ОНВҹЕДЏЛ иТ, ОЏ иЕВЏ. И 
МЏРЛИжЕЛ РЕ. ПЏ РЕ ЛНж МЕИЗВНБНПЕМИ НДВНБНП МЏ СНЛЕ ЛИПНзТАИБН И 
ЗЏБПЧИ. 

ЗЏСИЛ РСИЖЕ НАЏБИжЕРС ДЏ ЛНПЏЛН ЦЕКЏСИ, жЕП РОЕХИжЏҹМИ СЕПЕС ИДЕ 
ИЗ КЏПҹНБХЏ ЗЏ СИРЏК-ППЕДВПЏаЕ. КЏРМИжЕ РЏЛ РЏЗМЏН ДЏ жЕ СН АИН МЕКЏКЏБ 
ОНРЕАЏМ СЕПЕС ЗЏ ЖЕзЕЗЏПТ СИРЏК. ССИВЏН СЕПЕС АПНДНЛ ДН ҹТКЕ Т РИжЕХИ, 
НДЏСҹЕ БНЗНЛ ДН КЏПҹНБХЏ, Џ ИЗ КЏПҹНБХЏ НБНЛ ОПТВНЛ – КПЏйЕ жЕ МЕВН 
ОПЕКН ЗЏВПЕАЏ... И жНЧ МЏЛ жЕ ПЕЦЕМН ДЏ ЛНЖЕЛН ИЗЏйИ, ОПНСЕВМТСИ МНВЕ, 
ОНОИСИ БНДЕ... КНҹИКН йЕ СН ЦЕКЏиЕ СПЏжЏСИ, МИжЕ ПЕЦЕМН. 

ППЕҹЏЗИЛ РЏ РБНжИЛ МЕКЏД ЦТБЕМИЛ РОНПСРКИЛ ПЏМХЕЛ, НМИЛ 
ОҹЏБИЛ, ТЖИЛ Џ ДТАзИЛ, КНжИ РЕ РСЕЗЏН ҹИжЕОИЛ АИжЕҹИЛ КЏМЏОНЛ МЏ 
БПФТ, МЏ РЏЛНЛ ПТАТ, И МНРИН ОПЕКН жЕДМНВ ПЏЛЕМЏ (ОПБИ ОТС РЏЛ ИФ БИДИН 
Т ОПНзЕйЕ 1957. ВНДИМЕ КНД МЕКИФ ИВПЏЦЏ ННВНЛЕСМНВ КҹТАЏ РЏДМИК ИЗ 
ПЕСПИиЕ, ИВПЏМЏ жЕ ТСЏКЛИХЏ ОПНСИБ ЕҹЕКСПНРСПНжЏ ИЗ ЗЏВПЕАЏ; НМИ 
РСЏПИжИ ЛНжИ ОПИжЏСЕзИ И ОНЗМЏМИХИ, АИБЧИ РОНПСИРСИ ВҹИМРКИ, Џ МЕ 
РЏЛН УТДАЏҹЕПИ, ЏҹИ И НМИ, МЏПЏБМН – МЏ РСЏМИХИ РЏЛ ВҹИМРКНж ОЏ РТ 
ЛИ НМИ ОЏҹИ МЏ ТЛ – ДЏМЕ, ВТПЕ, иЕВНБ АПЏС ЧЕДН, ШЕКИ, МЏМДЕ, ЖТйН 
МЏНДТЧ, ВТПДЏ, СТЗЏМ... БжЕПТжЕЛ ДЏ РЕ РжЕйЏжТ СНВ ЗЏВПЕАЏЦКНВ КҹТАЏ, ЏҹИ 
И ДПТВИФ ЗЏВПЕАЏЦКИФ КҹТАНБЏ, КЏН ЧСН РТ: ТПиЕ, КТРСНЧИжЏ, СЕРБЕСЕ, 
МЕСЏҹЏХ, ДТАПЏБЏ, РТДЕЧ... Џ ДН иЕВЏ РЏЛ ДНЧЏН, СНВ ПЏМХЏ МЏИЛЕ, 
ПЏДЕйИ ОҹЏКЏСЕ ЗЏ ВНДИЧиТ ЗЏАЏБТ ОЕСПИиРКНВ ҸНБЏЦКНВ ДПТЧСБЏ...), 
ОПЕҹЏЗИЛ, ДЏКҹЕ, ОПЕКН ЧИМЏ И РжЕДЏЛ ИРОНД ЧИПНКЕ КПНЧиЕ ДПБЕСЏ (МЕ 
РжЕйЏЛ РЕ КНжЕ жЕ СН ДПБН АИҹН, ОЏ МЕйТ...) МЏ ТПЕДМН ОНРҹЏВЏМЕ И ЦИРСЕ 

ЖЕзЕЗМИЦКЕ ЧҹИОЕПЕ, НДМНРМН ОПЏВНБЕ, КНжИ МИРТ АИҹИ ОПЕЛЏЗЏМИ НМНЛ 
ХПМНЛ ЛЏРМНЛ ЗЏЧСИСНЛ. А И Т ФҹЏДНБИМИ РТ. 

СжЕДЏЛ, РжЕДИЛ И ЦЕКЏЛ. 
ВПИжЕЛЕ РЕ НСЕЖЕ И ОПНСЕЖЕ. КЏН ПЕТЛЏСИЦМН ЦЕзЏДЕ КЏД РЕ ТФБЏСИ 

ПТКЏЛЏ Н ЦБПЧйТ ВПЏМТ МЕКНВ ДПБЕСЏ КЏКН АИ ЛТ РЕ ИРСЕЗЏиЕЛ ИЗПЏБМЏҹЏ 
КИЦЛЏ. 

ЈЕДМЏ РБПЏКЏ, НАИЦМЏ, ДНЛЏйЏ, РЏЛН КНжИ ЛИМТС МЏКНМ ЧСН РЏЛ РжЕН, 
РОТРСИ РЕ МЏ ВПЏМТ СНВ, ЛИРҹИН РЏЛ РЏЛН ЛНВ ДПБЕСЏ, И ОНЦЕ ДЏ КПЕЧСИ. 
ЗЏСИЛ НДЕ. А НМДЏ РЕ ОНМНБН БПЏСИ И ОНМНБН РСЏДЕ ДЏ КПЕЧСИ. 

А жЏ РжЕДИЛ И ПЏЗЛИЧзЏЛ: ДЏ ҹИ жНж РЛЕСЏЛ? ДЏ ҹИ КНД НБИФ ОПЏВНБЏ 
ИЛЏ МЕЧСН ЧСН жЕ иЕМН ОЏ НМЏ НД ЛЕМЕ МЕ ЛНЖЕ И МЕ РЛИжЕ ДН СНВЏ? 
ЗЏБИПТжЕЛ ИРОНД И РЏ РСПЏМЕ ОПЏВНБЏ – МИЧСЏ ОНРЕАМН: МЕКЏКБЕ СПЏБКЕ. 
ДЏ МИжЕ СН ДПБН ИРКзТЦИБН иЕМН ДПБН? ОИСЏЛ РЕ, Џ НДВНБНПЏ МЕЛЏЛ. 
НЕКНҹИКН ОТСЏ ДНАПН РЏЛ НРЛНСПИН КПНЧиТ ДПБЕСЏ: ЛНЖДЏ жНж жЕ СТ И 
ВМИжЕЗДН? ПНВҹЕДЏБЏЛ: МЕ, МИжЕ жНж НМН МЏ НБНЛ ДПБЕСТ. УВҹЏБМНЛ жЕ НМЏ 
КПЕЧСЏҹЏ И КПЕЧСЏҹЏ. 

И ДЏМ-ДЏМЏР Т РБЏКНж РБПЏКИ (иЕМ МЏЗИБ МЏ ҹЏСИМРКНЛ жЕ Pica pica, ЧСН 
БЕНЛЏ ДНАПН ОЏЛСИЛ, И МЕ РЏЛН жЏ, жНЧ НД РЕДЛНВ ПЏЗПЕДЏ, ИЗ АИНҹНВИжЕ) 
БИДИЛ СТ ВҹИМРКТ РБПЏКТ. МЏДЏ, ЧСН жЕ БПИжЕЛЕ БЕйЛЏ НДЛИХЏҹН НД СЕ 
ВҹИМРКЕ, РБЕ РЏЛ жЕ БИЧЕ БНҹИН – ДЏБМН РЏЛ жНж НОПНРСИН НМН ДНРЏДМН 
КПЕЧСЏиЕ. ЈЕП НМЏ ЛИ жЕ, ИРСИМИ ЗЏ БНзТ, ИРОТиЏБЏҹЏ БПИжЕЛЕ ЦЕКЏиЏ. 
ППЏБИҹЏ ЛИ ДПТЧСБН. НИжЕ ЛИ АИҹН ДНРЏДМН. КЏРМИжЕ РЏЛ РФБЏСИН ДЏ жЕ НМЏ 
СН МЏЛжЕПМН И ПЏДИҹЏ. СБПЏКЏ ИМЏЦЕ РОЏДЏ Т МЏжИМСЕҹИВЕМСМИжЕ ОСИХЕ. И 
МИКЏД МЏР МЕ МЏОТЧСЏ. ОМЏ жЕ ЗЏИРСЏ МЏЧЏ БжЕПМЏ РСЏМЏПИХЏ.      

ДЏ РЏЛ СЏДЏ ЗМЏН ЗЏ ОжЕРМИКЏ ССЕБЏМЏ МЕСИКНЧЏ (ПНаЕМНВ 1954, Т 
БИжЕҹИЛ ВНДЏЛЏ,  ЛҹЏаЕВ 10 ВНДИМЏ НД ЛЕМЕ), И ДЏ жЕ НМ ОПИжЕ ЛНВ ЦЕКЏиЏ 
МЏ ВҹИМРКНж ЖЕзЕЗМИЦКНж РСЏМИХИ МЏОИРЏН ОжЕРЛТ „БИПСИжЏ МЏ ҸЏВЕПТ“ (Т 
ЗАИПХИ жЕ НЕ ЗМЏЛ ЧСЏ йТ, ДНиИ МИҹЏМНБЏХ, 2015; ҸЏВЕП жЕ РСНБЏПИЧСЕ 
ДПБЏ МЏ ЖЕзЕЗМИЦКНж РСЏМИХИ Т МЏжИ, ДН КНВЏ жЕ ЧТЛРКЏ ЖЕзЕЗМИХЏ 
ТРКНСПЏЦМНВ КНҹНРИжЕКЏ ДНБНЗИҹЏ ДПБН ИЗ ШЏЛЏПИХЕ), И ДЏ РЛН СТ, МЏ 
ҸЏВЕПТ, ЗЏТРСЏБзЕМИ, ОЏ ДЏ ТаЕЛ Т АИПСИжТ, Т КНжНж РЕ Т СПИ ОНРзЕДиЕ 
РСПНУЕ ССЕБЏМНБЕ ОжЕРЛЕ ДНВЏаЏ НБН: 

  СОНжИҹЏ РСНҹНБЕ жЕДМЏ ВПТОЏ, 
  А МЕ БИДЕ РЕ НД ВТРСНВ ДИЛЏ, 
  ОД ФНСЕҹЏ ИЛ АНзЏ ҹЏВЕПРКЏ ПТОЏ, 
  СБИ РЕ БЕРЕҹЕ, ДНАПН ИЛ РБИЛЏ. 
  
  НЏПТЦТжТ КНиЏК, ПЏКИжТ И ОИБТ, 
  ППЕД БПЏСИЛЏ йЕМН ОНДПФСЏБЏ ЧЏПЕМ, 
  КЏЖТ ДЏ ЦЕКЏ БЏКСЏПЏ ИБТ, 
  КНжИ жЕ Т АИПСИжИ ОЕЦЕМ И БЏПЕМ. 

  А ЛНж КТЛ ДПЏВЏМ ОжЕРЛТ ДИВЏН, 
  ТЏМЕ АЏРИПЏ, МИйН ВЏ ОПЏСИ. 
  И БНЗ жЕ ЗЏДиИ ИЗ ГҹИМЕ РСИВЏН, 
  ДНКҹЕ РТ АЏМЦИҹИ, КН йЕ ИФ ЗМЏСИ.

ТИФ ЛҹЏаИФ ЖИБНСМИФ ДЏМЏ БНҹИН РЏЛ СЕ РСЏМИЦМЕ АИПСИжЕ, 
ВНРСИНМИХЕ, ПЕРСНПЏМЕ. СБПЏйЏН РЏЛ И ОНРЛЏСПЏН ЖИБНС. ЈЕП СТ жЕ 
ЦЕКЏиЕ БНЗНБЏ АИҹН ЛМНВН ДПТВЏЦИжЕ НД ЦЕКЏиЏ МЏОНзТ. А МЏЦЕКЏН РЏЛ 

Једна сврака, обична, 

домаћа, само који минут 

након што сам сјео, спусти 

се на грану тог, мислио сам 

само мог дрвета, и поче да 

крешти. Затим оде. А онда 

се поново врати и поново 

стаде да крешти. А ја сједим 

и размишљам: да ли јој 

сметам?
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РЕ, РБЕВЏ И РБЏЦЕВЏ РЕ МЏВҹЕДЏН И МЏРҹТЧЏН Т АИПСИжЏЛЏ, ВНРСИНМИХЏЛЏ... 
НИ ДЏМЏР ЛИ МИжЕ жЏРМН ЗАНВ ЦЕВЏ РЏЛ СЏДЏ, Т СИЛ ЛЕМИ ТБИжЕК ДПЏВИЛ 
ЛжЕРСИЛЏ, НАЏБЕЗМН ОИН ЛТРНҹИМИ – МИВДжЕ ВЏ БИЧЕ МИРЏЛ ОИН МЕВН 
РЏЛН СТһ И МЕВДжЕ РЏЛ ЗМЏН ДЏ МЕЧСН И ОНжЕДЕЛ. И ЗМЏҹН РЕ ДЕРИСИ ДЏ 
ЛЕ ЦЏРСЕ, ЏҹИ ДЏ И жЏ... КЏД РЏЛ ОНЦЕН ДЏ ПЏДИЛ. ИҹИ ДЏ ЦЏРСИЛ КТБЏМНЛ 
ПЏКИжНЛ КНжТ РЏЛ, ЗИЛИ, КЏН ОЕСПИиРКИ аЏК ЦЕРСН МНРИН Т жЕДМНж НД ДБИжТ 
АЏАИМИФ СЕПЛНР-АНХЏ: ЗЏ ДПТЧСБН МЏ КНжЕ МЏИаЕЛ.

И ДНК РЏЛ ЦЕКЏН, ДЏ РЕ жЏ БПЏСИЛ, ЗЏАЏБзЕМ РБПЏЦжИЛ КПЕЧСЏиЕЛ, Џ 
МИ АИҹН КЏКБЕ ВТЖБЕ МИжЕ АИҹН, ҹТиЏН РЏЛ ЛИРҹИЛЏ ОН ГҹИМИ. ТЏДЏ РЏЛ 
жЕ БЕй ДНМЕКҹЕ ОНЗМЏБЏН. 

УОНПЕаИБЏН РЏЛ жЕ Р СЏКБИЛ, ЛЏиИЛ ВПЏДНБИЛЏ, БЏПНЧИХЏЛЏ Т 
КНжИЛЏ РЏЛ АИН, КПНЗ КНжЕ РЏЛ ОПНҹЏЗИН. И ЗЏКзТЦИН: ГҹИМЏ жЕ ЛЏиИ 
ВПЏД КНжИ МИКЏД МИжЕ АИН И МЕйЕ АИСИ КЏН ЛМНВИ НД СИФ ВПЏДНБЏ ИЗ ЛНжИФ 
ОПИРжЕйЏиЏ. КЏН ЧСН МИ ЛМНВИ НД СИФ ВПЏДНБЏ МИКЏД МИРТ АИҹИ И МЕйЕ 
АИСИ КЏН ГҹИМЏ. А ЦИСЏҹЏХ, АИҹН ДЏ жЕ ГҹИиЏМИМ ИҹИ МЕ, РБЕжЕДМН, МЕКЏ 
РЏЛ ЗЏКзТЦИ ЧСЏ жЕ ОИРЏХ ФСИН ДЏ КЏЖЕ. ЈЕП ОИРЏХ жЕ ИОЏК ПЕКЏН НМН ЧСН 
жЕ ФСИН. И СН АИ ЛНВҹН ОПИОЏДЏСИ МЕКНЛ ДПТВНЛ СЕКРСТ. ТЕКРСТ Т КНЛЕ АИ 
ОИРЏХ, ЛНЖДЏ, ДНК жЕ ВҹЕДЏН, НБДжЕ, МЏ ВҹИМРКНж ЖЕзЕЗМИЦКНж РСЏМИХИ 
РСНЦМЕ БЏВНМЕ, СЏКНЗБЏМЏ Г КНҹЏ, НОИРЏН МЕКЕ НД НМИФ АЕЗАПНжМИФ 
БЏВНМЏ КНжИ РТ НДЏБДЕ, ЗЏ БПИжЕЛЕ ДПТВНВ РБжЕСРКНВ ПЏСЏ, НСОПЕЛЏҹИ 
ВҹИМРКЕ СПАЕ (Џ ЛИРҹИ РЕ МЏ ХИжЕҹИ ВҹИМРКИ КПЏж), жЕДЏМ АПНж ЈЕБПЕжЏ, 
РНЛЏ И ХПБЏСЏ КНжИ МИРТ ОПИФБЏСЏҹИ ФПБЏСРКТ ТРСЏЧКТ ОНҹИСИКТ 
ОНКНзЏ СПАЏ... Т ҹНВНПЕ ЈЏРЕМНБЏХ, ССЏПТ ГПЏДИЧКТ, ЦЏОПЏВ, „ДЏМИХТ“ 
КНД КНОПИБМИХЕ, СЏжЛИЧСЕ Т ЗЕЛТМТ, ОЏ ОНРЕАМН ДжЕХТ Т ЈЏРСПЕАЏПРКН, 
ЈЏРЕМНБЏХ, СИРЏК... А ОПИжЕПЏСМИ СПАИ, КЏН И НМИ КНжИ РТ ОПЕЖИБжЕҹИ 
И БПЏСИҹИ РЕ Т РБНж ВПЏД, КЏН И НБИ ДЏМЏЧиИ, НБИ КНжИ Т БПИжЕЛЕ ЛНВ 
ОТСНБЏиЏ СТ ЖИБЕ И КНжИ РТ ЖИБжЕҹИ ОПИжЕ ВПЏаЏМРКНВ ПЏСЏ ДЕБЕДЕРЕСИФ, 
НБИ КНжИ РТ жЕДМИ ДПТВЕ И жЕДМИ ДПТВИЛЏ... ЧСН жЕ ЗЏ МЕКТ ДПТВТ ОПИЦТ... 
НБИ ОПИжЕ ЕСМИЦКНВ ЦИЧйЕиЏ, ОПИжЕ „ОҹТжЕ“, БНзЕҹИ РТ ГҹИМТ – ГҹИМЏ жЕ 
АИҹЏ ЖИБНС, ЗЏжЕДМИЦКИ ЖИБНС, ОЏ РЛПС, ОЏ АЕЗАПНжМЕ ПЏМЕ, ОЏ ҹИжЕЦЕиЕ 
ПЏМЏ И, МЏОНКНМ, НОПНРС И ЗЏАНПЏБ КНжИЛ РЕ ОПЕКПИБЏҹЏ РЛПС.   

Тих млађих животних дана 

волио сам те станичне 

биртије, гостионице, 

ресторане. Свраћао сам 

и посматрао живот. Јер 

ту је чекање возова било 

много другачије од чекања 

напољу. А начекао сам се, 

свега и свачега се нагледао 

и наслушао у биртијама, 

гостионицама...

ЗЏСИЛ жЕ, Џ ОПНСЕКҹИ РТ РЏСИ, йИПН КПЕМТН. ПНОТС НМИФ ЖЕзЕЗМИХЏ 
РЏ МЕКЕ НД РСЏМИХЏ МЏ ДИБзЕЛ ЗЏОЏДТ. ИҹИ МЏЧИФ, АЏМИжРКИФ ЧТЛРКИФ 
ЖЕзЕЗМИХЏ КНжЕ РТ ИЗБНЗИҹЕ, ПЕКНФ, ДПБН ИЗ АЏМИжРКИФ ЧТЛЏ. ПЏ 
ОНМЕКЏД АИ ЗМЏҹЕ ДЏ ОНБЕЗТ И АЏМИжРКНВ МЏПНДЏ НД иЕВНБИФ РЕҹЏ КЏ МЏжИ, 
МЏжТПТ, ДБНПТ МЏ УМИ...

И КЏД РЛН КПЕМТҹИ, Т ЛИРҹИ ЛИ МЏИаНЧЕ МЕКЕ РҹИКЕ ИЗ ПНЛЏМЏ 
УПЏВЏМ (Т НПИВИМЏҹТ жЕ Ciklon) ВБЏСЕЛЏҹРКНВ МНАЕҹНБХЏ, ОжЕРМИКЏ, 
ОПНЗМНВ ОИРХЏ, ДИОҹНЛЏСЕ, МИВТЕҹЏ АМВЕҹЏ АРСТПИжЏРЏ (1899–
1974), КНжИ РЏЛ МЕКНҹИКН ЛжЕРЕХИ ПЏМИжЕ ОПНЦИСЏН (ОПЕБНД ЗНПИХЏ  
МИҹНРЏБзЕБИй, ННҹИС, БЕНВПЏД, 1958; Џ СЏКЏБ, НПИВИМЏҹМИ, ИЗ СЕ 
ВНДИМЕ, МЏЧЏН РЏЛ жЕДМЕ ИЗАжЕВҹИЦКЕ жЕРЕМИ НБДжЕ, Т БЕНВПЏДТ, КНД 
ТҹИЦМНВ ОПНДЏБХЏ КиИВЏ)... МЏИаНЧЕ ЛИ, БЕҹИЛ, РҹИКЕ... И ЛЕаТ иИЛЏ И 
НБЏ, РЏ ЖЕзЕЗМИЦКЕ РСЏМИХЕ: 

У ПЏМТ ЗНПТ МЕД ЗЏТЗЕ КҹТОТ МЏ РСЏМИХИ ВДЕ жЕ СПЕАЏҹН ДЏ РЏЦЕКЏ 
БИЧЕВ РЏНАПЏйЏжМНВ ИМРОЕКСНПЏ. У ТРСИЛЏ ЛТ жЕ АИҹЏ ҹТҹЏ, Џ МЏ ВҹЏБИ 
ДТАНКН МЏБТЦЕМ ЧЕЧИП; НД БПТйИМЕ ОНРСЏБЏ Т ЧЕЧИПТ РЕ НБҹЏЖИҹЏ И 
ОЏҹЏ Т МЏАНПИЛЏ ДН ТЧИжТ.

„НЕ ДНҹЏЗИЛ ДЏ ОИСЏЛ ДЏ ҹИ жЕ ЛНВТйЕ ИҹИ МИжЕ, СН жЕ БЏМПЕДМЏ ТРҹТВЏ 
КНжТ ОҹЏйЏЛ Т ЗҹЏСМНЛ МНБХТ И Т ВНСНБТ, И СН АЕЗ ИКЏКБНВ ОНОТРСЏ. МНВТ 
ЦЏК, ЏКН жЕ ОНСПЕАМН, ДЏ ОҹЏСИЛ И ДТОҹН, жЕП ФНйТ ДЏ СПЏМРОНПСТжЕЛ ДПБН 
ЗЏ РОҹЏБНБЕ; ЗЏСН жЕ ОНСПЕАМН ДЏ ЛИ ДЏСЕ ВЏПЏМХИжТ ДЏ йЕ АИСИ РҹНАНДМИФ 
БЏВНМЏ НМДЏ КЏДЏ ЛИ АТДТ ОНСПЕАМИ.“ ... 

... МЕД ИЗЏаЕ МЏ РСЏМИЦМИ ОЕПНМ. НЕКЏ ЖЕМЏ жЕ ОПНДЏБЏҹЏ АЕҹТ 
КЏУТ... 

... ШЕУ СПЏМРОНПСЏ НАЏБЕРСИ  МЕДЏ ДЏ жЕ иЕВНБЏ РСБЏП ТПЕаЕМЏ, И 
МЕД РЛЕРСЏ ОҹЏСИ  ЦЕКНЛ. 

АҹИ, МЏ МЕРПЕйТ, ЧЕУ РЕ МИжЕ НАЏБЕРСИН Н СНЛЕ КПНЗ КНжЕ БПЕЛЕ 
АИ МЕД ЛНВЏН ДЏ ПЏЦТМЏ МЏ СПЏМРОНПС РБНВ ДПБЕСЏ ЗЏ РОҹЏБНБЕ. МЕД РЕ 
БПЏСИ МЏ КҹТОТ РСЏМИЦМНВ ОЕПНМЏ ДНК жЕ НБЏж НКПЕСЏН ПТЦИХТ СЕҹЕУНМЏ 
КНжИ жЕ ЗБПжЏН ЗППП, ЗПП, ЗПП, ЗПП, ДЏ АИ ДНАИН ОНСПЕАМН МЏКМЏДМН 
НАЏБЕЧСЕиЕ.... 

И НБДжЕ, Т ВҹИМРКНж РСЏМИХИ, КНД НСОПЏБМИКЏ, ЗБПжЏН жЕ СЕҹЕУНМ. АҹИ 
РЏЛ СН РЛЕСМТН Р ТЛЏ АЏБЕйИ РЕ КПЕЧСЏиЕЛ НМЕ, ОНРЛЏСПЏжТйИ жЕ ИЗ 
НБИФ ВНДИМЏ, АЏЧ ДПЏВЕ, ДПТЧСБЕМЕ, ДПТВЏПРКЕ РБПЏКЕ. 

А И НМН ДБНжЕ, НМТ ЖЕМТ КНжЏ жЕ ОПИЦЏҹЏ Н НМНЛ РБНЛ КНжИ МИжЕ „НЧЏ 
МЏ РЏжЏЛ Т ПЕСПиТ, Џ И Т ГҹИМИ йЕ Р’ТСПЏ АИСИ ВТЖБЏ“, И НМНВ ЦНБжЕКЏ, НМТ 
зТДЕРКЏПТ Р УҹЏЧНЛ ОИБЕ Т ПТХИ, МИРЏЛ БИЧЕ БИДИН. 

ЈЕП И БИаЕиЕ жЕ ОИСЏиЕ СПЕМТСКЏ, НКНҹМНРСИ, БНЗЏ, ОПТВЏ, ОТСНБЏиЏ, 
РЏОТСМИКЏ... ЗЏ ТНОТРКН, via Glina – СЏКН ЛИ жЕ жЕДЏМ ОПИжЏСЕз ОИРЏН МЏ 
КНБЕПСЏЛЏ: ЛНжЕ ИЛЕ И ОПЕЗИЛЕ, ОЏ ИРОНД СИРЏК, ОЏ ИРОНД СИРКЏ – via 
ГҹИМЏ. 

И ЗЏИРСЏ РТ ОИРЛЏ РСИЗЏҹЏ Р ИРОИРЏМИЛ БИжЏ ГҹИМЏ. 
И Р ОНВҹЕДНЛ Т СПЕМТСКТ ОПИжЕЛЏ ОИРЛЏ Т НМЏж ЛЏҹИ ДИН МЕАЏ КНЛЕ РЕ 

РБЏКНВ жТСПЏ НАПЏДТжЕЛ КЏН ДИжЕСЕ ЧЏПЕМНЛ АНЛАНМТ: ТБИжЕК ЛЕ РжЕХКЏН 
РСПЏФ НД МЕЦЕВЏ ЧСН АИ ЛНВҹН ДЏ РЕ ЗЏКНОИСИ ВНПЕ, Џ ЧСН МЕ ОПИОЏДЏ 
зТДРКНЛ ПНДТ. 

ЈЕП И ДЏзЕ жЕ СНВ зЕСМНВ, РТМЦЏМНВ ДЏМЏ АИҹН БИЧЕ МЏ МЕАТ МЕВН МЏ 
ЗЕЛзИ. 

А жЏ И ДЏзЕ ОТСТжЕЛ йИПНЛ ЗЏ ТНОТРКН БИжЏ ГҹИМЏ. 
ТНВ, ДЏКҹЕ, зЕСМНВ, РТМЦЏМНВ ДЏМЏ.   
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СлиКАрСКи опуС 
СпириДонА 
рАпСоМАниКА

иконоСтаС Цркве Св. СтеФана у ГолуБићу

Православно барокно сликарство у 

Далмацији је разуђено и полази из 

различитих изворишта, веже се за 

сликарске традиције критске школе, 

јонског барока те руско-украјинског 

барока. Рапсоманик је сликар који је 

произишао из те симбиозе, животно 

везан у задарско парохијско, а 

сликарством и у шире православно 

друштво у Далмацији

ПНЗМЏСЏ РТ ИКНМЕ СОИПИДНМЏ РЏОРНЛЏМИКЏ ИЗ КПКЕ (ПНҹЏВЏиЕ 
Т ВПНА) И ШИАЕМИКЏ (СБ. ГЕНПВИжЕ) И ИКНМНРСЏРМИ ЏМРЏЛАҹ ИЗ ХПКБЕ 
СБ. СОИПИДНМЏ Т СКПЏДИМТ.1 ДЕСЏзМИжИ НОИРИ И ЗЏОЏЖЏиЏ иЕВНБНВ 
МЏЦИМЏ РҹИКЏиЏ РТ НРМНБЏ ЗЏ ОПЕОНЗМЏБЏиЕ МЕОНСОИРЏМИФ ИКНМЏ. УЗ 
ОНЗМЏСИ ИКНМНРСЏР Т СКПЏДИМТ, НАжЕДИиЏБЏжТ РЕ ОПЕМНРМЕ ИКНМЕ ИЗ 
СКПЏДИМЏ КНжЕ ЛТ РЕ ЛНВТ ОПИОИРЏСИ, СПИОСИФ И ИКНМЕ ИЗ КПКЕ, ИКНМЕ 
ИЗ ЗЏДПЏ, ОАПНБХЏ, КМИМЏ, ШИАЕМИКЏ И ДПМИЧЏ. ЈНМРКИ АЏПНКМИ РҹИКЏП 
ОПИҹЏВНаЏБЏ РЕ Т ДЏҹЛЏХИжИ ЗЏФСжЕБИЛЏ РПОРКЕ КҹИжЕМСЕҹЕ. ППИОИРТжЕЛ 
ЛТ ИКНМНРСЏР ИЗ ГНҹТАИйЏ МЏ КНЛЕ жЕ, ТЗ ИКНМЕ РЏОРНЛЏМИКЏ, И ВПТОЏ 
ДжЕҹЏ НИКНҹЕ СТДЏПЏ.       

пишЕ: Милорад Савић

Д. БЕПИй жЕ Н РҹИКЏПТ ЗЏАИзЕЖИН АИНВПЏУРКЕ ОНДЏСКЕ,2 СЏКНаЕ И Ҹ. 
МИПКНБИй.3 Ҹ. МИПКНБИй НХжЕиТжЕ: „СОИПИДНМ РЏОРНЛЏМИК жЕ БЕНЛЏ 
ЗЏНРСЏН ИЗЏ ПЏМИжИФ РҹИКЏПЏ, И НЦЕБИДМЏ жЕ ДЕКЏДЕМХЏ МЏ иЕВНБИЛ 
ПЏДНБИЛЏ,“4 ЧСН жЕ ОНВҹЕД МЏ ОПЏБНРҹЏБМИ АЏПНК ИРСПЏЖИБЏЦЏ 
БИЗЏМСИжРКЕ И ОНРСБИЗЏМСИжРКЕ ИКНМНВПЏУИжЕ И РСИҹЏ, ЛЏДЏ жЕ 
ПИжЕЦ Н ПЏЗҹИЦИСИЛ РСИҹРКИЛ УЕМНЛЕМИЛЏ И НАҹИХИЛЏ ДПТВЏЦИжИФ 
КЏПЏКСЕПИРСИКЏ.5 ЗЏ БЕПИйЏ „РЏОРНЛЏМИй (Rapsomanichi) АИН жЕ жЕДЏМ НД 
АНзИФ ИКНМНОИРЏХЏ XVIII БИжЕКЏ И ХИжЕиЕМ Т ДЏҹЛЏХИжИ, ОЏ жЕ ИЗПЏДИН 
И ИКНМНРСЏР ОПЏБНРҹЏБМЕ ХПКБЕ Т СКПЏДИМТ КЏКН РЏЛ ЛНВЏН ТСБПДИСИ,“6 

ЧСН жЕ ОПИАҹИЖМИжЕ РСЏиТ РСБЏПИ. РЕҹИВИжРКН РҹИКЏПРСБН НДПЕаЕМЕ ЕОНФЕ 
ОПНДТКС жЕ ПЏЗМИФ КНМСЕКРСЏ, ОЏ РСИҹ жЕДМЕ ЕОНФЕ МЕ ЛНЖЕ АИСИ „АНзИ“ И 
„БПЕДМИжИ“ НД РСИҹЏ ДПТВЕ, ОПЕЛДЏ МЕКИ БИЧЕ БНҹЕ РСЏПИжТ ТЛжЕСМНРС. 

ППЏБНРҹЏБМН АЏПНКМН РҹИКЏПРСБН Т ДЏҹЛЏХИжИ жЕ ПЏЗТаЕМН И ОНҹЏЗИ 
ИЗ ПЏЗҹИЦИСИФ ИЗБНПИЧСЏ, БЕЖЕ РЕ ЗЏ РҹИКЏПРКЕ СПЏДИХИжЕ КПИСРКЕ 
ЧКНҹЕ, жНМРКНВ АЏПНКЏ СЕ ПТРКН-ТКПЏжИМРКНВ, НДМНРМН АЏПНКЏ КЏПҹНБЏЦКЕ 
ЛИСПНОНҹИжЕ. ИКНМЕ РТ ОН ОНПИжЕКҹТ РПОРКЕ, ВПЦКЕ, ПТРКЕ СЕ ВПЦКН-РПОРКЕ, 
ЧСН жЕ КНБЏМИХЏ КНжЏ ОПНИЗҹЏЗИ ИЗ РПОРКН-ВПЦКИФ КТҹСТПМИФ РИЛАИНЗЏ 
Т ВПЏДРКИЛ ОЏПНФИжЏЛЏ ЗЏДПЏ, ШИАЕМИКЏ, ДжЕҹИЛИЦМН И СКПЏДИМЏ, ЧСН 
РЕ НВҹЕДЏ И Т РПОРКИЛ И ВПЦКИЛ МЏСОИРИЛЏ МЏ ИКНМЏЛЏ. РЏОРНЛЏМИК жЕ 
РҹИКЏП КНжИ жЕ ОПНИЗИЧЏН ИЗ СЕ РИЛАИНЗЕ, ЖИБНСМН БЕЗЏМ Т ЗЏДЏПРКН 
ОЏПНФИжРКН, Џ РҹИКЏПРСБНЛ И Т ЧИПЕ ОПЏБНРҹЏБМН ДПТЧСБН Т ДЏҹЛЏХИжИ. 
ТН ИЛЏ РҹИЦМНРСИ РЏ КПУзЏМИМНЛ МЏСЕжНЛ ВЕжНЛ, КПЦКИЛ ЛНМЏФНЛ, 
ТЦИСЕзЕЛ И РҹИКЏПНЛ.7 ОАЏ КНПИРСЕ И ВПЦКИ ЏҹУЏАЕС И РПОРКТ йИПИҹИХТ 
МЏ БИЧЕ РБНжИФ ДжЕҹЏ.

НЏ ХЏПРКИЛ ДБЕПИЛЏ ИКНМНРСЏРЏ Т СКПЏДИМТ СОИПИДНМ РЏОРНЛЏМИК 

скрадин, с. рапсоманић, апостоли на троновима са централном иконом

1  М. СЏБИй, Српске цркве у Скрадину и њихове иконе, ДжЕҹЏ И РСИҹНБИ ТЛжЕСМНРСИ СПОРКЕ 
ОПЏБНРҹЏБМЕ ХПКБЕ Т ДЏҹЛЏХИжИ, ШИАЕМИК-БЕНВПЏД-БЏиЏ ҸТКЏ 2020, 171-2016.

2  D. Berić, Crkva sv. Ilije u Zadru, Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji 10, Split 1959, 136-163. 
„О СОИПИДНМТ РЏОРНЛЏМИйТ (Rapsomanichi) ТОИРЏМНЛ Т КиИВТ БПЏСНБЧСИМЕ 1744. ЗМЏЛН БЕй 
МЕЧСН БИЧЕ. ВжЕПНБЏСМН РЕ НКН СЕ ВНДИМЕ ИҹИ МЕЧСН ПЏМИжЕ ДНРЕҹИН Т ЗЏДЏП РЏ КПУЏ. ВЕй 17. 
УЕАПТЏПЏ 1745. ВНД. НЖЕМИН РЕ Т ЗЏДПТ РЏ АМНЛ, КйЕПКНЛ НИКНҹЕ ЕҹЕУСЕПИжЏ. НЏЧЏН РЏЛ ДЏ 
ЛТ РЕ Т ЗЏДПТ ПНДИҹН БИЧЕ ДжЕХЕ (...) ППИҹИКНЛ КПЧСЕиЏ РИМЏ ИҹИжЕ 1752. ВНД. РЏОРНЛЏМИй 
РЕ МЏЗИБЏ жЕПЕжЕЛ, ЧСН ЗМЏЦИ ДЏ жЕ ОНРСЏН РБЕЧСЕМИКНЛ СЕК ИЗЏ 22. РЕОСЕЛАПЏ 1750. ВНДИМЕ. 
ПНЗМЏСЏ жЕ иЕВНБЏ ОЏПМИХЏ РЏ БПЏСНБЧСИМНЛ ЗАНВ ХЕҹЕАПИПЏиЏ Т ХПКБИ РБ. ИҹИжЕ Т БПЕЛЕМТ 
НД 30. ЛЏжЏ 1767. ДН 13. жЏМТЏПЏ 1768. ВНДИМЕ, КНжЏ жЕ ЧСЏЛОЏМЏ Т РБЕРКТ ОНД МЏРҹНБНЛ `Per la 
Vener. Chiesa e Scuola de Greci di Sant`Elia di Zara contro Il Rever. Spiridion Raphsomanich`. УЛПН 
жЕ Т ЗЏДПТ 21. aОПИҹЏ 1769. ВНДИМЕ...“

3  Ҹ. МИПКНБИй, Иконе Далмације, АПФИБ САНУ, ПТКНОИР, ИМБ. АП. 14159, 14-15, Т. VIII, T. IX. 

МИПКНБИй РҹИЦМН ОИЧЕ РОНЛИиТйИ ЗЏОИРЕ МЏ ИКНМЏЛЏ: 

XER SPIRDwS IEREOS RAYwMANIKI 1767 OKTOBIY KE жЕ МЏ ИКНМИ СБ. 
ГЕНПВИжЏ, Џ РҹИЦЏМ ОНСОИР жЕ И МЏ ПНҹЏВЏиТ Т ВПНА ИЗ КПКЕ, КНжТ ДЏСИПЏ 14. ЛЏжЏ 1746.

4  Ҹ. МИПКНБИй, НЏБЕДЕМН ДжЕҹН. 

5 О СНЛЕ НОЧИПМИжЕ: М. ТИЛНСИжЕБИй, Српско барокно сликарство, ННБИ СЏД 1996, 11. ТЏКЏБ 
ОПИРСТО АИН АИ жЕДМЏК КЏН КЏД АИ РЕ ВПЦКИ БИЗЏМСИжРКИ ИКНМНОИР ТРОНПЕаИБЏН РЏ ВПЦКНЛ 
ЏМСИЦКНЛ ТЛжЕСМНРСИ.

6 D. Berić, Crkva sv. Ilije u Zadru... ПНРЕАМТ ПЏРОПЏБТ Н РҹИКЏПРСБТ РЏОРНЛЏМИйЏ БЕПИй МИжЕ 
НАжЏБИН.

7 М. СЏБИй, Сликарски опус Матеја Веја и иконостас саборне цркве Успења Богородице у 
Шибенику, ДжЕҹЏ И РСИҹНБИ ТЛжЕСМНРСИ СПОРКЕ ОПЏБНРҹЏБМЕ ХПКБЕ Т ДЏҹЛЏХИжИ, ШИАЕМИК-
БЕНВПЏД-БЏиЏҹТКЏ 2020, 293-320.
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жЕ ЗЏОИРЏН ДЏ жЕ 1755. МЏРҹИКЏН ИКНМЕ СЕ ОПЕВПЏДЕ.8 НЏ ИКНМНРСЏР ХПКБЕ 
СБ. ПЕСКЕ МЏ ВПНАзТ Т СКПЏДИМТ ИМРСЏҹИПЏМН жЕ 1895. ДБЏДЕРЕС ЛЕДЏзНМЏ 
ОПНПНКЏ С. РЏОРНЛНМИйЏ,9 ЧСН жЕ РЏ жНЧ ЧЕРС иЕВНБИФ ОПНПНКЏ  РЏДЏЧиЕВ 
ИКНМНРСЏРЏ ОЏПНФИжРКЕ ХПКБЕ ПЏБМН 26 ЛЕДЏзНМЏ ОПНПНКЏ. ЈЕДЏМ АПНж 
ОПНПНКЏ АИН жЕ МЏ ОПБНАИСМНЛ ИКНМНРСЏР Џ ДПТВИ МЏ ОНЗҹЏйЕМНЛ „РСНҹТ“, 
НДМНРМН БНВНПНДИЦИМНЛ СПНМТ.10 С. РЏОРНЛЏМИй жЕ ЗЏ СКПЏДИМ МЏРҹИКЏН 
ОПЕКН ОЕДЕРЕС ДжЕҹЏ.  

   ЗЏ ОПЕРСНМЕ ИКНМЕ Христа Пантократора и Богородице Страсне 
РЏОРНЛЏМИК жЕ МЏЧЏН ТЗНП Т ДБИжЕ ИКНМНВПЏУРКИ ИРСЕ ОПЕРСНМЕ ИКНМЕ ИЗ 
РСЏПЕ ОПЏБНРҹЏБМЕ ХПКБЕ БНВНПНДИХЕ Т ШИАЕМИКТ, Р КПЏжЏ 17. БИжЕКЏ.11  

ДЏ жЕ РЏОРНЛЏМИй РСБЏПЏН Т ДТФТ жНМРКНВ АЏПНКЏ ОНКЏЗТжЕ И иЕВНБЏ 
ОПЕРСНМЏ ИКНМЏ МНЧСИ СБ. СОИПИДНМЏ, КНжЏ жЕ ИДЕМСИЦМЕ КНЛОНЗИХИжЕ 
КНжТ жЕ 1674. МЏРҹИКЏН КНМЏРСЏМСИМ ЦЏМЕ ЗЏ ХПКБТ СБ. ИҹИжЕ Т ЗЏДПТ.12  
МНЧСИ НБНВ РБЕСИСЕзЏ КЏПЏКСЕПИРСИЦМЏ РТ СЕЛЏ АЏПНКМНВ жНМРКНВ 
ИКНМНОИРЏ И ЕЛНСИБМНВ НДМНРЏ БжЕПМИФ ОПЕЛЏ ЛНЧСИЛЏ И ЦТДНСБНПРСБТ. 
РЏОРНЛЏМИй жЕ НЦИСН ОНЗМЏБЏН И ИКНМЕ ВЕҹИКИФ ОПЏЗМИКЏ РЏ РСЏПНВ 
ЧИАЕМРКНВ ИКНМНРСЏРЏ жНМРКНВ РҹИКЏПЏ ДИЛИСПИжЏ ННЛИКЏ, жЕП РТ 

ИДЕМСИЦМЕ ИКНМНВПЏУРКН КНЛОНЗИХИНМЕ РФЕЛЕ РХЕМЏ Рођење, Крштење 
и Васкрсење Лазарево.13 КЏН ЗПЕН РҹИКЏП И ДН РҹИКЏиЏ РКПЏДИМРКЕ 
ОПЕВПЏДЕ 1755. ИЛЏН жЕ НДПЕаЕМ АПНж ОПЕДҹНЖЏКЏ, Џ ОН ДНАИжЕМНж МЏПТмАИ 
НД СКПЏДИиЏМЏ Т ШИАЕМИКТ жЕ НД СЏЛНЧиИФ ИКНМЏ И МЏОПЏБИН ОПЕОИРЕ, 
ОПЕДҹНЧКЕ. СЏКТОзЏиЕ ОПЕДҹНЖЏКЏ И ОПЕОИРЏ, ВПЏУИЦКИФ ҹИРСНБЏ И 
ТВҹЕДЏиЕ МЏ ОНРСНжЕйЕ ИКНМЕ ПЏЗМИФ КНЛОНЗИХИжЏ И ИКНМНВПЏУРКИФ 
СИОНБЏ ТНАИЦЏжЕМЏ жЕ ОПЏКРЏ ИКНМНОИРЏХЏ КНжИ, ТЗ РБНж ЏҹЏС И ЛЏСЕПИжЏҹЕ 
ЗЏОНЦИиТ РЏЛНРСЏҹМТ РҹИКЏПРКТ ЏКСИБМНРС. НЕЧСН ДПТВЏЦИжИ ОПЕДҹНЖЏК 
НД ОПЕРСНМНВ Св. Спиридона РҹИКЏП жЕ КНПИРСИН МЏ ДБНжМНж ИКНМИ РЏ 
БНВНПНДИХНЛ РЏ ХПИРСНЛ, КНжЏ РЕ ИЗМНРИҹЏ Т ҹИСИжЏЛЏ. КНҹИКН РЕ жНМРКИ 
АЏПНКМИ РСИҹ ОПЕОҹИСЏН РЏ РСЏПИжИЛ ИСЏҹНКПИСРКИЛ ЕҹЕЛЕМСИЛЏ 
ОНКЏЗТжЕ Богородица с Христом. ОМЏ ИРОНД ОҹЏЧСЏ МЏ ВҹЏБИ ИЛЏ АИжЕҹИ 
БЕМЕХИжЏМРКИ БЕН, СЏКН КЏПЏКСЕПИРСИЦЏМ ЗЏ ОПЕСФНДМЕ ИСЏҹНКПИСРКЕ 
БНВНПНДИХЕ. У ҹИжЕБНж ПТХИ ДПЖИ ХПИРСЏ Џ Т ДЕРМНж ХБИжЕС, КЏН „ПТЖТ 
КНжЏ МЕ БЕМЕ“ ИЗ ФИЛМИ Н БНВНПНДИХИ. ХПИРС ДЕРМИХНЛ АҹЏВНРИзЏ Џ 
ҹИжЕБНЛ ОПИДПЖЏБЏ КТВҹТ. РИжЕЦ жЕ Н БИЗТЕҹИЗЏХИжИ „ПТЖЕ КНжЏ МЕ БЕМЕ“ 
ИЗ ЏКЏСИРМИФ ФИЛМИ, КНжЕ ОПНРҹЏБзЏжТ БНВНПНДИХТ. ПНСКЏ НБЕ ОПЕДРСЏБЕ 

скрадин, с. рапсоманић, Богородица са Христом и цвијетом скрадин, с. рапсоманић, Полагање у гроб

8  М. СЏБИй, Српске цркве у Скрадину и њихове иконе... 

9 М. СЏБИй, Иконостас цркве Св. Петке у Скрадину, ДжЕҹЏ И РСИҹНБИ ТЛжЕСМНРСИ СПОРКЕ 
ОПЏБНРҹЏБМЕ ХПКБЕ Т ДЏҹЛЏХИжИ, ШИАЕМИК-БЕНВПЏД-БЏиЏҹТКЏ 2020, 223-236.

10  ИРСН.

11  М. СЏБИй, Чудотоврна икона Богородице и реконструкција иконостаса православне цркве 
Богородице од Св. Јулијана у Шибенику, МЕНАжЏБзЕМИ ПЏД. СБЕ ИКНМЕ РЏ ИКНМНРСЏРЏ МЏжРСЏПИжЕ 

ХПКБЕ Т ШИАЕМИКТ, КЏН И РБЕ ИКНМЕ РЏ ЗИДНБЏ СЕ ХПКБЕ ОПЕМЕРЕМЕ РТ ОНЦЕСКНЛ 19. БИжЕКЏ Т 
РЏАНПМТ ХПКБТ ИҹИ Т ХПКБТ СБ. СОЏРЏ.

12 М. СЏБИй, Иконе Емануила и Константина Цанеса у православни  црквама у Шибенику и 
Задру, ЉЕСНОИР ЗЏ 2021, ЗЏВПЕА 2021, 161-180.

13  М. СЏБИй, Чудотоврна икона Богородице и реконструкција иконостаса... 
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жЕ БНВНПНДИХЏ КНжЏ ДНМНРИ „ПТЖТ КНжЏ МЕ БЕМЕ“, ИҹИ „ЛИПИРМИ зИзЏМ“ 
И „иЕЖМИ ХБИжЕС“ – ХПИРСЏ. ТЕ ИКНМНВПЏУРКЕ ОПЕДРСЏБЕ Т ВПЦКНЛ 
РҹИКЏПРСБТ ОПБЕ ОНҹНБИМЕ XVIII РСНзЕйЏ МИРТ ТЦЕРСЏҹЕ,14 Џ ОПИРТСМЕ РТ 
И Т КЏРМНЛ РПОРКНЛ АЏПНКИЗНБЏМНЛ РҹИКЏПРСБТ.15 НЏРҹИКЏМЏ РТ И ДБЏ 
ҹЕОПЧЏБЏ ЏМаЕҹЏ КНжЏ ОПИДПЖЏБЏжТ КПТМТ МЏ БНВНПНДИЦИМНж ВҹЏБИ – 
РКПЏйЕМЏ ИКНМНВПЏУРКЏ РФЕЛЏ КПТМИРЏиЏ БНВНПНДИХЕ. ДЏКҹЕ, МЏ жЕДМНЛ 
ДжЕҹТ НАжЕДИиЕМЕ РТ КНЛОҹЕКРМЕ ИДЕжЕ И БИЧЕ ЕЛНСИБМИФ МЏВҹЏРЏКЏ. 
БНВНПНДИХЕ РЏ ХБИжЕСНЛ ОПИРТСМЕ РТ Т ОПЏБНРҹЏБМНж ДЏҹЛЏХИжИ Т 
МИПЏиЏЛЏ И КПКИ.16

ППЕЛДЏ ИМДИБИДТЏҹМИ ЛЏМИП СОИПИДНМЏ РЏОРНЛЏМИКЏ МЕ ДЏжЕ ТБИжЕК 
ИРСЕ ПЕЗТҹСЏСЕ, БЕй РЕ НМИ ПЏЗҹИКТжТ ОН ОПЕХИЗМНРСИ, ДНБПЧЕМНРСИ 
ИҹИ МЕДНБПЧЕМНРСИ ОНРСТОКЏ, иЕВНБЕ ИКНМЕ ИОЏК ИЛЏжТ КНМРСЏМСМЕ 
КЏПЏКСЕПИРСИКЕ. ЖИБЏФЏМ жЕ КНҹНПИС НДжЕйЕ И СКЏМИМЏ, РБжЕСҹЕ РТ АНжЕ 
ИМКЏПМЏСЏ. ИМДИБИДТЏҹМЕ ХПСЏ ҹИХЏ ПЏЗҹИЦИСЕ ЖИБНСМЕ ДНАИ И ОНҹЏ РТ 
ПЕЏҹМНВ ИЗПЏЗЏ, ОНМЏжОПИжЕ НЦИжТ. ОАПБМИ ҹТКНБИ РТ ИРСЏКМТСИ РБЕ ДН РжЕМЏ 
МЏ РзЕОННЦМИХЏЛЏ, ДНК МЏ ЦЕҹТ ЦЕРСН МЏВҹЏЧЏБЏ ЗЏНАзЕМНРС ИҹИ АНПЕ. 
МҹЏДЏ И ЖЕМРКЏ ҹИХЏ РТ НАҹИФ ПТЛЕМИФ НАПЏЗЏ, Џ НКН ТРЏМЏ РЕ МЏВҹЏЧЏБЏ 
РЛжЕЧЏК. ССЏПИжЏ ҹИХЏ РТ РҹИКЏМЏ РЏ ВПТАзИЛ ХПСЏЛЏ И БЕйИЛ РжЕМЏЛЏ, 
ДНК МЏ КНРИ ЦЕРСН ИРХПСЏБЏ БҹЏРИ. ПНжЕДМНРСЏБзЕМ жЕ МЏЦИМ СПЕСИПЏиЏ 
БНҹТЛИМНЗМНРСИ НДжЕйЕ УИВТПЏ, ЏҹИ ПЏЗҹИЦИС НД СПЏДИХИНМЏҹМНВ 
ВПЏУИЗЛЏ И ОПИАҹИЖМИжИ ПЕЏҹМНРСИ. ЗМЏСМЏ жЕ ДЕКНПЏСИБМНРС ОНБПЧИМЕ 
ИКНМЏ Т РжЏжТ АНжЏ МЏ ЗҹЏСМНж ОНЗЏДИМИ, ОТМХИПЏиЕ МИЛАНБЏ, РҹИКЏиЕ 
ОҹНДНБЏ, ХБИжЕйЏ И ВПЏМЦИХЏ СЕ НАҹЏКЏ И ЏМаЕҹЦИйЏ ИЗ АЏПНКМНВ 
ПЕОЕПСНЏПЏ И ДЕКНПЏСИБМНВ РИРСЕЛЏ. НЏжДЕКНПЏСИБМИжЕ ПжЕЧЏБЏ 
ПЏЗТаЕМЕ СПНМНБЕ, РЏ ҹИРМЏСИЛ ВПЏМЏЛЏ, КТВҹЏЛЏ, БЏҹНБМИХЏЛЏ, 
ЏМаЕҹЦИйИЛЏ И НПҹНБИЛЏ. ТИ ЕҹЕЛЕМСИ АЏПНКМНВ ДЕКНПЏСИБМНВ РИРСЕЛЏ 
Т ЧИПНКНж РТ ТОНСПЕАИ Т РҹИКЏПРСБТ ДЏҹЛЏХИжЕ.

ИЗ БЕҹИКЕ ЗАИПКЕ ИКНМЏ Т СКПЏДИМТ МЏ НРМНБТ НОИРЏМИФ НАҹИКНБМИФ 
ЕҹЕЛЕМЏСЏ ЛНВТ ЛТ РЕ ОПИОИРЏСИ ИКНМЕ Св. Спиридон са Николом и 
Савом, Распеће са четири светитеља И Полагање у гроб.17 ЊЕВНБ ЛЏМИП 
РЕ ОПЕОНЗМЏжЕ И МЏ ИКНМИ ДЕИЗИР, КНжИ жЕ 1895. ОНРСЏН ОПЕРСНМЏ ИКНМЏ Т 
ХПКБИ СБ. ПЕСКЕ.18 НЏ ИКНМИ Св. Михаила, ТОПКНР МЕДНБПЧЕМНЛ ОНРСТОКТ, 
ДЕКНПЏСИБМНРС БНжМИЦКЕ НОПЕЛЕ, Џ МЏжБИЧЕ МЏЦИМ ЛНДЕҹНБЏиЏ ҹИХЏ, 
НАПБМНВ ҹТКЏ И ЦЕҹЏ РЏ КЏПЏКСЕПИРСИЦМИЛ РжЕМЏЛЏ СЕ КПТОМЕ НЦИ 
ТЦЕРСЏҹЕ РТ НДҹИКЕ иЕВНБНВ ЛЏМИПЏ. ИРСИ ЕҹЕЛЕМСИ ОПЕОНЗМЏжТ РЕ МЏ 
ДЕИЗИРТ, КНжИ жЕ РҹИКЏМ РЏ БЕйНЛ ЛИМТХИНЗМНЧйТ И ДНПЏаЕМНРСИ. ПН 
ИРСНЛ ЛЏМИПТ, ОПИДПТЖТжТ ИЛ РЕ ИЗДТЖЕМЕ ИКНМЕ РЏ УИВТПЏЛЏ Св. 
Василија И Св. Атанасија. ДЏКҹЕ, С. РЏОРНЛЏМИК жЕ ЗЏ СКПЏДИМ МЏРҹИКЏН 
БЕҹИКИ АПНж НД РКНПН ЧЕЗДЕРЕС ИКНМЏ. 

ИЗ ПИЗМИХЕ ЛЏМЏРСИПЏ КПКЕ РЏОРНЛЏМИйТ РЕ ЛНЖЕ ОПИОИРЏСИ 
СПИОСИФ РЏ ХЕМСПЏҹМНЛ Богородицом са Христом и апостолима, 
Богородица с Христом и светитељима И Св. Андреј на трону. УЗ БНВНПНДИХТ 
ОДИВИСПИжТ КНжТ КПТМИЧТ ДБЏ ЏМаЕҹЏ, Т ҹНЗИХИ РЏ ВПНЖаЕЛ ОНБЕЗЏМИЛ 
ЛЕДЏзНМИЛЏ МЏРҹИКЏМН жЕ ДБЏМЏЕРС ЏОНРСНҹЏ И ВНҹТА СБ. ДТФЏ Т БПФ. 

14  T. Gouma-Peterson, An 18 - th century Deesis icon and its cultural context, DELTION, PER. 
D, TOM. JZ, 331 – 346, sl. sl. 1, 8, 9.

15 А. БНҹНБИй, Икона „Богородица Ружа која не вене“ из Цркве Свете Тројице у Горњем 
Милановцу (ОПЕТЗЕСН РЏ ИМСЕПМЕСЏ)

16 М. СЏБИй. Сликарство у српским црквама сјеверне Далмације од краја XIV до почетка XX 

вијека, БЕНВПЏД 2000, 102-103.

17 М. СЏБИй, Српске цркве у Скрадину и њихове иконе...

18 М. СЏБИй, Иконостас цркве Св. Петке у Скрадину...

Крка, с. рапсоманић, Богородица са Христом и апостолима, Распеће и Васкрсење 
са светитељима, триптих, централна слика, слика на затвореним вратима

Крка, с. рапсоманић, Богородица с Христом  и светитељима
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задар, с. рапсоманић, Богородица са Христом коју крунишу анђели обровац, с. рапсоманић, Сабор арханђела Михаила

НЏ НСБНПЕМИЛ КПИҹИЛЏ РТ ОН СПИ РБЕСИСЕзЏ жЕДЏМ ИЗМЏД ДПТВНВ. 
НЏ ЗЏСБНПЕМИЛ КПИҹИЛЏ жЕ РБИжЕС ФПИЧйЏМРКИФ РБЕСИСЕзЏ КНжИ РТ 
ПЏЗЛжЕЧСЕМИ ИЗМЏД И ИРОНД ДБЏ РПЕДИЧиЏ жЕБЏМаЕҹРКЏ ДНВЏаЏжЏ, Распећа 
и Васкрсења. ГНПЕ И ДНзЕ РТ ҹИСТПВИЦЏПИ, БПЏЦЕБИ, ЦТДНСБНПХИ, ОПБИ 
ФПИЧйЏМРКИ БҹЏДЏПИ, ЛТЦЕМИХЕ, ЛТЦЕМИХИ И ФЕПНжИ. ЦжЕҹИМЏ МЕНДНзИБН 
ОНДРжЕйЏ МЏ ПЏЗМНБПРМТ ПТКНОИРМТ ПЕҹИВИжРКТ ҹИСЕПЏСТПТ РСБЏПЏМТ Т 
ДaҹЛЏХИжИ: ЧТДЕРЏ ОПЕРБЕСЕ БНВНПНДИХЕ, ЗАНПМИК Р ПЏЗМИЛ СЕКРСНБИЛЏ, 
РҹНБН Н ПЏЗМНЛ, ОПНОНБжЕДИ, РҹТЖАЕ ОНжЕДИМИЛ РБЕСИСЕзИЛЏ ИСД.19 Св. 
Андреј ИЗ КПКЕ жЕ РКНПН ОЏ ПЕОҹИКЏ иЕВНБЕ ИКНМЕ ИЗ ЏОНРСНҹРКНВ ПЕДЏ Т 
ГНҹТАИйТ. БҹИРКЏ иЕВНБНЛ ЛЏМИПТ И ОПИРСТОТ жЕ Богородица са Христом 
и светитељима. БНВНПНДИХЏ ДПЖИ ХПИРСЏ МЏ жЏРСТКТ, РЏ РСПЏМЏ РТ жНж ЦЏП 
КНМРСЏМСИМ И ХЏПИХЏ ЈЕҹЕМЏ, Т ВНПиЕЛ ПЕДТ СБ. НИКНҹЏ, МИФЏИҹН И 
АСЏМЏРИжЕ Џ ИРОНД ХЕМСПЏҹМЕ РХЕМЕ РТ ДБЏ РБЕСИСЕзЏ ФЕПНжЏ И ЛТЦЕМИКЏ, 
СБ. ГЕНПВИжЕ И СБ. ДИЛИСПИжЕ. ИКНМЏ ИЛЏ РНОРСБЕМИ ЧИПНКИ ВПЏУИЦКИ 
ТКПЏЧЕМ НКБИП. НЏЦИМ РҹИКЏиЏ ҹИХЏ, НЦИжТ, НАПБЏ И РжЕМЏ КНжЕ ИДТ МЏ 
РзЕОННЦМИХЕ СЕ ЧИПНКИ НКБИПИ АИСМИ РТ ЕҹЕЛЕМСИ ОН КНжИЛЏ РЕ ИКНМЕ 
Нерукотворени образ, Богородица Фенеромени са светитељима, Сабор 
арханђела Михаила, Каменовања Св. Стефана, РБЕ ИЗ КПЦКЕ ПИЗМИХЕ, 
СЏКНаЕ ЛНВТ ОПИОИРЏСИ РЏОРНЛЏМИйТ. НЏ ДБжЕЛЏ ОНРзЕДиИЛ ЗЏОИРЏМН 
жЕ ИЛЕ ЏПФИЛЏМДПИСЏ КПКЕ НИКЏМНПЏ РЏжЕБИйЏ И 1755. ВНДИМЏ.20 ГНСНБН 
ИДЕМСИЦЏМ Сабор архистратига Михаила ОН ХПСЕЖТ, КНЛОНЗИХИжИ 

И НПМЏЛЕМСИХИ СЕ ОН МЏЦИМТ РҹИКЏиЏ РЏОРНЛЏМИК жЕ МЏРҹИКЏН ЗЏ 
ОПЏБНРҹЏБМТ ХПКБТ Т ОАПНБХТ.21 СКНПН ИДЕМСИЦМЏ РСИҹТ РЏОРНЛЏМИйЏ Т 
РҹИКЏиТ РЏРОЕйЏ РЏ СПИОСИФЏ жЕ ИКНМЏ Распећа ИЗ КМИМЏ: ИРСИ РТ ХПСЕЖ И 
КНЛОНЗИХИжЏ, ИРСИ ДЕСЏзИ И МЏЦИМ РҹИКЏиЏ УИВТПЏ И ҹИХЏ, ОЏ ЛТ РЕ И СЏ 
ИКНМЏ ЛНЖЕ ОПИОИРЏСИ.

У ЗАИПХИ ИКНМЏ ИЗ ЗЏДПЏ иЕВНБЏ jЕ Богородица с Христом, КНжТ 
КПТМИЧТ ДБЏ ЏМаЕҹЏ. МЏМИПРКИ жЕ АҹИРКЏ БНВНПНДИХИ РЏ СПИОСИФЏ, ЏҹИ 
НБДжЕ ОПИДПЖЏБЏ ХПИРСЏ КНжИ РжЕДИ МЏ жЏРСТКТ, КЏН МЏ ИКНМИ БНВНПНДИХЏ 
РЏ ХПИРСНЛ И РБЕСИСЕзИЛЏ ИЗ КПКЕ. ИРОНД ОҹЏЧСЏ МЏ ВҹЏБИ ИЛЏ 
БЕМЕХИжЏМРКИ АИжЕҹИ БЕН. Васкрсење ИЗ ПИЗМИХЕ Т ЗЏДПТ СЏКНаЕ ЛТ 
РЕ ЛНЖЕ ОПИОИРЏСИ жЕП жЕ ИДЕМСИЦЏМ ОПЕОИР ИРСЕ РХЕМЕ РЏ СПИОСИФЏ И 
ИРСИ жЕ МЏЦИМ РҹИКЏиЏ Т ХжЕҹИМИ И Т ДЕСЏзИЛЏ. СКНПН КЏН ОПЕОИР КПЦКЕ 
Богородице са Христом и светитељима жЕ иЕВНБЏ Богородица Фенромени 
ИЗ ШИАЕМИКЏ. ОМЏ жЕ РЏ ХПИРСНЛ Т РПЕДИЧиЕЛ ОНзТ, Т ЛЏиИЛ ОНзИЛЏ 
ВНПЕ РТ СБ. ТПНжИХЏ, СБ. ЈНБЏМ И СБ. МИФЏИҹН;  РЏ РСПЏМЏ РТ МНЧСИ СБ. 
СОИПИДНМЏ, СБ. АСЏМЏРИжЕ, СБ. НИКНҹЏ И СБ. ПЏПЏРКЕБЏ, Џ Т ДНиЕЛ ПЕДТ РТ 
СБ. ТЕНДНП, СБ. ГЕНПВИжЕ, СБ. ДИЛИСПИжЕ И СБ. ТЕНДНП ТИПНМ. ПНОПИҹИЦМИН 
РҹИЦЏМ ЛЏМИПТ С. РЏОРНЛЏМИКЏ жЕРСЕ И Св. Сава РПАРКИ ИЗ  ШИАЕМИКЏ. 
У ДПМИЧКНж ЗАИПХИ МЏҹЏЗИ РЕ ИКНМЏ Васкрсење, КНжТ жЕ 1754. ОНСОИРЏН 
СОИПИДНМ жЕПЕж.22  ППЕЛДЏ НЧСЕйЕМЕ ОНБПЧИМЕ, ДБИжЕ ВҹЏБЕ ФЕПТБИЛЏ И 
МЏЦИМ РҹИКЏиЏ ХПИРСНБНВ СИжЕҹЏ ТКЏЗТжТ МЏ РЏОРНЛЏМИКЏ КЏН ЏТСНПЏ. 

19  M. РЏДЕКЏ, Прилози о споменицима културе код Срба у сјеверној Далмацији, АҹЛЏМЏФ СПАИ 
И ОПЏБНРҹЏБзЕ Т ДЏҹЛЏХИжИ И ДТАПНБМИКТ, ЗЏВПЕА 1971, 209-261; V. Mošin, M. Radeka, Ćirilski 
rukopisi u sjevernoj Dalmaciji, Separat JAZU, Zagreb 1958, 189-215. 

20 М. СЏБИй, Сликарство у српским црквама сјеверне Далмације..., 125.

21 М. СЏБИй, ППЏБНРҹЏБМЕ ХПКБЕМЕ ВПЏаЕБИМЕ И ПЕҹИВИжРКН РҹИКЏПРСБН НАПНБЏЦКНВ КПЏжЏ, 
Љетопис, ЗЏВПЕА 2020, 225-268.

22 М. СЏБИй, Сликарство у српским црквама сјеверне Далмације..., 124-125, Рҹ. 124.
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Крка, с. рапсоманић, Каменовање Св. Стефана

дрниш, с. рапсоманић, Васкрсење

голубић, с. рапсоманић, апостоли на троновима; његов помоћник, пророци и 
распеће;Никола судар, светитељи и двије центранле иконе

голубић, с. рапсоманић, Св. Андреј Крка, с. рапсоманић, Св. Андреј
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КНМЗЕПБЏСНПРКЕ ПЏДНБЕ МЏ ИКНМНРСЏРТ ХПКБЕ СБ. ССЕУЏМЏ Т 
ГНҹТАИйТ ИЗБЕН жЕ ПНКПЏжИМРКИ ЗЏБНД ЗЏ ЗЏЧСИСТ РОНЛЕМИКЏ КТҹСТПЕ 
ННБИ СЏД.23 ППЕВПЏДЏ жЕ РБЕДЕМНВ АЏПНКМoВ РСИҹa.24 ППЕРСНМЕ РТ ДжЕҹЏ 
НИКНҹЕ СТДЏПЏ (1800. ОН ЗЏОИРТ МЏ ИКНМИ БНВНПНДИХЕ)25: Христос 
Пантократор, Богородица Одигитрија, Св. Јован И Св. Стефан. НЏ 
РНКҹТ РТ МЏРҹИКЏМЕ ЦЕСИПИ ЧЕРСНКПЏКЕ ЗБИжЕЗДЕ. ИЗМЏД ОПЕРСНМИФ 
РТ СПИ МИЗЏ, Т ДБЏ МИЗЏ РЏ РПЕДИЧиНЛ БЕйНЛ ИКНМНЛ Н. СТДЏПЏ У 
ОПБНЛ ПЕДТ РТ ОПНПНХИ Т РҹИКЏМИЛ НБЏҹИЛЏ, ДжЕҹЏ С. РЏОРНЛЏМИКЏ Џ 
РПЕДИЧиЕ жЕ Полагање у гроб Н. СТДЏПЏ. ДПТВИ УПИЗ жЕ ЏОНРСНҹРКИ ПЕД 
С. РЏОРНЛЏМИйЏ, Џ Т РПЕДИМИ жЕ Деизис Н. СТДЏПЏ. ТПЕйИ ПЕД ЗЏТЗИЛЏжТ 
ОПНАПЏМИ РБЕСИСЕзИ Н. СТДЏПЏ, Т РПЕДИМИ жЕ ДНиИ ДИН НРҹИКЏМНВ 
КПРСЏ.26 РЕДНБИ РТ МИЗНБИ ҹТКНБЏ КНжИ ОНЦИБЏжТ МЏ РСТАНБИЛЏ РЏ 
КЏОИСЕҹИЛЏ. ИЗМЏД ҹТКНБЏ РТ ОПНУИҹИРЏМИ ЏПФИСПЏБИ. ВЕҹИКИ КПРС 
РЏ ПЏРОЕйЕЛ жЕ „ТРЏаЕМ“ Т СПЕйИ ПЕД И МЕ РСНжИ МЏ ЏПФИСПЏБТ ЗАНВ 
МИЖЕВ РБНДЏ ХПКБЕ, ЧСН РЏЛН ОН РЕАИ ВНБНПИ ДЏ жЕ КПРС РҹИКЏМ ЗЏ 
РСЏПИжТ Џ МИЖТ РЏОРНЛЏМИйЕБТ НҹСЏПМТ ОПЕВПЏДТ. ПН РОНЛЕМТСНЛ 

ЗЏОИРТ, НБЏ ДПТВЏ ОПЕВПЏДЏ жЕ ИЗВПЏаЕМЏ 1800. ВНДИМЕ. НЏжРҹИЦМИжЏ 
жЕ ИКНМНРСЏРТ Н. СТДЏПЏ ИЗ БИзЏМЏ ГНПиИФ, КНжИ жЕ СЏКНаЕ ИЗБЕДЕМ РЏ 
СПИ МИЗЏ ИКНМЏ ПЏРОНПЕаЕМИФ Т ҹТКНБЕ НКН РПЕДИЧиИФ БЕйИФ РХЕМЏ 
ОЦИВҹЕДМН жЕ ДЏ РТ СТДЏПИ Т ОНПНДИЦМНж ПЏДИНМИХИ ИЗПЏаИБЏҹИ 
КНМРСПТКХИжЕ ИКНМНРСЏРЏ. ИРСИ ИКНМНРСЏР 2010. жЕ ТМИЧСЕМ, ДЏКҹЕ 
РПОРКИ РОНЛЕМИК КТҹСТПЕ И РБжЕДНЦЏМРСБН ТЛжЕСМИЦКИФ ЏКСИБМНРСИ 
Т АЏПНКМНЛ БПЕЛЕМТ.27 ЧЕСПДЕРЕС И ЦЕСИПИ ИКНМЕ РКҹНиЕМН жЕ Т 
АПЏСРКТ КТйТ. ЧЕСИПИ ОПЕРСНМЕ РТ НД 90-ИФ ВНДИМЏ 20. БИжЕКЏ Т 
ПЏСПИжЏПЧИжРКНЛ ДБНПТ Т СПЕЛРКИЛ КЏПҹНБХИЛЏ И МИКЏКН ДЏ РЕ 
БПЏСЕ КТйИ. 

ДЏКҹЕ, ПЕД ЏОНРСНҹЏ И РЏРОЕйЕ МЏ ИКНМНРСЏРМНЛ КПРСТ РЏ ДБИжЕ 
ОПИОЏДЏжТйЕ ИКНМЕ – ТКТОМН  ОЕСМЏЕРС – РТ Т БПҹН АҹИРКНж ЛЏМИПРКНж 
БЕЗИ РЏ ИКНМЏЛЏ С. РЏОРНЛЏМИКЏ ИЗ СКПЏДИМЏ. НЏРҹИКЏМИ РТ НБИ 
ЏОНРСНҹИ РЏ МЏСОИРИЛЏ МЏ ВПЦКНЛ: Св. Јаков, Св. Петар, Св. Павле, Св. 

голубић, с. рапсоманић, Св. Марко

скрадин, с. рапсоманић, Св. Марко

23 ЗЏФБЏзТжЕЛ РЕ НДҹИЦМНЛ КНМЗЕПБЏСНПТ МИПНРҹЏБТ ЗЏКИйТ МЏ УНСНДНКТЛЕМСЏХИжИ 
НЦИЧйЕМИФ ВНҹТАИйКИФ ИКНМЏ, АЕЗ КНжЕ МЕ АИ АИҹН ЛНВТйЕ ОПЕХИЗМН ЏМЏҹИЗИПЏСИ РСИҹ И 
ЛЏМИП.

24 ООИР ИКНМНРСЏРМЕ ОПЕВПЏДЕ И ИКНМЏ ДНМИжЕҹЏ А. СИМНАЏД ОПЕМНРЕйИ ОПЕСФНДМЏ 
ОПНЛИЧзЏиЏ Н ЏТСНПРСБТ РҹИКЏ Т ПЏДТ A. Sinobad, Stvaralaštvo slikarske porodice Sudarević na 
području Kninske krajine, СПАРКН-ДЏҹЛЏСИМРКИ ЛЏВЏЗИМ ЗЏ 2011, СОҹИС 2011, 128-173.

25  М. СЏБИй, Сликарство у српским црквама сјеверне Далмације..., 207.

26 СЛЏСПЏжТ ДЏ жЕ ИКНМНРСЏР ИЗБЕН Н. СТДЏП РЏ „ЛЏиЕ ТЛжЕЧМИЛ ОНЛНйМИХИЛЏ“. О СНЛЕ: Б. 
ЧНҹНБИй. Сакрална баштина далматинских Срба, ЗЏВПЕА 2011, 91.

27 АКХИжТ ПЏЗАИжЏиЏ ИКНМНРСЏРМЕ КНМРСПТКХИжЕ „жТМЏЦКИ“ жЕ ИЗБЕН ОНО БНПИР МИҹИМКНБИй, Џ 
БҹЏДИКЏ ФНСИжЕ жЕ СН РИВТПМН ЗМЏН. КЏН И КНД РБИФ ДПТВИФ ДЕРЕС РСЏПИФ КНМРСПТКХИжЏ ИКНМНРСЏРЏ 
ИЗ ДЏҹЛЏХИжЕ КНжЕ РТ ТМИЧСИҹИ ОНОНБИ, „НОПЏБДЏиЕ“ жЕ ДЏ жЕ ИКНМНРСЏР АИН ХПБНСНЦЏМ, ОТМ 
БҹЏВЕ, РСЏП И РҹИЦМН. ТН ЧСН жЕ ТЦИМИН КТҹСТПМНХИД ОНОЏ БНПИРЏ, КЏН МИ ДПТВЕ ОНОНБЕ Р ИРСИЛ 
ДжЕҹНЛ, МИжЕ НОСЕПЕйИБЏҹН. МЏҹН КЏРМИжЕ ЛЏиЕ-БИЧЕ НДжЕЗДИҹИ РТ ДЏҹЕКН КЏД РТ МЏЧҹИ 
АНВЏСИжЕ ОЏПНФИжЕ... 
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Тома, Св. Вартоломеј, Св. Андреј, Св. Филип, Св. Јован Богослов, Св. 
Марко, Св. Лука, Св. Матеј И жЕДЏМ МЕПЏЗВНБжЕСЏМ (СИЛНМ?). ИЛЕМЏ 
РТ ОИРЏМЏ ВПЦКИЛ ЏҹУЏАЕСНЛ. ИДЕМСИЦМН РТ ОНРСЏБзЕМЕ УИВТПЕ 
ЏОНРСНҹЏ МЏ ИКНМЏЛЏ НАЏ ИКНМНРСЏРЏ Т НСКҹНМТ НД УПНМСЏҹМНРСИ, 
СИжЕҹЏ РТ Т ОНҹТНКПЕСТ МЏ РСПЏМТ, ЧСН РҹИжЕДИ ПЏМНАЏПНКМЕ 
ЏОНРСНҹРКЕ ПЕДНБЕ РЏ ИКНМНРСЏРЏ Т ЗЏДПТ И ШИАЕМИКТ. СМЏЖМЏ 
НАНжЕМНРС ОҹЏЧСЕБЏ И ФЏзИМЏ жЕ ИРСЏ МЏ РКПЏДИМРКНЛ И ВНҹТАИйКНЛ 
ЏОНРСНҹРКНЛ ПЕДТ. СҹИЦМН жЕ И РҹИКЏиЕ ВҹЏБЏ ЏОНРСНҹЏ И ИЗПЏЗ 
ҹИХЏ И НЦИжТ. ППЕЛДЏ РТ МЏ НАЏ ИКНМНРСЏРЏ ИКНМЕ РЏ АЏПНКМИЛ 
ДЕКНПЏСИБМИЛ РИРСЕЛНЛ, ОНРСНжЕ ПЏЗҹИКЕ. У ГНҹТАИйТ РҹИКЏП 
КНПИРСИ ДЕКНПЏСИБМТ ЛТРСПТ: Т ОНДМНЖжТ СПНМЏ РТ ДБЏ НПҹЏ РЏ 
КПТМЏЛЏ, Т ВНПиЕЛ ДИжЕҹТ РТ ДБИжЕ БЕҹИКЕ БЏҹНБМИХЕ, ОЏ КЏОИСЕҹИ 
РЏ ЏМаЕҹЦИйИЛЏ МЏ БПФТ, КНжЕ жЕ РЏОРНЛЏМИК ЛНВЏН ОПЕДИВМТСИ РЏ 
СПНМНБЏ ЏОНРСНҹЏ МЏ ИКНМНРСЏРТ РСЏПЕ ХПКБЕ Т ШИАЕМИКТ, КНжИ ЛТ 
жЕ НЦИСН АИН ТЗНП. ДБЏМЏЕРС ОПНПНКЏ Т НБЏҹИЛЏ, АНВЏСН НКПТЖЕМИЛ 
БИСИХЏЛЏ ҹИРСНБЏ И ХБИжЕйЏ, МЏРСЏҹИ РТ ОН КНМХЕОСТ РЏОРНЛЏМИйЏ, 
КНжИ И Т СКПЏДИМТ КНПИРСИ ПЏЗБИжЕМТ ХБжЕСМТ ДЕКНПЏХИжТ НКН НБЏҹЏ, 
ЏҹИ жЕ ИЗБЕДАЏ ҹИХЏ НБДжЕ Р МЕЧСН  ЛЏиЕ ДЕСЏзЏ, КЏКБЕ ИРХПСЏБЏ 
МЏ РКПЏДИМРКИЛ ОПНПНХИЛЏ. НЕКЏ ҹИХЏ РТ РҹИКЏМЏ Р ЛЏиЕ СПТДЏ 
И ДНБПЧЕМНРСИ. ИЛЕМЏ РТ ИЛ МЏ РПОРКНЛ: жЕДЏМ МЕПЏЗВНБжЕСМНВ 
МЏСОИРЏ (ДЏБИД?), Наум, Јелисеј, Авакум, Амолисеј, Илија, Јоил, 
Агеј, Захарије, Соломон, Данило, Софроније. КЏН И Т СКПЏДИМТ, 

голубић, с. рапсоманић, Прoрок Соломон голубић, Никола судар, Св. Никола

голубић, Никола судар, Полагање у гроб
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РҹИКЏП ОИЧЕ СЕКРСНБЕ МЏ РБИХИЛЏ ОПНПНКЏ ВПЦКИЛ ЏҹУЏАЕСНЛ. 
ИКНМНРСЏРМИ КПРС РЏ РЏРОЕйЕЛ ПЏЗҹИКТжЕ РЕ ОНМЕЧСН НД НМНВ ИЗ 
СКПЏДИМЏ ОН ЛЏиНж БЕҹИЦИМИ И ОН УИВТПЏЛЏ жЕБЏМаЕҹИРСЏ ТЗ КНжЕ РТ 
РИЛАНҹИ, ТЛжЕРСН иИФНБИФ РИЛАНҹЏ КЏН МЏ КПРСТ Т СКПЏДИМТ. НЏЦИМ 
РҹИКЏиЏ РЏРОЕйЏ И ЏСПИАТСЏ жЕБЏМаЕҹИРСЏ АИСМН РЕ МЕ ПЏЗҹИКТжЕ НД 
РКПЏДИМРКИФ РҹИКЏ, ОЏ Т НРМНБМНЛ РОЏДЏ Т иЕВНБ ЛЏМИП. БҹИРКН СНЛ 
ЛЏМИПТ жЕРСЕ И ҹИХЕ Богородице ОНКПЏж РЏРОЕйЏ, ДНК жЕ СБ. ЈНБЏМ 
ОПИҹИЦМН ЏСИОИЦЏМ Т НДМНРТ МЏ РҹИКЏПЕБ ЛЏМИП. 

РЏОРНЛЏМИК жЕ ИКНМНРСЏР Т ГНҹТАИйТ НРҹИКЏН МЏКНМ 1755. И 
РКПЏДИМРКНВ ИКНМНРСЏРЏ. ТЏж ИКНМНРСЏР ИЛЏН жЕ АЏП ДБИжЕ ОПЕРСНМЕ 
ИКНМЕ, иЕВНБЏ ДжЕҹЏ ИҹИ МЕКНВ РСЏПИжЕВ ИКНМНОИРХЏ, КНжИЛЏ РЕ 
ИЗВТАИН СПЏВ. НИжЕ, КЏН Т СКПЏДИМТ, РЏДПЖЏБЏН МИ ОПНАПЏМЕ ОПИЗНПЕ 
ВЕҹИКИФ ОПЏЗМИКЏ. ДЏКҹЕ, иЕВНБ ИКНМНРСЏР ИЛЏН жЕ ДБЏ МИЗЏ ИКНМЏ 
ИЗМЏД ОПЕРСНМИФ И ЗЏБПЧМИ КПРС И АИН жЕ МИЖИ НД НҹСЏПМЕ ОПЕВПЏДЕ 
Н. СТДЏПЏ ИЗ 1800. ВНДИМЕ. 

С. РЏОРНЛЏМИК жЕ РСБНПИН ЗМЏЦЏжЏМ НОТР: ИКНМНРСЏРИ Т СКПЏДИМТ 
И ГНҹТАИйТ, БИЧЕ ОПЕМНРМИФ ИКНМЏ ИЗ СКПЏДИМЏ И ДБИжЕ ИЗ ЗЏДПЏ, 
жЕДМТ ИҹИ ДБИжЕ Т ШИАЕМИКТ, ОН жЕДМТ ЗЏ ОАПНБЏХ, КМИМ И ДПМИЧ СЕ 
БИЧЕ ИКНМЏ И СПИОСИФ ИЗ КПКЕ. ОКН 90 ДжЕҹЏ КНжЕ жЕ С. РЏОРНЛЏМИй 
МЏРҹИКЏН Т РжЕБeПМНж ДЏҹЛЏХИжИ СБНПИ АПНжЏМ И БЏЖЏМ НОТР Т КНПОТРТ 
ОПЏБНРҹЏБМНВ АЏПНКЏ Т ДЏҹЛЏХИжИ, КНжИ РЕ МЏРҹЏиЏ МЏ ИРКТРСБЏ 
жНМРКНВ АЏПНКМНВ РСИҹЏ. С. РЏОРНЛЏМИй жЕ НРСЏБИН РБНжЏ ДжЕҹЏ И 
ЧИПЕ НД РжЕБЕПМЕ ДЏҹЛЏХИжЕ: ПЕПНж, СОҹИС, КНСНП, ТНОҹЏ, БЏПЏС. 
СЏ ОТМН ЛЏМИПРКИФ ПЏЗҹНВЏ ЏСПИАТИПЏМЕ РТ ЛТ ИКНМЕ ИЗ КЏОЕҹЕ СБ. 

За престоне иконе 

Христа Пантократора 

и Богородице Страсне 

Рапсоманик је 

нашао узор у двије 

иконографски исте 

престоне иконе из старе 

православне цркве 

Богородице у Шибенику, с 

краја 17. вијека

СОИПИДНМЏ Т ХПКБИ СБ. ҸТКЕ Т КНСНПТ.28 НЏ СНЛ РЕ ИКНМНРСЏРТ, КЏН МЏ 
РКПЏДИМРКНж ОПЕВПЏДИ, МЏ ХЏПРКИЛ ДБЕПИЛЏ МЏҹЏЗИ УИВТПЏ Христа 
Великог архијереја, КНжИ ОНКЏЗТжЕ ОПЏБНРҹЏБМИ РСЏБ МЏ НРМНБМЏ 
БжЕПРКЏ И ФИжЕПЏПФИжРКЏ ОИСЏиЏ. ППЕЛЏ СНЛЕ, АИН жЕ НМ БПҹН ЏКСИБЏМ 
РҹИКЏП, ЏМВЏЖНБЏМ ДТЖ ХИжЕҹЕ жЏДПЏМРКЕ НАЏҹЕ И ТМТСПЏЧиНРСИ 
– МЏРҹИКЏН жЕ ОПЕКН 100 ИКНМЏ. НЏОИРЏМН жЕ ДЏ жЕ ОПЕРСНМЕ ИКНМЕ 
Св. Николе И Св. Петра и Павла СЕ ЏОНРСНҹЕ И ОПНПНКЕ РЏ ИКНМНРСЏРЏ 
ИЗ ТЕОзТФЏ МЏРҹИКЏН С. РЏОРНЛЏМИК,29 ЧСН жЕ ДЏҹЕКН НД РСБЏПМИФ 
ЛЏМИПРКИФ НРМНБЏ иЕВНБНВ РСИҹЏ.

ЗЏ Полагање у гроб Н. СТДЏП жЕ МЏЧЏН ОПЕДҹНЖЏК Т РКПЏДИМРКНж 
ИКНМИ С. РЏОРНЛЏМИКЏ. ОМ жЕ МЏРҹИКЏН ДБЏМЏЕРС УИВТПЏ РБЕСИСЕзЏ 
Т СПЕйЕЛ ИКНМНРСЏРМНЛ МИЗТ: Св. Спиридон, Св. Матеј, Св. Јован 
Златоусти, Св. Пантелејмон, Св. Василије Велики, Св. Григорије 
Богослов, Св. Никола, Св. Параскева, Св. Трифун, Св. Стефан, Св. Сава 
И Св. Симеон. СФНДМН СИСТҹЏПТ ХПКБЕ ОПБНЛТЦЕМИКТ, ЛТЦЕМИЧСБН 
жЕ МЏВҹЏЧЕМН Т СПЕйЕЛ ИКНМНРСЏРМНЛ ПЕДТ РЏ жНЧ ЦЕСИПИ ИКНМЕ 
ЛТЦЕМИКЏ. НЏВҹЏРЏК жЕ И МЏ СПИ ҹИСТПВИЦЏПЏ, ДБЏ ЦТДНСБНПЏХЏ И 
ДБЏ МЕЗЏНАИҹЏЗМЏ РПОРКЏ РБЕСИСЕзЏ. ТН РТ УИВТПЕ КНжЕ РСНжЕ Т СЕК 
МЏЗМЏЦЕМНЛ ОПНРСНПТ СҹЏ ИҹИ ОПНРСНПИжЕ РЏ ОНДНЛ НД ОҹНЦИХЏ. 
ИКНМЕ Н. СТДЏПЏ ИЗ ГНҹТАИйЏ ОПНЛИЧзЕМН РТ, ОПЕХИЗМН И ЗПЕҹН 
РҹИКЏМЕ, Џ ОНжЕДИМЕ РОЏДЏжТ Т иЕВНБЏ БПҹН ТРОжЕҹЏ ДжЕҹЏ. СБ. НИКНҹЏ 
жЕ ОПЕОИР ИРСНВ ҹИКЏ РЏ СТДЏПЕБЕ ИКНМЕ ИЗ СКПЏДИМЏ. КЏКН И ДПТВЕ 
ИКНМЕ Н. СТДЏПЏ ИЗ СКПЏДИМЏ (МЏ ОПИЛжЕП Богородица с Христом и 
пророцима И Св. Никола),30 ИЛЏжТ РҹИЦМНРСИ РЏ ВНҹТАИйКИЛ ОНМНБН 
ОНДХПСЏБЏЛ ДЏ жЕ СТДЏП Т СКПЏДИМТ КНД МЕКНВЏ ТЦИН РҹИКЏиЕ И ДЏ жЕ 
НД СНВЏ РҹИКЏПЏ ОПЕТЗИЛЏН ТЗНПЕ, МОП. НД СОИПИДНМЏ АҹЕКРИжЕБИйЏ, 
КНжИ жЕ 1792-1795. СТ ЖИБИН И РСБЏПЏН. ДПТВИ ТСИХЏж И ОНЗЏжЛИХЕ, 
ДЕКНПЏСИБМЕ ЛТРСПЕ И ТКПЏЧЕМЕ АНПДТПЕ МЏ НДжЕйИ И СКЏМИМЏЛЏ 
СЕ ОНДНБИ НД ПЏЗМНАНжМИФ ОҹНЦИХЏ АҹИРКИ РТ СИЛ ОЏПСИжЏЛЏ МЏ 
ИКНМЏЛЏ МЏСЕжЏ ВЕжЕ.31 ВжЕПНБЏСМН жЕ СТДЏП И КНД ВЕжЕ МЕКН БПИжЕЛЕ 
АИН Т ПЏДИНМИХИ. ПН РБЕЛТ жЕ Н. СТДЏП Т СКПЏДИМТ РСЕКЏН СЕФМИЦКЏ 
ЗМЏиЏ, РҹИКЏПРКЕ ОНРСТОКЕ, ДЕКНПЏСИБМЕ ЕҹЕЛЕМСЕ, МЏЦИМЕ 
РҹИКЏиЏ УИВТПЏ, ҹИХЏ И ЛМНВНзТДМИФ ДНВЏаЏжЏ ИЗ жЕБЏМаЕҹРКЕ 
ИРСНПИжЕ. СБЏКЏКН жЕ КЏН ОПЕДҹНЧКЕ КНПИРСИН И РЏБПЕЛЕМЕ ВПЦКЕ И 
РПОРКЕ ВПЏУИЦКЕ ҹИРСНБЕ. НЏКНМ СНВЏ, КЏН ЗПЕН ИКНМНОИРЏХ ВНДИМЕ 
1800. ИЗПЏДИН жЕ КНМРСПТКХИжТ НҹСЏПМЕ ОПЕВПЏДЕ И ДНРҹИКЏН ИКНМЕ 
Т ГНҹТАИйТ И РКҹНОИН ХжЕҹИМТ РЏ ОНРСНжЕйИЛ ИКНМЏЛЏ СОИПИДНМЏ 
РЏОРНЛЏМИКЏ. ССБЏПЏиЕ И ДНОТиЏБЏиЕ НҹСЏПМЕ ОПЕВПЏДЕ Т ДБИжЕ 
ИҹИ БИЧЕ УЏЗЏ МИжЕ МЕОНЗМЏСН Т ДЏҹЛЏХИжИ. ППИЛжЕП жЕ ИКНМНРСЏР 
РЏАНПМЕ ХПКБЕ УРОЕиЏ БНВНПНДИХЕ Т ШИАЕМИКТ. ОМ жЕ КНЛАИМНБЏМ 
НД КПУРКИФ ИКНМЏ ИЗ 1699, ДжЕҹЏ МЏСЕжЏ ВЕжЕ ИЗ 1812. И ИКНМЏ 
АҹЕКРИжЏ ҸЏЗНБИйЏ ИЗ 1827. ВНДИМЕ.32

28 M. Voulgarropoulou, Cultural Encountres in the Twilight of the Republic of Venice: Thr Church 
of the Dormition of the Virgin in Višnjeva, Montenegro, Journal of modern Greek Studies, vol. 36, 
Numb. 1, May 2018, 25-69, str. 47, mg. 7, mg 8.

29 Б. ЧНҹНБИй, Иконостас цркве Св. Петра и Павла у Тепљуху, ЉЕСНОИР, РБ. XXV, ЗЏВПЕА 2021, 
181-207.

30 М. СЏБИй, Српске цркве у Скрадину и њихове иконе..., 203, Рҹ. 212. СТДЏПЕБ СБ. НИКНҹЏ ИЗ 
СКПЏДИМРКЕ ЗАИПКЕ ЗАНВ СНВЏ ЧСН РЕ ОПИҹИКНЛ ДНКТЛЕМСНБЏиЏ МИжЕ МЏҹЏЗИН Т ХПКБИ МИжЕ МИ 

ПЕВИРСПНБЏМ, ОЏ жЕ КЏСЏҹНЧКИ НАПЏаЕМ СЕК МЕДЏБМН. ТЏж ҹИК, НДМНРМН ҹИХЕ СБ. НИКНҹЕ жЕ РКНПН 
ОЏ ПЕОҹИКЏ РБЕСИСЕзЕБНВ ҹИХЏ ИЗ ГНҹТАИйЏ. 

31 М. СЏБИй, Сликарски опус Матеја Веја и иконостас саборне цркве Успења Богородице у 
Шибенику... 

32 ИРСН.
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PrIPOVIJEDANJA

IZLOŽBA Baština odozdo – drežnica: tragovi i sjećanja 
30.8. – 10. 9. 2022., GALERIJA ARhEOLOšKOG MUZEJA U ZAGREBU

projektom i izložbom baština 

odozdo – drežnica: tragovi i 

sjećanja 1941. – 1945., otvoreno 

je više gorućih pitanja za koja su 

skicirani i poneki odgovori, čime 

je uspješno trasirano ispunjavanje 

brojnih praznina u novijoj 

povijesti ovog djelića svijeta, koja 

se ne može zaboraviti

Na samom rubu sadašnje Karlovačke županije u Republici Hrvatskoj, 
duž jedne od zamišljenih međa prijelaznog geografskog područja gdje su 
se združili Kordun i Primorje, Gorski kotar i Lika, u sastavu grada Ogulina, 
nalazilo se naselje Partizanska Drežnica; danas samo – Drežnica. Počasni 
premks „Partizanska“ Drežnica je dobila po svršetku Drugog svjetskog rata, 
što je trebalo, upisano u sam toponim, trajno svjedočiti o nemaloj ulozi na-
selja, odnosno njegovih stanovnika, u Narodnooslobodilačkoj borbi toga 
kraja. Usprkos ponovnoj promjeni imena naselja u tekućem poslijeratnom 
razdoblju, zanimanje za noviju antifašističku povijest Drežnice nije zamrlo, 
već je nastavilo trajati među nekadašnjim mještanima, u međuvremenu 
raseljenim, kao i onima koji su se vratili rodnom kraju ili su neprekidno 
živjeli tamo, no i među znanstvenicima i istraživačima profesionalno i 
osobno zainteresiranima za proučavanje fenomena „društvenog sjećanja“ 
i „proizvodnje baštine“, u slučaju drežničke zajednice od četrdesetih godi-
na prošlog stoljeća do danas povezanih s naprednim otporom osvajačkom 
i ideološkom širenju povijesnog fašizma. Među žiteljima zaseoka što čine 
Drežnicu, koji su se odazvali pozivu Komunističke partije Jugoslavije na 
otpor nacističkim i fašističkim okupatorima te njihovim domaćim poma-
gačima, oko tisuću nije dočekalo kraj Drugog svjetskog rata, što selo čini 
jednim od onih s najvećim brojem tada stradalih u Hrvatskoj. Zbog toga je 

PIšE: Bojan Krištomć

jasno da se partizanska prošlost ondje ne može zatomiti, ni zaboraviti, jer 
jedinstvenost i solidarnost drežničkog stanovništva u Narodnooslobodi-
lačkom pokretu upućuju na to da je revolucionarno iskustvo postalo jedan 
od temelja lokalnog identiteta u budućem i suvremenom dobu. Međutim, 
kako se danas među lokalnim stanovništvom izgrađuje takav identitet? Na 
koje se načine manifestira „društveno sjećanje“ i kako se točno „proizvodi 
baština“, odnosno osmišljava njeno zbrinjavanje i razvijanje u vrlo druga-
čijem društvenom uređenju, kakvo se na razini ustanova i središta moći 
odbija baviti socijalističkim i revolucionarnim nasljeđem?

Fenomeni pod navodnicima su citirani iz uvodnog teksta izložbe Ba-
ština odozdo – Drežnica: tragovi i sjećanja, koja je proizašla iz istoimenog 
interdisciplinarnog i međunarodnog istraživačkog projekta, a bila je po-
stavljena od 30. kolovoza do 10. rujna 2022. u Galeriji Arheološkog muzeja 
Zagreba. Sam projekt se odvijao tijekom 2019. i 2020. godine, uz vodstvo 
dr.sc. Sanje Horvatinčić s Instituta za povijest umjetnosti u Zagrebu, koja 
potpisuje autorstvo izložbe skupa s Lujom Parežaninom (Odsjek za kom-

parativnu književnost Filozofskog fakulteta u Zagrebu) i dr.sc. Rui Gomes 
Coelhom s Odsjeka za arheologiju Sveučilišta u Durhamu (UK) i Centro de 
Arqueologia da Universidade de Lisboa (Portugal). U provedbu projekta 
bili su uključeni/e i istraživači/ce sa sveučilišta i studijskih centara u Lyonu, 
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Ljubljani, Santiago de Composteli, Zadru, te iz Arhiva Srba u Hrvatskoj, kao 
i nekoliko nezavisnih istraživača, konzultanata i radnika u kulturi i umjet-
nosti, među kojima se u kontekstu ostvarivanja izložbe poimence može 
izdvojiti dizajnera Nikolu Križanca, čiji je doprinos tome bio zamjetan, dok 
se kao jedna od posebnih zanimljivosti projekta ističe suradnja s dr.sc. Mi-
haelom Sobolevskim, osnivačem Zavičajnog muzeja u Ogulinu i umirov-
ljenim istraživačem pri Centru za istraživanje historije radničkog pokreta 
i NOR-a Istre, Hrvatskog primorja i Gorskog kotara u Rijeci. Značajno je 
istaknuti sudjelovanje tamošnjeg konzultanta jer autori izložbe govore 
upravo o terenskom radu s lokalnom zajednicom, uz istraživačku interdis-
ciplinarnu suradnju, kao dijelu metodološke osnove kritičkog čitanja ranije 
prepoznatih fenomena, dok je uloga arheologije bila pružiti „metodološku 
okosnicu projektu u cjelini“, da bi se slijedeći na terenu materijalne nala-
ze, mogla otvarati pitanja o sadašnjim shvaćanjima spomeničke baštine i 
konzervatorskih praksi ne samo u okvirima službeno nadležnih ustanova, 
već prvenstveno „odozdo“, tj. praćenjem potreba samih Drežničana „u na-
stojanju da očuvaju i grade vlastite baštinske narative“. 

Stoga je lako dati za pravo autorima kad kažu da se „uspješnost 
ovakvog projekta može mjeriti jedino razinom uključenosti zajednice u 
istraživački proces“. A, valja napomenuti kako je baš mogućnost izvedbe 
samosvojnih pripovjedačkih praksi unutar zajednice, koja se teži stalno 

iznova osmišljavati i obnavljati, usprkos neuklopivosti vlastitih identiteta 
u dominantne narative centara moći, ono što jamči da će dijalog između 
istraživača i čuvara sjećanja biti stvarno dvosmjeran, jednom riječju – živ. 
Onda, kako se to izražava sadržajem izložbe?

projekt se odvijao tijekom 

2019. i 2020. godine, 

uz vodstvo dr.sc. sanje 

Horvatinčić s Instituta 

za povijest umjetnosti u 

zagrebu, koja potpisuje 

autorstvo izložbe skupa s 

lujom parežaninom i dr.sc. 

Rui Gomes coelhom 

Fotografija s izložbe Baština odozdo – Drežnica: tragovi i sjećanja
Fotografija Memorijalnog kompleksa na mjestu partizanske bolnice br. 7 arhitekta Zdenka kolacija / Foto: aleksandar karolyi, 1981.
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Izložba je, tragom metodološke logike projekta, nakon uvodnog dijela 
nazvanog Prošireno polje sjećanja bila podijeljena na četiri tematske „son-
de“, koje svoja uporišta imaju na drežničkim lokalitetima gdje su rađena 
arheološka istraživanja, a to su Radikalna skrb, Mediji otpora, Rat kod kuće i 
Utočište. Uvodni tematski dio podcrtava pitanja koja ne prestaju biti važe-
ća, a tiču se promišljanja proizvodnje spomeničke baštine od same izgrad-
nje materijalnih, kiparskih spomenika NOB-u nedugo nakon Drugog svjet-
skog rata do pomaka prema tretmanu spomen-područja kao mreže čuva-
nog sjećanja, pak u rasponu od pisanih podataka o lokalnom partizanskom 
pokretu i dokumentiranog pripovijedanja boraca i borkinja, preko brige za 
„preživjele“ primjere ruralne arhitekture koji su za rata služili kao mjesta 
organiziranja i učvršćivanja gerilske borbe, pa do evidentiranja elemenata 
prirodnog okoliša što sve do danas, u svijesti stanovnika kada je prisutnost 
ustanova nestala, postoje poput markera pamćenja koji otključavaju priče. 
Pritom nije nevažno napomenuti da je, kad su posrijedi drežnički zaseo-
ci, i kako arheologija potvrđuje, riječ o pojasu koji od naseljavanja u 17. 
stoljeću, u doba habsburške Vojne krajine, podrazumijeva stalnu tranzitnu 
zonu, pogranično područje gdje se partizanska borba gotovo nastavila na 
tradiciju gerilskih kretanja „šumama i gorama“. A danas, kada su samo-
upravne ustanove koje su skrbile o baštini NOB-a već odavno ukinute od 
strane „vjerodostojne“ države, svako doslovno i preneseno iskopavanje 
toga naslijeđa, neovisno o provedbi kroz podršku stručnih znanstvenih 
institucija, iznova predstavlja pionirsko nastojanje. Sustavnost arheološ-
kog i povjesničarskog proučavanja lokaliteta Drežnice tako se svojevrsno 
naslanja na sistematičnost kojom se nekoć pristupalo zacrtavanju života 
toga kraja kao spomen-područja prvog reda.

Prva sonda Radikalna skrb je obradila priču partizanske bolnice br. 7 
na Javornici, koristeći njene materijalne i oralne tragove preostale među 
narodom Drežnice kako bi ispitivala mogućnosti gerilske i javne zdravstve-
ne skrbi u vremenu kada takva vrsta sustavne međuljudske brige započinje 
takoreć’ iz nule, što može čuvati pouke za današnje doba, kad čak primarna 
zdravstvena zaštita izmiče velikom broju ljudi. Usmjerivši se na spomenič-

ku skulpturu partizanke s ranjenikom, kipara Koste Angelija Radovanija, te 
na memorijalni kompleks koji je početkom šezdesetih projektirao arhitekt 
Zdenko Kolacio, proučavanje se istraživača razgranalo od utvrđivanja sim-

boličkog raspona individualnog spomenika prema ispisivanju značenja di-
jeljenog iskustva radikalne skrbi, koje se i dan-danas može otkočiti uklju-
čivanjem u kompleks. Druga sonda Rat kod kuće u prostor izložbe, putem 
zvučnih, fotografskih, kartografskih i brojnih pisanih dokumenata, preni-
jela je sistematizirane segmente porodičnih povijesti živućih stanovnika/
ica Drežnice koji sa sobom nose neumrlo sjećanje na partizansku borbu 
i potporu seljana/ki, povezujući ih s konkretnim mjestima otpora, čiji su 
korijeni i dalje primjetni kako u prirodnom, tako i u izgrađenom okolišu 
tog kraja. Treća sonda, Mediji otpora, fokusira se na taktike i sredstva „agi-
tacije i propagande“ (skraćeno: agitpropa) na području Drežnice, pri čemu 
je bilo ključno to što su partizanski gerilski mediji te kanali međusobnog 
informiranja i komunikacije bili po prvi put proučavani tragom terenskog 
arheološkog istraživanja, a to prikupljenom materijalu jamči rijetko osjet-
nu opipljivost i izvornost znanja o tome kako se, opet iz nule, plela slojevi-
ta, poput mzičkog otpora nezaobilazna, partizanska konspirativna mreža. 
Naposljetku, četvrta sonda, Utočište, je posvećena Drežničkoj špilji, koja je 
za dana neprijateljskih napada i mogućih odmazda nad civilnim stanov-
ništvom zbog potpore partizanima civilima služila kao prostor skrivanja, 
ali i mjesto privremenog života, što s obzirom na tradiciju špiljskog živ-
ljenja i postojanost pojedinih spiritualnih i sekularnih rituala koji iz toga 
proizlaze, istraživači povezuju s novijom poviješću, inspirativno iščitava-
jući iz praksi narodnog otpora pojedine arhetipske principe zajedničkog 
ljudskog ponašanja, koji povijesti kao takvoj pružaju usidrenost i smisao 
za današnjeg čovjeka.

Projektom i izložbom Baština odozdo – Drežnica: tragovi i sjećanja, 
1941. – 1945. otvoreno je više gorućih pitanja za koja su skicirani i po-
neki odgovori, čime je uspješno trasirano ispunjavanje brojnih praznina u 
novijoj povijesti ovog djelića svijeta, koja se ne može zaboraviti. Za laičke 
slušateljice i slušače drežničke priče mogu ponovo postati nezaobilazne 
kao autentična svjedočanstva ogromne hrabrosti ljudi i njihovih zajednica 
u vremenu kakvo, kao niti bilo koje drugo, većinu nije poštedilo kušnji čiji 
se tragovi i danas čitaju poput iskustva vrijednog uvijek novog pripovije-
danja.

među žiteljima zaseoka što čine 

Drežnicu, koji su se odazvali pozivu 

Komunističke partije Jugoslavije 

na otpor nacističkim i fašističkim 

okupatorima te njihovim domaćim 

pomagačima, oko tisuću nije dočekalo 

kraj Drugog svjetskog rata

Fotografija s izložbe Baština odozdo – Drežnica: tragovi i sjećanja
Fotografija Spomen-kosturnice s reljefom “bolničarka s ranjenikom”, 
rad kipara koste angeli radovanija iz 1955. Zavičajni muzej Ogulin
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Sklonjeni 
fILMOVI

MILAN NIKODIJEVIć, Zabranjeni beZ Zabrane, FILMSKI CENTAR SRBIJE, BEOGRAD 2022.

U socijalističkoj Jugoslaviji, formalno, 

ni popisa ni cenzure nije bilo, a 

opet su neki mlmovi imali gadnih 

problema. Nestajali su, ili kako se 

kao lingvističko pravilo u knjizi 

milana Nikodijevića spominje, bili su 

„sklonjeni“. službeno je zabranjen 

tek jedan, četrdesetak je „sklonjeno“ 

i o tome ne postoji ni jedan službeni 

dopis cenzure

Od zlatnog doba američkog mlma 1930-tih kojeg je u slobodi izraža-
vanja naprasno zaustavio Haysov kodeks, pa sve do kraja 90-tih, kada je 
u Engleskoj notorni British Board of Film Classimcation konačno olabavio 
svoje preporuke za cenzuru mlmova, takozvani zapadni svijet dobro je po-
znavao ono čega u socijalističkoj Jugoslaviji zapravo i nije bilo. Mae West, 
jedna od prvih glumica i umjetnica pokretnih slika koja je okusila silnice 
morala i ćudoređa, u svom je znanom stilu kasnije prilično točno zaključila: 
„Vjerujem u cenzuruһ Na njoj sam se obogatilaһ“ I zaista jest, jer ma koliko 
cenzori bili oštrih škara, publici u kinima takva je oznaka ili informacija 
značila upravo poziv na projekciju; zabranjeno voće je najslađe i mnogi 
mlmovi prilično su se proslavili čak i sa najstriktnijim zahvatima, došli su 
do nagrada i bez ikakvih problema ušli u kanon audiovizualne umjetnosti. 

Sprdnja s cenzorima na „trulom“ Zapadu bila je dozvoljena, kritičari su 
ih zlobno zamišljali kao religiozne i seksualno frustrirane tipove ili dokone 
kućanice koje u glavi imaju neku opću ideju moralnih putova i krijeposnih 
vrednota. Filmomli su im otvoreno zavidjeli, čak je i Roman Polanski u 
svojim tiradama protiv tih tajnovitih likova najprije bio bijesan kako to da 
„oni smiju gledati sve te divne stvari“, a mi iz običnog puka ne smijemo. A 
željeli bismo, čemu je komercijalni mlmski svijet konačno doskočio izdava-
njem, pa čak i opetovanim puštanjem u distribuciju starih inkriminiranih 

PIšE: Željko Luketić

naslova – u kinima, na DVD-u, BluRayu ili streaming platformama. Oznaka 
„integralna“ ili „necenzurirana verzija“ gotovo je sigurni jamac uspjeha na 
tržištu. Britanci, kažu inače, vrlo slobodni i vrlo liberalni ljudi, do dvijeti-
sućitih nisu mogli vidjeti mnoge naslove – od kultnih „Devils“ vlastitog 
narodnog heroja Kena Russella, pa do sočnih žanrovskih vrhunaca poput 
„Teksaškog masakra motornom pilom“ Tobea Hoopera. Svima njima ml-
movi su izrezivani i prekrajani, kraćeni ili potpuno zabranjeni s jasnim i 
biljezima ovjerenim popisom krimena. Liste cenzora bile su vrlo duge, do 
u detalj specimcirane i jasno su u sekundaži navodile što je problem i što iz 
mlma mora ići van, e da ne bi pokvarilo mladež, izazvalo proteste TV publi-
ke ili nekoga osobitog uvrijedilo. 

Blasfemija, sprdnja s kraljevskom obitelji, golotinja, svakojaki oblici 
„pervertirane“ i „neprihvatljive“ seksualnosti; sva ta čuda bila su normira-
na, poput instant zabrane u primjerice Japanu, ukoliko se čak i deklarirano 
pornografski mlm usudi pokazati koju, šoka li i nevjerice – stidnu dlačicu. 
Ključ je dakle bio u, iako danas smiješnom, davno prije sastavljenom popi-
su nedopuštenog. Cenzor je bio birokratski radnik, vjerojatno uzbudljivog 
života kao računovođa u Unikonzumu. U socijalističkoj Jugoslaviji pak, for-
malno, ni popisa ni cenzure nije bilo, a opet su neki mlmovi imali gadnih 
problema. Nestajali su, ili kako se kao lingvističko pravilo u knjizi Milana 
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Nikodijevića spominje, bili su „sklonjeni“. Službeno je zabranjen tek je-
dan, četrdesetak je „sklonjeno“ i o tome ne postoji ni jedan službeni dopis 
cenzure. Koje, naravno, nije bilo. BBFC bi u mogućem slučaju vjerojatno 
sastavio podužu listu kadrova u kojoj je nekoj junakinji ispala bradavica ili 
se neukusno sprdalo s Kraljicom. Ovdje izrečene zabrane, opet, nije bilo.

Fenomen ili kako ga je Nikodijević u podnaslovu nazvao „zona sumra-
ka jugoslovenskog mlma“, princip je zabranjivanja bez pisane ili izrečene 
zabrane, ali sa istim ili čak intenzivnijim efektom „nestajanja“. Za knjigu 
koja nije ni mogla imati drugog naslova do „Zabranjeni bez zabrane“ prvi 
put se čulo kada je izašla 1995. godine, usred raspada, tranzicije i na-
stanka novih nacionalnih kinematogramja, a ponovno je u žiži interesa i u 
ovom svojem drugom, dopunjenom izdanju. Nedavno ju je objavio Film-

ski centar Srbije, uz urednički blagoslov sada već legendarnog Miroljuba 
Stojanovića, koji trenutno kotira kao najagilniji mlmsko-književni urednik 
na ovim područjima. Nikodijević je, zasluženo, dočekao i novo, drugo iz-
danje obavezne literature istraživača i pratitelja jugoslavenskog mlma; 
čestu referencu povijesnih članaka i uz „Liberated Cinema: The Yugoslav 
Experience 1945-2001“ Daniela J. Gouldinga, obavezan naslov u izuča-
vanju tzv. „studija sklanjanja“. Knjiga je uz male dorade opet, ni kriva ni 
dužna, dobila novi zaseban život , toliko da je zbog jednog njenog dijela 
Nikodijević pisao ne jedan, nego nekoliko predgovora i autorskih opaski 

(uputa, disklejmera ili pojašnjenja). To naravno, nije spriječilo neke medije 
da u pretposljednjem poglavlju vide jedno posve neočekivano čudo ili mu 
posvete previše, moguće i nezaslužene pažnje. Jer Nikodijević nije mogao 
predvidjeti kako će u Haagu skončati „Čovjek koji je srušio most“, jer tako 
naslovljuje to kratko poglavlje. 

Još prije ovog drugog izdanja, Nikodijević je s Dinkom Tucakovićem 
napravio serijal dokumentaraca na istu temu, a zabavio se sličnima i u 
svojoj spisateljskoj i dokumentarističkoj karijeri. Istoimeni mlm i serijal 
„Zabranjeni bez zabrane“ ima više sugovornika od knjige, ali i posve razli-
čitu dramaturgiju. U ovoj ukoričenoj, zbirka radijskih intervjua, snimanih 
za potrebe Radio Vrnjačke Banje i emisije „Laterna magica“, nastala je još 
ranije kao prirodni (iako autor tvrdi zakašnjeli) impuls na akciju Festivala 
mlmskog scenarija, također u Vrnjačkoj Banji. Uz pomoć Radoslava Zele-
novića, tadašnjeg direktora Jugoslovenske kinoteke, koji je bio i spiritus 
movens cijele operacije, na festivalu su od 1987. do 1990. godine prvi puta 
prikazani neki od „spornih“ mlmova. Sam Zelenović u posljednjem će po-
glavlju dati uzbudljiv opis dobavljanja kopija i očekivanja nekih mlmova 
koje je taj festival prvi put nakon „sklanjanja“ pokazao, hrabreći se činjeni-
com da je tadašnji represivni sistem, baš kao i nadležna mu država, u sta-
nju sve manje i manje pažnje, da ne kažemo, sve većeg i većeg rastrojstva. 

Uostalom, takva je strategija pomogla i novom valu da kaže više od 
onoga što smije, a jedan mali festival poput onog u Vrnjačkoj Banji bio 
je idealan kao mjesto izvan dohvata državne i još uvijek aktualne Pule. 
Nažalost, u pulskim festivalskim zabilješkama, koje i djelatnici Turističkih 
zajednica pokušavaju iskamčiti od javnosti jer su vlastite arhive pobacali, 
ne postoje dokumenti o tome kako se i na tome najvećem festivalu ovlaš 
odlučivalo što ide, a što ne ide. Nije se tu pitalo samo Josipa Broza. Pulske 
i mlmadžijske kuhinje znale su biti vruće i neugodne, o čemu Nikodijevićevi 
svjedoci bez ikakve zadrške govore. Neki su određene zapisnike razgovora 
i nabavili, iako je za sumnjati da će ikada završiti u nekoj budućoj mono-
gramji pulskog mlmskog festivala.          

Zato Nikodijevićeva poglavlja radijskih razgovora i intervjua na neki 
osobito zanimljiv način međusobno komuniciraju, svađaju se, pričaju je-

aleksandar Petrović, Tri, 1965.

Jugoslavenska kinematogramja, 

opći je konsenzus, bila je 

ozbiljna i uvažavalo ju se; 

iznjedrila je oko 800 naslova, 

dok je, prema Nikodijevićevim 

istraživanjima, oko 40 

„sklonjeno“. U postotku to 

zapravo nije malo, posebno ako 

se radi o nekoj nepisanoj praksi
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dan o drugome najbolje i najgore, ali pritom zadržavaju status „oštećene 
strane“, što autor potencira i njihovom internom dramaturgijom. „Zabra-
njeni bez zabrane“ zato baš namjerno stavljaju „Profesora“ Aleksandra 
Sašu Petrovića i Lazara Stojanovića kao „Đaka“ jednog pored drugog, po-
glavlje do poglavlja. Svi su pomalo upleteni, a Nikodijević koristi vrlo siste-
matično oružje za procjenu zavađenih priča – slično ili isto strukturirana 
pitanja, tako da se odgovori mogu čitati i nasumično. Svi ti ljudi, poput 
Živojina Pavlovića, Dušana Makavejeva, Sretena Jovanovića („Nestašni 
student“) ili Želimira Žilnika i Miće Popovića, doista su svojim karijerama, 
pa i sjedenjem u zatvoru, pokazali da je „zabrana bez zabrane“ ubojitija od 
one izrečene, što nekolicina autora i potvrđuje, tražeći ponekad da im se 
barem kaže zbog čega je nešto neprihvatljivo i koji su to točno kriteriji koji 
su demnirali jugoslavensku mlmsku cenzuru. 

Znalo se da je to Stari, o njemu se nije smjelo reći ništa lošega i 
zato su Lazar i „Plastični Isus“ najviše stradali, a pritom i uvaljali „Pro-
fesora“ koji je jedva živu glavu izvukao. „Lazar je navukao bedu na 
mene“, tvrdi Petrović, a ne bira riječi ni u slučaju „Majstor i Margari-
ta“, nazivajući svoje suparnike pacovima i tamničarima. Ima tu prilično 
živopisnog čašćenja pogrdama, oprečnih stavova i ukusa i jasno je da 
se u odabranim sugovornicima, osim Puriše Đorđevića (koji sebe na-
ziva „zajebant“), gorčina rastakala vremenom u dva toka: u jednome 
su se mirili sa svime, u drugome odustajali od svega (Marko Babac i 
jedini službeno zabranjeni film „Grad“). U nekoj trećoj poziciji, reda-
telji poput Makavejeva, Žilnika i Stojanovića, ozbiljno su promislili sve 
o pitanjima cenzure i bili vrlo svjesni da ona u svojoj osnovi štiti neke 
moralne vrijednosti društva. Ali imali su problem kada se ne zna koje su 
to vrijednosti, što se smatra uvredljivim i tko to provodi. Jednostavnije 
rečeno, nedostajao im je jugoslavenski BBFC, sistem i birokratski popis 
grijeha u koje ne smiju zastraniti. 

Ljutilo ih je pak najviše, što ni jedno formalno tijelo zapravo nije 
bilo odgovorno za cenzuru: nekad je bio dovoljan razgovor na festivalu 
u Puli, nekad reakcija Staroga na privatnoj projekciji, a nekad usuglaše-
ni protesti udruženja boraca ili izrečena kritika na kakvom općinskom 
plenumu. Sve je moglo biti trigger ili poziv nižerangiranim dijelovima 
aparata da dokazuju svoju pripadnost ideji, tako da će je primijeniti 

raznim oblicima bojkotiranja autora, njegove mogućnosti da stvara, ili 
će mu filmove naprosto strpati u loša kina usred ljeta i proglasiti ih 
neuspješnima jer ih nitko ne gleda. Autore su tek mogle spasiti inter-
vencije pojedinih političara ili nagrade internacionalnih festivala, kojih 

Mića Popović, Čovek iz hrastove šume, 1963.

želimir žilnik, Rani radovi, 1969. / Fotografija sa snimanja: andrej Popović

Puriša Đorđević, Jutro, 1967.

Dušan Makavejev, W. R. Misterije organizma, 1971.
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je u Cannesu, Berlinu i drugdje doista bilo. Jugoslavenska kinemato-
grafija, opći je konsenzus, bila je ozbiljna i uvažavalo ju se; iznjedrila 
je oko 800 naslova, dok je, prema Nikodijevićevim istraživanjima, oko 
40 „sklonjeno“. U postotku to zapravo nije malo, posebno ako se radi o 
nekoj nepisanoj praksi. 

Kada te filmove pogledamo danas, mlađe generacije mogla bi 
začuditi benignost i nevinost onoga što je smatrano ozbiljnim prije-
stupima, no takve stvari sjedaju na mjesto tek kada se gledaju u po-
vijesnom kontekstu. Sistem jest bio nepodložan regulaciji, pa tako ni 
cenzura nije bila regulirana, kao što ni posljedice nisu bile definirane, 
jer bi autori tada daleko bolje mogli naučiti zaobilaziti ih. Pavlović i 
njegovi suborci smatraju čak i afirmativno, ako je sve u nekom društvu 
dozvoljeno, nema onog bazičnog načina da proradi umjetnikova želja 
za zaobilaženjem i izražavanjem u krugu nečega (nedozvoljenog) što se 
steže (ili cenzurira). Reći će Žilnik slikovitije: kad stežete s jedne stra-
ne, s druge ipak izađe van. Jasni tabui uključivali su partiju, revoluciju, 
seks, Tita i vojsku. Vrijeđanje prijateljskih zemalja, nepoželjno. No, to 
nigdje nije pisalo. 

Tako dolazimo do naoko kontradiktorne pozicije da bi malo cenzu-
re, koja je definirana, čak i bilo poželjno, odnosno da potpuna sloboda 
svega možda ne bi donijela i najkvalitetnije umjetničke radove. Na ovoj 
se ravni vidi i sukob sa zapadnom cenzurom koja postoji i normirana 
je, odnosno s jugoslavenskom, koja nije službeno postojala, ali su zbog 
njenog djelovanja neke karijere prekinute, neki su opusi ostali oštećeni 
ili nedorečeni, nekima se oduzelo pravo na rad, a neki su bježali i u ino-
zemstvo. U gustom tkanju iskaza filmaša, daje se naslutiti i još jedan 
specifikum jugoslavenskih republika: nije se bježalo samo u inozem-

stvo, bilo je nekada dovoljno pobjeći u Sloveniju, Makedoniju ili gdje 
drugdje i nastaviti karijeru. Dalje od Beograda, Zagreba ili u cenzuri 
tvrde najjačeg, Sarajeva.

„Što hoće ti luđaci“, navodno je bio Titov komentar kada je prvi 
put vidio Žilnikove „Rane radove“ i iznervirano napustio projekciju, 
tješivši se kasnije nekim dobrim kaubojcem, a ujedno je i prva reče-

„Što hoće ti luđaci“, navodno 

je bio titov komentar kada 

je prvi put vidio Žilnikove 

„Rane radove“ i iznervirano 

napustio projekciju, tješivši 

se kasnije nekim dobrim 

kaubojcem, a ujedno je i prva 

rečenica Nikodijevićevog 

obraćanja čitatelju

nica Nikodijevićevog obraćanja čitatelju. Tih će autorovih konverzacija 
s čitateljem, uz strukturu razgovora i naslove poglavlja, biti najviše na 
kraju knjige. Uz „Neophodnu napomenu“ u kojoj objašnjava zašto je i 
kako uvrstio u knjigu i razgovor sa Slobodanom Praljkom, haškim osu-
đenikom i redateljem, ide i „Dodatak neophodne napomene“ u kojoj 
izvještava kako se dotični u sudnici ubio ispijanjem otrova. Činjenica 
da je Praljak, autor ne odveć bitnog filma iz jugoslavenske povijesti 
filma „Povratak Katarine Kožul“, bio 1989. godine gost na festivalu i 
razgovarao sa Nikodijevićem o svojim iskustvima zabrane rada i cen-
zure (koja je po njemu krenula iz Sarajeva i finalizirana je zabranom 
rada u Zagrebu kod tada moćne urednice Palme Katalinić), možda je 
kvalitativno i nedovoljna da ga se uvrsti u knjigu koju čine najveća ime-
na, ne samo crnog vala ili crnog talasa, nego i kinematografije uopće. 
S druge strane, Praljkova priča pokazuje i nadovezuje se na postojeće u 
smislu da je dovoljno nekoliko moćnih ljudi na nekoliko mjesta da vam 
život postane pakao, pa je tako još jedan oblik cenzure i ono što danas 
nazivamo „cancel culture“, kulturom otkazivanja. 

Uskraćivanjem prava na rad, uskraćuje se gotovo sve; pritom ni-
šta nije naizgled zabranjeno. O toj vrsti zabrane Nikodijević je moguće 
pokušao upozoriti segmentom s Praljkom, jer filmski su razlozi ovdje 
prilično u pozadini. A da je takav postupak „otkazivanja“ i „sklanjanja“ 
čitave osobe vrlo živ, dokazuje mnoštvo primjera – od slučajeva Mari-
jana Vajde, Nikše Fulgosija i sličnih autora u Hrvatskoj ili čak spaljivanja 
sudski osuđene „Oaze“ Zvonimira Maycuga, do gledanja poprijeko za-
grebačke gospode na tamo neke „dođoše“ ili „dotepence“. Ima i gorih, 
post-modernih užasa: lažiranih zabrana kojih dokazano nije bilo, samo 
zato jer je danas jako „in“ biti nekoć zabranjivani autor. Ovo su mogući 
nastavci priča „Zabranjenih bez zabrane“ kojima se Nikodijević još nije 
stigao pozabaviti, no dovoljno je i da ih ovim naslovom inicira. Ili da 
bude impuls, nikako ne – „zakašnjeli“. 

tako dolazimo do naoko 

kontradiktorne pozicije da 

bi malo cenzure, koja je 

demnirana, čak i bilo poželjno, 

odnosno da potpuna sloboda 

svega možda ne bi donijela 

i najkvalitetnije umjetničke 

radove. Na ovoj se ravni vidi i 

sukob sa zapadnom cenzurom 

koja postoji i normirana je, 

odnosno s jugoslavenskom, 

koja nije službeno postojala
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AuTeNTIčNOST 
AutIzMA

aut, REDATELJ PAšKO VUKASOVIć, KAZALIšTE MALA SCENA, ZAGREB / 

Semafor, REDATELJ PEđA GVOZDIć, ZORIN DOM, KARLOVAC

Redatelj peđa Gvozdić i autorica 

teksta petra cicvarić, oboje i izvođači 

u predstavi, svoj su „semafor“ u 

karlovačkom zorin domu realizirali 

drukčije, ali s istom mišlju: iskoristiti 

potencijal kazališta za osvještavanje 

opće populacije o izazovima s kojima 

se u svakodnevnom životu susreću 

ne samo osobe s autizmom, nego i 

njihove obitelji

U posljednje vrijeme, u godinama koje je pojeo virus pa je izvedbena 
scena bila desetkovana, pojavilo se pitanje što kad smo zatvoreni, kad je 
naš svijet manji nego što bi trebao biti i kako se sami nosimo s tom činje-
nicom. Problem je bio globalni, baš kao i osjećaj, i mnogi su se s razlogom 
zabrinuli za mentalno stanje svih nas. Neki su se pritom sjetili i poremećaja 
iz spektra autizma, ne kao dijagnostičke slike populacije, nego kao meta-
fore ili reference. Možda zato i nije slučajno da su se upravo u protekloj se-
zoni u domaćem kazalištu pojavile čak dvije predstave koje govore upravo 
o autizmu. 

Različite koliko i slične, obje su plod inicijative pojedinca. „AUT“ u 
Kazalištu Mala scena nastao je željom redatelja Paška Vukasovića i dra-
maturginje Ivane Vuković da iskoriste „ready made“ protagonista Mateja 
Španovića i njegov izraziti scenski potencijal. U tu svrhu angažirali su i 
glumce Ivu Šimić Šakoronja i Luku Bulovića kako bi svi zajedno igrali igru 
na temelju romana „Neobičan događaj sa psom u noći“ Marka Haddona, 
ali opušteno, prije misleći na to kako scenski približiti poremećaj nego 
kako ispričati ionako jednostavnu priču. Redatelj Peđa Gvozdić i autori-

PIšE: Igor Ružić ca teksta Petra Cicvarić, oboje i izvođači u predstavi, svoj su „Semafor“ u 
karlovačkom Zorin domu realizirali drukčije, ali s istom mišlju: iskoristiti 
potencijal kazališta za osvještavanje opće populacije o izazovima s koji-
ma se u svakodnevnom životu susreću ne samo osobe s autizmom, nego 
i njihove obitelji. U suradnji s lokalnom udrugom Frendofon i na temelju 
iskustava roditelja, Petra Cicvarić sama je napisala tekst koji prati jednu 
obitelj koja se mora probijati kroz „nevidljive“ zidove, navike i specimč-
na ponašanja svojeg najmlađeg člana, doslovno kako zna i umije. Andro 
Damiš, Ana Šantar, Vanja Gvozdić, Nino Pavleković, Nikola Nedić i Lovorka 
Trdin pritom igraju i školsko okruženje, ne uvijek najspremnije na takve 
izazove, ali i društvo u cjelini, kroz između ostaloga represivni i zdravstveni 
sustav. Obje predstave ostavile su značajan trag već svojim premijernim 
izvedbama, pa tek slijedi evaluacija u smislu gostovanja i nagrada. Isto-
dobno, podsjetile su i na niz domaćih produkcija koje su, na najrazličitije 
načine, tematizirale autizam kao (i) kazališni fenomen.  

Što je autizam? Riječ je o neurorazvojnom pervazivnom poremećaju 
čiji je uzrok još uvijek nepoznanica. Inzistira se na točnom nazivu: „pore-
mećaj iz spektra autizma“ jer on ima svoje različitosti po dvije osi, ver-
tikalnoj po težini i horizontalnoj po pratećim teškoćama ili oboljenjima. 
U tom vertikalnom smislu može se govoriti o rasponu jačine poremećaja, 
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pa autizam ide od visokofunkcionalnog i gotovo jedva primjetnog, preko 
Aspergerovog sindroma, pa sve do niskofunkcionalnog i neverbalnog. 
Horizontalna os obuhvaća i stanja i oboljenja, od smanjenih kognitivnih 
sposobnosti, preko epilepsije do shizofrenije. Drugim riječima, kako osobe 
bliske tom poremećaju po profesionalnoj, obiteljskoj ili drugim linijama, 
nerijetko naglašavaju: „upoznavši jednog autista, upoznali ste samo jed-
nog“. S obzirom da je sama riječ već pomalo stigmatizirana, a i kako bi 
se naglasila kompleksnost tog stanja, stručnjaci inzistiraju na formulaci-
ji „poremećaj iz spektra autizma“ ili kraće PSA, dok je laicima, pogotovo 
onima koji iz ovog ili onog razloga žele biti politički korektni, sigurnije 
jednostavno govoriti o „spektru“. Taj poremećaj, koji je stanje a ne bolest 
jer zahtijeva cjeloživotnu skrb i rehabilitaciju a ne terapiju s očekivanim iz-
lječenjem, u bitno većem broju slučajeva pogađa muškarce, iako napredak 
dijagnostike u posljednje vrijeme mijenja odnos od 4:1 u njihovu korist. 

Poremećaj iz spektra autizma na različite je načine intrigantan, ali i 
scenski potentan, čemu se nisu mogli oduprijeti mnogi svjetski, ali ni ne-
koliko domaćih autora. Psihijatrijska i neurološka stanja i bolest nerijetko 
rezultiraju očuđujućim tjelesnim, govornim i bihevioralnim stereotipija-
ma, koje su naišle na interes kazalištaraca koji možda nisu pronašli, iako su 
možda i tražili, jednaku vrstu intrigantnosti u praksama koje se povezuju s 
religijskim, ili su pak povezane korištenjem psihoaktivnih supstanci. Iako 
je sve, ili dio navedenog, lako spojivo, činjenica da je Peter Brook stvarao 
predstavu prema neurološkim problemima opisanim u knjizi „Čovjek koji 
je svoju ženu zamijenio šeširom“ Olivera Sacksa, ili da je Antonin Artaud 
i sam eksperimentirao s opijatima, dok su se kod nas antipsihijatrijom i 
njezinim kazališnim mogućnostima odjeka bavile, pored takozvane avan-
garde sedamdesetih, i Ivica Boban i Nataša Lušetić, ovdje je zanimljivija 
činjenica da je i sam Bob Wilson  navodno svoj rubni problem s poreme-
ćajem iz spektra autizma vjerojatno barem donekle riješio upravo radom 
u kazalištu. I pritom, kao i ostali navedeni, samom kazalištu nemjerljivo 
pridonio. 

Upravo zato što jest tako intrigantan, jer je još uvijek tajnovit kako u 
postanku tako i u manifestacijama, poremećaj iz spektra autizma ne pre-
više često, ali i dalje jest trajna tema ne samo mlma i popularne kulture, 

nego i kazališta samog. Bez obzira je li riječ o upisivanju, opisivanju ili pro-
življavanju te ilustrativnosti, objektimkaciji ili imerzivnosti, jer načina i po-
stupaka ima onoliko koliko i autora, a sam spektar im nudi dovoljno široki 
dijapazon za sve njih gotovo istodobno, i takozvano svjetsko i takozvano 
domaće kazalište toj su se temi približavali, sporadično ali ipak, gledajući 
nešto šire, kontinuirano. Od autopoetike tjelesnih hijeroglifa Damira Bar-
tola Indoša, preko romantične vizije Olje Lozice ili zavodljive infantilizacije 
Dražena Šivaka, pa do novijih primjera, kakvi su predstava „Aut“ u Kazali-
štu Mala scena ili „Semafor“ karlovačkog Zorin doma. 

U rang onih koji su kazalištu nemjerljivo pridonijeli, nažalost i dalje 
samo u domaćim okvirima, ulazi Damir Bartol Indoš. Jedinstvena pojava 
izuzetne umjetničke snage, svojevrsni guru koji i dalje pronosi sad već go-
tovo solitarnu baklju avangarde iz ovdašnjih sedamdesetih, svoj početak 
na određeni način duguje upravo osobi s poremećajem iz spektra autizma. 
Prema vlastitom priznanju, njegovu specimčnu pozorničku tjelesnost, po-
kret koji je istodobno, u nekoj široj demniciji, i pokret i gluma i stanje (a ne 
bolestһ), inspirirao je susjed kojeg desetljećima gleda i susreće, a s kojim je 
u međuvremenu počeo i razgovarati. Gotovo inicijacijski, i sasvim sigurno 
amblematski, performanse „Čovjek –Riba“i „Čovjek –Stolica“, predstavu 
„Njihanje“ u obje njezine inačice, kao i sveukupni Indošev kazališno-per-
formerski opus trajno je obilježio – slučaj. Sam Indoš, kako navodi Agata 
Juniku u svojoj knjizi „Indoš i Živadinov, teatro-bio-gramje: sveto i ludičko 
kao modusi političkoga u teatru“, kaže: „Nalazim se u, pod navodnicima, 
privilegiji da već dvadesetak godina promatram osobu koja ima nesreću 
da svakodnevno proizvodi pokrete uslijed duševne patnje. I kada scenski 

„Aut“ u Kazalištu mala 

scena nastao je željom 

redatelja paška vukasovića 

i dramaturginje Ivane 

vuković da iskoriste „ready 

made“ protagonista mateja 

Španovića i njegov izraziti 

scenski potencijal
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uprizorujem te pokrete, zamišljam i osjećam koliko se ta osoba posveću-
je obavljanju svojih ritualnih radnji. Nisam vidio savršenije estetsko djelo 
od tih pokreta koje proizvodi taj dječak, danas mladić. To što ja radim u 
predstavama i performansima posvećenost je tom obredu koji on izvodi 
svakodnevno na pedesetak metara udaljenosti od moga prostora. Tu pro-
nalazim snagu da se posvetim vlastitom, pod navodnicima, jeziku ludila i 
svom autizmu. Kroz takve pokrete nastojim amrmirati duševnu patnju kao 
jezik kojemu je rodni bitak umjetnost.“ Indoš je taj pokret, taj jezik a ka-
snije i artikulaciju, u potpunosti posvojio i iz toga stvorio prepoznatljivost 
koja ima privlačni, ali i diskreditacijski učinak kod publike nedovoljno sen-
zibilne, otvorene, zagledane ili prisutne. Ali čak i u tom slučaju, nemoguće 
joj je zanijekati autentičnost i sustavnost.

Sasvim drukčiju poziciju od Indoševe, koji je primjer internalizirao 
na podlozi svoje u mnogim, i mnogo širim aspektima, avangardnosti ili 
očuđenosti, zauzela je dramaturginja i redateljica Olja Lozica u pred-
stavi „Vincent“, premijerno odigranoj u Hrvatskom kulturnom domu na 
Sušaku, takozvanoj drugoj sceni riječkog Hrvatskog narodnog kazališta 
početkom 2015. Njezin je dramski tekst inspiriran videom naslova „In 
my Language“/“Na mojem jeziku“ Amande Baggs, osobe s poreme-
ćajem iz spektra autizma koja je u njemu najprije snimila sebe kako 
funkcionira u svome domu, ali je tome dodala i objašnjenje: „Moj jezik 
nema veze sa stvaranjem riječi ili vizualnih simbola za ljude koji bi ih 
pokušali interpretirati. Njime komuniciram sa svime što me okružuje 
tako što reagiram fizički. U videu voda ne simbolizira ništa, ja samo 
pokušavam razumjeti vodu kao što i ona pokušava razumjeti mene. Ja 
prirodno razmišljam i reagiram na stvari jako različito od onog što je za 
vas uobičajeno. To što ne znam vaš jezik vi smatrate manjkom, a to što 
vi ne znate moj jezik ne smatrate manjkom, iako je moj jezik prirodniji 
od vašeg.“ Lozica je na toj, ali ne samo toj podlozi, napisala tekst, a 
onda s ansamblom Drame riječkog HNK postavila predstavu koja prati 

Nedavno rekreirana, ili 

revitalizirana drama Petera 

Handkea u teatru &tD 

također je, prema mnogim 

teoretičarima, sasvim jasan 

primjer osobe iz spektra, 

ali autor je inspiraciju 

pronašao u stvarnom slučaju 

takozvanog „izgubljenog 

dječaka“ s početka 19. 

stoljeća

dječaka rođenog u zbjegu u El Shattu tokom Drugog svjetskog rata, i 
koji u svojim zrelijim godinama ipak završava u psihijatrijskoj ustano-
vi, ali iz koje misteriozno nestaje. Na trenutke snovita i bajkovita, ali 
istodobno i, pogotovo u prikazu susreta Vincenta s takozvanim stra-
nim svijetom brutalno realistična predstava, nezaboravno je začinjena 
izvedbom Zdenka Botića. Izvođač bitno stariji od ostatka ansambla, 
koji je zbog te predstave na kratko vrijeme izišao iz glumačke mirovine, 
onaj je posebni začin predstavi. Autorica je željela da Vincent, osoba 
s poremećajem iz spektra autizma, od rođenja bude stariji od svih na 
pozornici, svojevrsni „vanzemaljac“ i već sasvim organski strano tijelo u 
predstavi, kako bi naglasila upravo činjenicu da je poremećaj iz spektra 
autizma stanje. Botiću je sve to očito bilo dovoljan izazov da karijeru 
završi briljantno, igrajući se sa samim sobom u kazališnom kontekstu 
ali i izvan njega, a Olji Lozici je u dosadašnjem opusu ostavilo predstavu 
koja je vjerojatno najmanje poznata i prepoznata, iako po svemu ne 
zaslužuje to biti. 

Između Indoševe gotovo cjeloživotne posvećenosti i legitimne želje 
Olje Lozice da drugima i drukčijima da pozornički stas i glas, realnoj 
brizi lice i živućoj potrebi smijeh, kronološki se smjestila predstava „Sve 
što je dobro i pametno“ koju je Dražen Šivak sa svojom „Grupom“ 2007. 
ostavio Teatru EXIT. Bazirana na svjetskoj uspješnici, romanu „Neobi-
čan događaj sa psom u noći“ prema kojem je nastao i „Aut“, priči o 
„ašpergerovcu“ koji se nađe i ne snađe u intrigi koju su postavili drugi, 
predstava je izuzetan spoj glumačke igre i inventivnosti, koja plijeni 
najprije sentiment publike, dok je ambicija osvještavanja o problemu 
osoba s poremećajem iz spektra autizma i njihovih obitelji stavljena u 
drugi plan. Međutim, to je i bila namjera, jer prizivanjem one svijesti 
kad je svijet bio jednostavniji, reakcije organskije a strah poticaj a ne 
uzrok neuroza, predstava zapravo na zaobilazan način također potiče 
prihvaćanja i uvažavanje različitosti. 

Svakim od navedenih primjera, koji nisu jedini, a nisu ni posljednji, 
hrvatsko je kazalište odgovorilo na jednu od navodno još uvijek najvećih 
zagonetki na križanju neurologije, psihijatrije i psihologije, jednom od 
fenomena koji mnogi smatraju stanjem izmišljenim u moderno doba. 
No, kao potvrda onom pogledu koji vjeruje da je spektar autizma ipak 
nešto starijeg datuma od suvremene alijenacije s pripadajućim tehno-
loškim čudima i prezaposlenim i stoga hladnim roditeljima, kao i onima 
koji i za to okrivljuju dosege moderne medicine poput cjepiva, ostaje 
primjer Kaspara Hausera. Nedavno rekreirana, ili revitalizirana drama 
Petera Handkea u Teatru &TD također je, prema mnogim teoretičarima, 
sasvim jasan primjer osobe iz spektra, ali autor je inspiraciju pronašao u 
stvarnom slučaju takozvanog „izgubljenog dječaka“ s početka 19. sto-
ljeća. Dakle, dovoljno ranije za potvrdu teze kako je autizam oduvijek 
prisutan, ali prekriven učestalijim poremećajima i poteškoćama, i stoga 
prepoznat tek prije pola stoljeća.    

Bilo kako bilo, i u kazalištu i u svijetu autizam ostaje misterij, ali ta-
kav s kojim se ipak može i zna raditi kako bi život osoba njime pogođe-
nim bio sadržajniji, a onih pored njih lakši. Kazalište pritom ispunjava 
i onu svoju višu funkciju od zabave i pouke: razvoj spoznaje i empatije, 
svijest o drugima i drukčijima kojima možda ne treba pomoć koliko po-
drška. Naravno, i ona kazališna. 
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OSIM LJubAVI, 
SVE bILO JE 
uzALuD

MILOVAN đILAS raspad i rat, dnevnik 1989 – 1995., VUKOTIć MEDIA, BEOGRAD, 2022.

malo ili bolje rečeno ništa u ovoj 

musavoj sadašnjosti nije ostalo 

od ideala za koje se Đilas za života 

zalagao, ni socijalne pravde, 

ni bratstva, ni uravnotežene 

demokratije, ni jednakosti, ali 

tim je važnije da jedino zaista 

vrijedno, osim sina alekse, bila je 

Đilasova supruga Štemca

Knjigu „Raspad i rat  Dnevnik 1989 – 1995.“ Milovana Đilasa možda bi, 
neuobičajeno i začudno, trebalo početi analizirati od njenog kraja a ne od 
početka. Na tih posljednjih stotinu stranica, za razliku od najvećeg dijela 
knjige koja prati krvavi raspad Jugoslavije, Đilas (1911 – 1995.) piše, govori 
i šapće svojoj mrtvoj supruzi Štemci, koja je preminula dvije godine prije 
njega, neutješno do kraja ali i vrlo razborito i jasno kako je ona, njegova 
voljena žena, a ne revolucija, politika ili Đilasova sklonost prema književ-
nom stvaranju, bila smisao njegovog života. Kada najznačajniji disident ko-
munističkog svemira, u svakom slučaju najpoznatiji jugoslavenski otpadnik 
titoističkog režima, u kojem je on bio valjda treći po rangu, heroj revolucije 
i njen ideolog, kaže da ljubav prema voljenoj ženi jest sve u njegovom ži-
votu, onda ono dramatično na prvih četiristo stranica, mora imati drugačiju 
težinu. Đilas piše (str. 513)…“s tobom, sa svim tvojim divnim svojstvima, 
tada sam i sam svoj i celovit – bez tebe bih bio niko i ništa, neki sebi tuđi 
čovek…“. Tih zadnjih stotinu stranica na dramatičan način nas suočavaju 
sa pitanjem što je to veliko a što malo u ljudskom životu, što je zaista važno 
a što se rasipa kao pijesak kroz prste, što je tek kap u vremenu a što u sebi 
ima nesumnjivu energiju vječnosti.

Malo ili bolje rečeno ništa u ovoj musavoj sadašnjosti nije ostalo od 

PIšE: bojan Munjin

ideala za koje se Đilas za života zalagao, ni socijalne pravde, ni bratstva, ni 
uravnotežene demokratije, ni jednakosti, ali tim je važnije, što je iz Dnev-
nika vidljivo, da jedino zaista vrijedno, osim sina Alekse, bila je Đilasova 
supruga Štemca, čija ljubav i žrtva, Đilasa nikada nije izdala. „Ti znaš da te 
volim, da ljubav prema tebi ne mogu ni sa čim da poredim, ni sa životom, 
životom kojim još živim…“ (str. 517). Malo će značiti za vrijednost ove či-
njenice, ali će puno govoriti o vremenu današnjem, da će ljubav jednog re-
volucionara i vjernosti jedne žene, danas rijetko koga dirnuti. U današnjem 
dehumanizirajućem društvu to će se činiti sentimentalnim i sladunjavim, a 
i usput, što se Đilasovih političkih ideala tiče, u ovom turbo konzumeristič-
kom vremenu, malo je koga briga za ciljeve proleterske revolucije. 

O propasti tih ideala i o najgorem dobu ugasnuća Jugoslavije i kasni-
jim krvavim ratovima, posvećeno je prvih tri četvrtine knjige i ta odrednica 
‘raspad i rat’ vjerojatno je marketinški najuzbudljiviji podražaj za nekoga 
tko zna tko je bio Milovan Đilas i tko dokono obilazi knjižarske izloge. Đi-
lasov dnevnik objavila je Vukotić Media, knjigu je uredio Đilasov sin Aleksa 
a skoro šesto stranica predstavlja bez sumnje ozbiljan čitalački napor. Da 
li, međutim, treba na stranicama ovog dnevnika da očekujemo nešto gla-
murozno, o dramatičnom raspadu jedne zemlje, od planetarno poznatog 
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disidenta iz socijalističkog lagera? Ne. Nema na tim stranicama ničeg spek-
takularnog. To čini ne samo paradoks ove knjige nego predstavlja i ironiju 
sudbine čitave jedne burne epohe. Nakon trideset i više godina, turbulentni 
događaji koje bilježi Đilas i koji se mlmskom brzinom smjenjuju iz dana u 
dan, djeluju sada kao slama koja brzo gori i u kojima, sa ove distance, koli-
kogod se radilo o događajima koji su nas sve zavili u jad i čemer, ima nečeg 
nepodnošljivo banalnog, tužnog i besmislenog. Pitanje koje kao da vrišti iz 
ovog dnevnika, iznova i iznova: Kako to da su se svi ti balkanski narodi, drže-
ći se za ruke, tako složno, otvorenih očiju i uz punu svijest, survali u ponor, s 
posljedicama zbog kojih patimo i danas? Pa očito zato što nije bilo dovoljno 
mudrosti da, umjesto što smo se međusobno poubijali i unesrećili, smislimo 
nešto racionalnije – kakva god da bila politička formula međusobnih odno-
sa – od čega bi nam svima danas bilo bolje. Zašto smo na ovom komadiću 
zemlje, kao uostalom i u svjetskoj historiji sve do danas, u pravilu izabirali 
ono loše a imali smo šansu da izaberemo ono dobro, pitanje je duboko kao 
ocean. Ili kako kaže Njegoš, o kojem je pisao i Đilas: „Mi smo iskra u smrtnoj 
prašini, mi smo luča tamom obuzeta.“ Tako da i sva ta bulumenta znanih 
javnih ličnosti, i desnih i lijevih, domaćih i stranih, koji traže da se susretnu 
sa Đilasom, koji se često nalaze i zajedno u njegovoj dnevnoj sobi i o kojima 
on piše, djeluju danas, uz svu njihovu pamet i značaj, kao drvene lutke na 
žici koje lamataju rukama, neprestano govore, uzrujavaju se i pokušavaju 
da budu mudre, a svi zajedno funkcioniraju kao pomahnitali autobus koji 
juri ravno u ambis. „Kada bi svaki čovjek shvatio da je odgovoran za grijehe 
onog drugog, na zemlji bi zavladao raj“, kaže Dostojevski. Ali, lako je biti ge-
neral poslije bitke? Da, ta primjedba je na mjestu, ali samo zato što je u hi-
storiji svaka mudrost, u pravilu bila zadavljena gomilom otrovnih gluposti. 

Kako se u svom tom podivljalom kaosu sve crnjih događaja koji smje-
njuju jedni druge, snalazi Đilas? S jedne strane čini se iz Dnevnika da jed-
va stiže da zapiše u tim danima, mjesecima i godinama raspada, kada je 
previše i historije i sadašnjosti, sve te susrete, duge telefonske razgovore 
i diskusije sa svim i svakim koji hoće od njega nešto ne znam kako važno 
da čuje, a sa druge strane ponaša se i zastupa ono što je oduvijek zastupao 
i mislio: trebala bi se održati demokratska i federalistička Jugoslavija, jer 
sve drugo vodi u bratoubilački rat i propast. Smatrao je da će u slučaju rata 
najveću cijenu platiti Srbija i Srbi, jer, bez obzira na bujajući nacionalizam 
kojeg je Đilas bio svjestan na svim stranama, svako ekskluzivističko pravo 

zašto smo na ovom komadiću 

zemlje, kao uostalom i u 

svjetskoj historiji sve do 

danas, u pravilu izabirali ono 

loše a imali smo šansu da 

izaberemo ono dobro, pitanje 

je duboko kao ocean

Srba na teritorij i suverenitet, od Petrinje do Prilepa, odvest će taj narod 
u bježaniju i poraz. U tom nepreglednom moru dnevničkog zapisivanja i 
dojmova o događajima i akterima u tim najkritičnijim godinama novije hi-
storije južnoslavenskih prostora, mogu se naći i Đilasove reminiscencije na 
vlastitu prošlost, sjećanja na Tita i njihove odnose, razmišljanja o vlastitoj 
književnosti i ljubavi prema literaturi. Ali, ako bi se tražila neka dublja i za-
vršna inventura čovjeka koji je prošao sve, vlastite ideale i njihovu nemuštu 
realizaciju, političara na vrhu koji je sa svjetskim političarima, od Staljina 
do Churchilla, razgovarao na ravnoj nozi i dugogodišnjeg robijaša u Titovim 
zatvorima, čije ime se decenijama spominjati nije smjelo, onda taj završni 
memento u ovoj knjizi nećete naći. Nije ni potrebno. Milovan Đilas je ura-
dio sve što je mislio da treba da uradi u decenijama prije tragičnog mnala 
krajem osamdesetih: bio neobuzdani sin socijalističke revolucije, koji je kao 
‘buntovnik bez razloga’ kroz nju u jednom trenutku samoubilački projurio 
sa dvjesto dvadeset na sat, bio je sa svojim disidentstvom čudo neviđeno i 
politička zvijezda koja je trajala intenzivnije i kraće nego Elvis Presley i bio je 
– to je svakako najvažnije – savjest jedne lijeve ideje koja se izopačila onda 
kada se trebala rascvjetati kao alternativa ovog beskrupuloznog svijeta. U 
već poznim godinama sa svojim dnevnikom nije mogao učiniti ništa drugo 
nego da bude kroničar raspada jedne zemlje i intimni ispovjednik ljubavi 
prema voljenoj ženi, koja mu je bila vrijednija od svega. Da li je to značilo da 
je sa svojim zahtjevima o demokratizaciji Jugoslavije početkom pedesetih, 
koji su ga odveli u zatvor, on bio u pravu, među svim tim drugorazrednim 
autoritarnim aparatčicima oko njega? Najvjerojatnije da, ali ako se uzme u 
obzir nasilna alkemija Balkana, kao i tegobna sudbina samog Đilasa, zemlji 
kojoj je Đilas posvetio svoje dnevničke zapise pod nazivom „Raspad i rat“ 
očito nije bilo spasa. Što bi rekao Shakespeare: sve ostalo je ćutanje.

štefica i aleksa
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онАКвЕ прироДЕ 
МоГу МноГо 
иЗДржАТи

веДрана аДамовић: Браћа Стојановићи и тузланСки ђачки процеС 1915. године, музеЈ козаре, 
ПриЈеДор, 2020. I алманах тајног ђачког друштва из тузле – поезија и прозни радови наСтали у 
Бихаћком затвору ‘кула’ 1915. године, ПриреДили веДрана аДамовић и БоривоЈе милоШевић, архив 
реПуБлике СрПСке и музеЈ козаре, Бањалука – ПриЈеДор 2021.

Важно је знати више и о судбинама 

младих који су жртвом допринели 

победи идеја о слободи и уједињењу. 

О једној таквој групи бораца 

против колонијалне аустроугарске 

власти сведоче две књиге о ђацима 

тузланске гимназије којима 

је суђено у једном од бројних 

велеиздајничких процеса

ПЏМДЕЛИжЏ КНБИДЏ 19 РЏЛН жЕ ОНРОЕЧИҹЏ ПЏРСЏКЏиЕ ЧКНҹРСБЏ 
Т БЕйИМИ ЗЕЛЏзЏ АИБЧЕ ЈТВНРҹЏБИжЕ. ССЏҹМН ИМРИРСИПЏиЕ МЏ ҹНЧЕ 
НРЛИЧзЕМИЛ НАПЏЗНБМИЛ ПЕУНПЛЏЛЏ, МЕЗЏТРСЏБзИБН ТПТЧЏБЏиЕ 
ТВҹЕДЏ ОПНРБЕСМИФ ПЏДМИКЏ И ТРСНҹИЦЕиЕ ОНҹИСИЦКЕ КНПЕКСМНРСИ 
КЏН МЕТОИСМНВ ИДЕНҹНЧКНВ ЏПАИСПЏ Т РТНЦЏБЏиТ ДПТЧСБЏ РЏ АПНжМИЛ 
ИЗЏЗНБИЛЏ БПЕЛЕМЏ Т КНЛЕ ЖИБИЛН РЏЛН РТ МЕКИ НД УЏКСНПЏ КНжИ 
ДНОПИМНРЕ ТСИРКТ ДЏ РЕ ПЏДИ Н ОПНХЕРТ КНжИ жЕ МЕЛНВТйЕ ТРОНПИСИ, Џ 
КЏЛНҹИ Т ОНСОТМНРСИ ЗЏТРСЏБИСИ. 

НЏжБЕйИ ВТАИСМИХИ НБНВ НАПЏЗНБМНВ ВЏҹИЛЏСИжЏРЏ РБЏКЏКН жЕРТ 
аЏХИ. ДПТЧСБН РЏ жЕДМЕ РСПЏМЕ ЦИМИ РБЕ МЕ АИ ҹИ ИЛ ВНДИМЕ РЏЗПЕБЏиЏ 
ТЦИМИҹН ЧСН КНЛУНПМИжИЛ И АЕЗАЕДМИжИЛ. МЕаТСИЛ, НАЕЗАЕаИБЏиЕ 
ЧСН АНзИФ ТРҹНБЏ ЗЏ ТЦЕиЕ И ИМРИРСИПЏиЕ МЏ ОНЧСНБЏиТ РБЕ ЧИПЕ 
ҹЕОЕЗЕ ОПЏБЏ ДЕХЕ И ЛҹЏДИФ НАЕЗБПЕаЕМН жЕ НМЕРОНКНжЏБЏжТйНЛ 
ИРОПЏЗМНЧйТ „БЕҹИКИФ НЦЕКИБЏиЏ“ КНжЏ ЗЏжЕДМИХЏ ОПЕД иИФ ОНРСЏБзЏ 
jЕП жЕ РБЕ РБЕДЕМН МЏ ОИСЏиЕ МНБХЏ И ИЛОЕПЏСИБЏ ДЏ РЕ НМ РСЕКМЕ 
ЧСН ОПЕ И ТЗ ЧСН ЛЏиЕ ПЏДЏ. ҸНжЏҹМНРС жЕ ЛМНВН БИЧЕ МЏ ХЕМИ НД 

пишЕ: вуле журић

ПЏЗЛИЧзЏиЏ РНОРСБЕМНЛ ВҹЏБНЛ, ДНК жЕ ЧИПНКН НАПЏЗНБЏиЕ И 
МЕРОТСЏМЏ ПЏДНЗМЏҹНРС ОНжЕДИМХЏ РБЕ ЦЕЧйЕ ОПЕОПЕКЏ ЗЏ иЕВНБН 
МЏОПЕДНБЏиЕ Т ДПТЧСБТ.

А ОНЦЕСКНЛ ОПНЧҹНВЏ БЕКЏ, МЏ ДЕҹТ СЕПИСНПИжЕ МЕКЏДЏЧиЕ 
ЈТВНРҹЏБИжЕ КНжЏ жЕ СЏДЏ АИҹЏ ОНД жТПИРДИКХИжНЛ жНЧ МЕКЏДЏЧиИжЕ 
АТРСПНТВЏПРКЕ, МЏЧИ аЏХИ РТ РЕ РТНЦЏБЏҹИ РЏ КНҹИКН РҹИЦМИЛ, СНҹИКН 
ОНСОТМН ДПТВЏЦИжИЛ РТДАНМНРМИЛ ЖИБНСМИЛ ИЗЏЗНБИЛЏ. ППИЦЏ Н 
АНРЏМРКНФЕПХЕВНБЏЦКИЛ ВИЛМЏЗИжЏҹХИЛЏ КНжИ РТ РБНжИЛ ДЕҹЏиЕЛ 
ТСИХЏҹИ МЏ СНК ВҹНАЏҹМЕ ИРСНПИжЕ СПЕАЏҹН АИ ДЏ МЏЛ жЕ РБИЛЏ ДНАПН 
ОНЗМЏСЏ. ВЏзЏ ИОЏК ОПИЗМЏСИ КЏКН РЕ МЏжЧИПЏ жЏБМНРС МЏжЦЕЧйЕ 
ИМСЕПЕРНБЏҹЏ ЗЏ ВҹЏБМЕ ЏКСЕПЕ СЏПЏжЕБРКНВ ЏСЕМСЏСЏ И ИДЕНҹНВЕ МҹЏДЕ 
БНРМЕ. ВЏЖМН жЕ, ЛЕаТСИЛ, ЗМЏСИ МЕЧСН БИЧЕ И Н РТДАИМЏЛЏ ЛҹЏДИФ 
зТДИ КНжИ РТ РБНжИЛ ДЕҹЏиЕЛ И ЖПСБНЛ ДНОПИМЕҹИ ОНАЕДИ ИДЕжЏ Н 
РҹНАНДИ И ТжЕДИиЕиТ.

О жЕДМНж СЏКБНж ВПТОИ АНПЏХЏ ОПНСИБ КНҹНМИжЏҹМЕ ЏТРСПНТВЏПРКЕ 
БҹЏРСИ РБЕДНЦЕ ДБЕ КиИВЕ Н аЏХИЛЏ СТЗҹЏМРКЕ ВИЛМЏЗИжЕ КНжИЛЏ 
жЕ РТаЕМН Т жЕДМНЛ НД АПНжМИФ БЕҹЕИЗДЏжМИЦКИФ ОПНХЕРЏ. ППБЏ жЕ 
ИРСНПИжРКЏ ЛНМНВПЏУИжЏ ВЕДПЏМЕ АДЏЛНБИй „БПЏйЏ ССНжЏМНБИйИ И 
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СТЗҹЏМРКИ аЏЦКИ ОПНХЕР 1915. ВНДИМЕ“. ДПТВЏ жЕ иЕМ РБНжЕБПРМИ ОПИҹНВ 
– ПЕОПИМС „АҹЛЏМЏФЏ СЏжМНВ аЏЦКНВ ДПТЧСБЏ ИЗ ТТЗҹЕ“, ОНЕЗИжИ И ОПНЗИ 
МЏРСЏҹИФ Т АИФЏйКНЛ ЗЏСБНПТ КТҹЏ 1915, КНжИ РТ ЗЏ ЧСЏЛОТ ОПИПЕДИҹИ 
ИРСЏ ВЕДПЏМЏ АДЏЛНБИй И иЕМ КНҹЕВЏ БНПИБНжЕ МИҹНЧЕБИй. 

ҸИЦМЕ ПЏЗҹНВЕ ЗЏ ИЗТЦЏБЏиЕ ТЦЕЧйЏ АПЏйЕ ССНжЏМНБИй Т ОНКПЕСТ 
КНжИ жЕ МЏКМЏДМН МЏЗБЏМ МҹЏДЏ БНРМЏ ВЕДПЏМЏ АДЏЛНБИй МЏҹЏЗИ Т 
ЦИиЕМИХИ ДЏ жЕ ОТМИФ ДЕРЕС ВНДИМЏ ПЏДИҹЏ КЏН КТРСНР Т РОНЛЕМ-КТйИ 
ССНжЏМНБИйЏ Т ППИжЕДНПТ. НЏБНДЕйИ РБЕ НМЕ КНжИ РТ РЕ ДЕСЏзМИжЕ 

Личне разлоге за 

изучавање учешћа браће 

Стојановић у покрету који 

је накнадно назван Млада 

Босна Ведрана Адамовић 

налази у чињеници да је 

пуних десет година радила 

као кустос у спомен-кући 

Стојановића у Приједору

АЏБИҹИ ОПНТЦЏБЏиЕЛ ЖИБНСМИФ ОТСЕБЏ И НРСЏБЧСИМЕ АПЏйЕ ЦИжЕ РТ 
АИНВПЏУИжЕ ОПЕБЏРФНДМН НАЕҹЕЖЕМЕ МЕДБНРЛИРҹЕМИЛ ҹЕБИЦЏПРКИЛ 
НОПЕДЕзЕиЕЛ, КНжИЛ РТ ИРОТМИҹИ РБНжЕ РТДАИМЕ, АДЏЛНБИйЕБЏ Т 
ОПЕДВНБНПТ ЛНМНВПЏУИжИ КЏЖЕ КЏКН жЕ РБНжИЛ ДЕҹНЛ ЖЕҹЕҹЏ „ДЏ КПНЗ 
ДЕРЕС ОНВҹЏБзЏ НСКПИжЕ, ОПИАҹИЖИ И ТКҹНОИ РБЕ НМН ЧСН ДН РЏДЏ МИРЛН 
ЗМЏҹИ Н иИФНБИЛ АТМСНБМИЛ аЏЦКИЛ ДЏМИЛЏ, ОПИжЕ И Т СНКТ ППБНВ 
РБжЕСРКНВ ПЏСЏ“. У РКҹЏОЏиТ ВНСНБН УИҹЛРКЕ ОПИЦЕ МЕ РЏЛН Н АПЏйИ 
ССНжЏМНБИй, МЕВН Н ХЕҹНж жЕДМНж ВЕМЕПЏХИжИ аЏКЏ КНжИ РТ АИҹИ РОПЕЛМИ 
ДЏ РНОРСБЕМТ РҹНАНДТ ОНДПЕДЕ ОНАЕДИ ИДЕжЕ Н НРҹНАНаЕиТ ХЕҹНВЏ 
МЏПНДЏ, АДЏЛНБИйЕБЏ жЕ ОПЕ РБЕВЏ КНПИРСИҹЏ АНВЏСТ ЏПФИБРКТ ВПЏаТ, 
ЏҹИ И ЗЏОИРЕ РЏЛИФ ЏКСЕПЏ. ТТ РЕ ОПЕ РБЕВЏ ЛИРҹИ МЏ ДЕН ЗЏНРСЏБЧСИМЕ 
СПЕСЕМЏ  ССНжЏМНБИйЏ, ВДЕ РЕ ТНЦЏБЏ ЖЕзЏ „ДЏ РЕ МЕЗЏАНПЏБ МЏ НБЏж 
ОЕПИНД ЖИБНСЏ И ЛҹЏДНРСИ НРСБЏПИ ОИРЏиЕЛ“, ЏҹИ И МЏ ЛЕЛНЏПРКЕ 
ЗЏОИРЕ И МЕКИФ ДПТВИФ ЦҹЏМНБЏ СЏжМНВЏ аЏЦКНВ ДПТЧСБЏ. ЊИФНБ 
„АҹЛЏМЏФ“, МЏРСЏН Т АИФЏйКНж КТҹИ, ДНК РТ НОСТЖЕМИ ВИЛМЏЗИжЏҹХИ 
ЦЕКЏҹИ МЏ ОНЦЕСЏК ОПНХЕРЏ, ОПЕДРСЏБзЏ ОПБНПЏЗПЕДЏМ ДНКТЛЕМС 
КНжИ РБНжИЛ РЏДПЖЏжЕЛ, ЏҹИ ОПЕ РБЕВЏ РЏЛИЛ ОНРСНжЏиЕЛ РБЕДНЦИ Н 
ОПИПНДИ ЕМЕПВИжЕ Р КНжНЛ РТ РЕ Т МЏжСЕЖИЛ СПЕМТХИЛЏ РТОПНСРСЏБзЏҹИ 
НКТОЏХИНМИЛ БҹЏРСИЛЏ КНжЕ РТ, КЏКН жЕ Т жЕДМНж ИМСЕПОЕҹЏХИжИ Р 
ОНЦЕСКЏ 1918. ВНДИМЕ ПЕЦЕМН „ТЛжЕРСН РБжЕСҹЏ КТҹСТПЕ“, Т БНРМТ ТБЕҹЕ 
„ЛПЏК ОНҹИХИжРКНВ РИРСЕЛЏ“. 

Њихов „Алманах“, настао 

у бихаћкој Кули, док су 

гимназијалци чекали 

на почетак процеса, 

представља прворазредан 

документ који својим 

садржајем сведочи о 

природи енергије с којом 

су се супротстављали 

властима

ТЏж РИРСЕЛ жЕ НД РЏЛНВЏ НРМИБЏиЏ ОПБИФ ВИЛМЏЗИжЏ Т ОПБН 
НКТОИПЏМНж, Џ ОНСНЛ ЏМЕКСИПЏМНж БНРМИ И ХЕПХЕВНБИМИ ЛЕаТ РБНжЕ 
ВҹЏБМЕ МЕОПИжЏСЕзЕ ТАПЏжЏН ТОПЏБН аЏКЕ СИФ ЧКНҹЏ. А ДЏ жЕ НБЏ 
ОНДНЗПИБНРС ИЛЏҹЏ И СЕ КЏКБНВ НРМНБЏ МЏжАНзЕ ИҹТРСПТжТ ПЕЦИ 
ТТВНЛИПЏ АҹЏТОНБИйЏ – жЕДМНВ НД ДИПЕКСНПЏ СТЗҹЏМРКЕ ГИЛМЏЗИжЕ 
И ОНСНиЕВ ОПИжЏСЕзЏ младог Андрића – КНжИ жЕ жНЧ 1895. ВНДИМЕ 
ОПИЛЕСИН КЏКН „ПЏРСЕ ОНДЛҹЏДЏК КНжИ йЕ ЗЏДЏБЏСИ ДПЖЏБИ РСПЏЧМНВЏ 
ОНРҹЏ“.

ТНЛ ОНДЛҹЏСКТ РТ ОПИОЏДЏҹИ МҹЏДЕМ И СПЕСЕМ ССНжЏМНБИй, КПНЗ 
ЦИжТ РЕ РТДАИМТ ОПЕҹЏЛЏ ОПИЦЏ Н РСПЏДЏиТ ЛҹЏДНВ МЏПЏЧСЏжЏ КНжИ жЕ 
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ЗЏ РБНжЕ РҹНАНДЏПРКЕ ИДЕЏҹЕ СНКНЛ ППБНВ РБЕСРКНВ ПЏСЏ ОҹЏСИН БИРНКТ 
ХЕМТ. ДЕСЏзМН ИРСПЏЖИБЧИ РСПЏДЏиЕ АПЏйЕ ССНжЏМНБИй Т АНРЏМРКИЛ 
КЏЗЏЛЏСИЛЏ, ВЕДПЏМЏ АДЏЛНБИй жЕ РБНжНЛ ЛНМНВПЏУИжНЛ НРБЕСҹИҹЏ ДН 
РЏДЏ ЛЏиЕ ОНЗМЏСТ Џ БЏЖМТ ЕОИЗНДТ Н ЖПСБИ КНжТ РТ ОПИОЏДМИХИ МҹЏДЕ 
БНРМЕ ТВПЏДИҹИ Т РСБЏПЏиЕ ДПЖЏБЕ ЈТЖМИФ СҹНБЕМЏ.

РНаЕМИ Т ППИжЕДНПТ, ИЗ РБЕЧСЕМИЦКЕ ОНПНДИХЕ Т КНжНж РЕ ДПЖЏҹН 
ДН РҹНАНДЏПРСБЏ И НАПЏЗНБЏиЏ, НАНжИХЏ РТ ОН ДНҹЏРКТ Т СТЗҹЏМРКТ 
ГИЛМЏЗИжТ ОНРСЏҹИ ЦҹЏМНБИ аЏЦКНВ ТДПТЖЕиЏ, КНжЕ жЕ КЏН И ЛМНВЕ ДПТВЕ 
РҹИЦМЕ ДПТЖИМЕ Т БНРМИ И ХЕПХЕВНБИМИ НРМНБЏМН КЏН ПЕЏКХИжЏ МЏ ЦИМ 
ЏМЕКРИжЕ. ЦИз НПВЏМИЗЏХИжЕ жЕ АИН ДЏ РЏЛННАПЏЗНБЏиЕЛ НСЛЕ СПАЕ 
аЏКЕ МЕМЏПНДМНЛ БЏРОИСЏиТ КНжЕ жЕ ЧКНҹЏ РИРСЕЛЏСРКИ МЏЛЕСЏҹЏ И ДЏ 
ТҹНЖИ РБЕ РИҹЕ ДЏ ЧСН БЕйИ АПНж СПАЏ аЏКЏ ЗЏБПЧИ ВИЛМЏЗИжТ. 

У ОНЦЕСКТ, ТДПТЖЕиЕ СТЗҹЏМРКИФ ВИЛМЏЗИжЏҹЏХЏ жЕ МЏжОПЕ ҹИЦИҹН 
МЏ КЏКЏБ КиИЖЕБМН-ДЕАЏСМИ КПТЖНК. ЧИСЏҹЕ РТ РЕ КиИВЕ Н КНжИЛЏ 
РЕ ОНРҹЕ ДИРКТСНБЏҹН, Џ ОНжЕДИМХИ РТ ЗЏДТЖИБЏМИ ДЏ ОПИОПЕЛЕ 
ОПЕДЏБЏиЏ ИЗ МЏжПЏЗҹИЦИСИжИФ МЏТЦМИФ НАҹЏРСИ. ИЏКН йЕ Т КЏРМИжЕЛ 
ЖИБНСТ СПЕСЕМ ССНжЏМНБИй АИСИ СЏж КНжИ йЕ МЏРСЏБИСИ ТЛЕСМИЦКИЛ 
РСЏЗЏЛЏ, Т иИФНБИЛ ВИЛМЏЗИжРКИЛ ВНДИМЏЛЏ МҹЏДЕМ жЕ СЏж КНжИ РЕ 
ИРСИЦЕ РБНжИЛ РСБЏПЏҹЏЦКИЛ ЏЛАИХИжЏЛЏ. О СНЛЕ РБЕДНЦИ И ОНДЏСЏК 
КЏКН РТ ЛТ Т СН БПЕЛЕ МЏДЕМТҹИ МЏДИЛЏК РТаИМ, ОН жТМЏКТ ИРСНИЛЕМНВ 
ТТПВЕиЕБзЕБНВ ПНЛЏМЏ. 

НЏ ВҹЏБМНж ПЏРОПЏБИ СНКНЛ РТаЕиЏ МҹЏДЕМ ССНжЏМНБИй йЕ ПЕйИ ДЏ 
жЕ СТЗҹЏМРКЏ аЏЦКЏ НПВЏМИЗЏХИжЏ ПЏДИҹЏ МЏ ЧИПЕиТ МЏПНДМЕ РБЕРСИ И 
МЏПНДМНВ КТҹСЏ КНД ЦҹЏМНБЏ ҹИСЕПЏПМИЛ РСБЏПЏҹЏЧСБНЛ И РСНВЏ жЕП 
„ҹИСЕПЏСТПЏ ИРКЏЗТжЕ МЏХИНМЏҹМТ ДТЧТ Т иЕМИЛ МЏжжЏЦИЛ И МЏжзЕОЧИЛ 
ИЗПЏЖЏжИЛЏ“.

СЏ ЗЏНЧСПЏБЏиЕЛ ОНҹИСИЦКЕ РИСТЏХИжЕ И ОНЦЕСКНЛ ППБНВ 
АЏҹКЏМРКНВ ПЏСЏ, НБЏ ДПТЧСБЏ ИЗ ЦИРСН ҹИСЕПЏПМИФ, НЛҹЏДИМРКИФ 
НПВЏМИЗЏХИжЏ ОНОПИЛЏжТ ПЕБНҹТХИНМЏПМИ КЏПЏКСЕП И ОПЕҹЏЗЕ Т 
ИҹЕВЏҹТ. ТЏКН СНКНЛ ҹЕСиЕВ ЧКНҹРКНВ ПЏРОТРСЏ 1912. ВНДИМЕ МҹЏДЕМ 
ССНжЏМНБИй, АЕЗ ЗМЏиЏ ПНДИСЕзЏ, СЏжМН НДҹЏЗИ Т СПАИжТ, ВДЕ Т ВПЏиТ 
ОПНҹЏЗИ КНЛИСРКТ НАТКТ. ВЕй МЏПЕДМЕ ВНДИМЕ, АПЏС СПЕСЕМ жЕ ЗАНВ 
ОНДНЗПИБНРСИ ЧКНҹРКИФ БҹЏРСИ РОПЏЛ иЕВНБЕ ЏКСИБМНРСИ ОПИЛНПЏМ 
ДЏ, ОН РЏБЕСТ СЏДЏЧиЕВ ДИПЕКСНПЏ СТЗҹЏМРКЕ ВИЛМЏЗИжЕ, НДЕ Т БЕНВПЏД, 
ВДЕ Т ППБНж ВИЛМЏЗИжИ ОНФЏаЏ ОЕСИ ПЏЗПЕД И НДПЖЏБЏ КНМСЏКСЕ РЏ 
ЦЕҹМИХИЛЏ ДПТЧСБЏ НЏПНДМЏ НДАПЏМЏ И НДҹЏЗИ Т КЏУЏМТ „ЗҹЏСМЏ 
ЛНПТМЏ“, Т КНжНж РТ РЕ НКТОзЏҹИ аЏХИ ИЗ БНРМЕ. ЈЕДМНВЏ ДЏМЏ, ОПЕД 
„АҹАЏМИжНЛ“ РПЕйЕ ГЏБПИҹЏ ППИМХИОЏ И ТПИУКЏ ГПЏАЕЖЏ, КНжИ ВЏ ОИСЏжТ 
ДЏ ҹИ АИ МЏ РБНЛЕ ОТСТ ОН БНРМИ ЛНВҹИ ДЏ ОПЕМНйЕ КНД иЕВНБНВЏ АПЏСЏ 
МҹЏДЕМЏ. СПЕСЕМ СИЛ ОНБНДНЛ МҹЏДЕМТ Т ТТЗҹТ ПЕДНБМНЛ ОНЧСНЛ 
ЧЏзЕ НСБНПЕМТ ДНОИРМИХТ, КНжЏ ВЏ жЕ Т ОНЦЕСКТ ИРСПЏЖМНВ ОПНХЕРЏ 
СЕПЕСИҹЏ И ЗЏ ТЦЕЧйЕ Т СЏПЏжЕБРКНЛ ЏСЕМСЏСТ.

НЏКНМ ЧСН жЕ РЏЗМЏН ЗЏ ТАИРСБН ФЕПДИМЏМДЏ, МҹЏДЕМ ССНжЏМНБИй жЕ 
СНВ ИРСНВ 28. жТМЏ МЏОИРЏН СЕКРС КНжИ ЗЏОНЦИиЕ НАПЏйЏиЕЛ „РИМНБИЛЏ 
жЕДМЕ ЈТВНРҹЏБИжЕ“ И Т КНЛЕ ВНБНПИ КЏКН жЕ МҹЏДЏ БНРМЏ „ЕҹЕЛЕМС 
КНжЕВЏ ОПИСИЧйЕ МЕРМНРМИ АЏҹЏРС ИЛОЕПИжЏҹИРСИЦКИ“ И КНжИ жЕ ВНСНБ 
ДЏ ВИМЕ... 

КЏКН СН МЕРМНРМИ ИЛОЕПИжЏҹИРСИЦКИ АЏҹЏРС ЗЏИРСЏ ОПИСИЧйЕ, БПҹН 
АПЗН РТ НРЕСИҹИ ЦҹЏМНБИ СЏжМНВ аЏЦКНВ ДПТЧСБЏ ИЗ ТТЗҹЕ. ПНЧСН жЕ 
ОНҹИХИжЏ ОПИҹИКНЛ ОПЕСПЕРЏ РСЏМНБЏ БНаЏ ДПТЧСБЏ ОПНМЏЧҹЏ ВПТОМТ 
УНСНВПЏУИжТ аЏКЏ, РБИ РТ ОНФЏОЧЕМИ И ОНДБПВМТСИ ДЕСЏзМНж ИРСПЏЗИ. 

МЕаТ иИЛЏ МИжЕ АИҹН СПЕСЕМЏ ССНжЏМНБИйЏ, КНжИ РЕ МЏ ВИДНБДЏМ 1914. 
жНЧ ТБЕК МЏҹЏЗИН Т БЕНВПЏДТ. ОМ жЕ, ОНРҹТЧЏБЧИ ОПЕОНПТКТ „НЏПНДМЕ 
НДАПЏМЕ“ ДЏСЕ АНРЏМРКИЛ аЏХИЛЏ ДЏ РЕ ЧСН ОПЕ БПЏСЕ КТйЏЛЏ, МЕ АИ 
ҹИ СИЛЕ РЏ РЕАЕ РКИМТҹИ РБЏКТ РТЛиТ Т ТЛЕЧЏМНРСИ Т ЏСЕМСЏС, КПЕМТН 
МЏ ОТС, ЏҹИ жЕ ТФЏОЧЕМ НДЛЏФ Т ЗЕЛТМТ. ПНСНЛ жЕ РОПНБЕДЕМ ОПБН Т 
ППИжЕДНП, Џ НДЏСҹЕ Т ТТЗҹТ, ВДЕ РТ НОСТЖЕМИХИ НРСЏҹИ РБЕ ДН жЏМТЏПЏ 
1915. ТЏДЏ ИФ ОПЕАЏХТжТ Т БЏиЏҹТКТ, Т ЦТБЕМТ ЦПМТ КТйТ, Т КНжНж жЕ 
РБНжЕ ЗДПЏБзЕ НРСЏБИН ПЕСЏП КНЦИй. СПЕСЕМ ССНжЏМНБИй, ЛЕаТСИЛ, 
Т РБНжИЛ ЛЕЛНЏПРКИЛ ЗЏОИРИЛЏ КЏЖЕ ДЏ жЕ ЦПМЏ КТйЏ ЗЏ иИФ „АИҹЏ 
РЏМЏСНПИжТЛ“. БИҹИ РТ РЛЕЧСЕМИ Т ЗЏжЕДМИЦКИЛ РНАЏЛЏ, КзТЦЏПИ 
РТ ИЛ АИҹИ МЏКҹНиЕМИ, „Џ ВПЏаЏМРСБН РЕ НПВЏМИЗНБЏҹН ДЏ МЏР ДНАПН 
ОНЦЏРСИ...“

У СЏКБНж ЏСЛНРУЕПИ МЏРСЏжЕ „МЏҹЏ ОЏОПИКЏ“, ҹИРС РЏСИПИЦМН-
ФТЛНПИРСИЦКНВ КЏПЏКСЕПЏ. ПИРЏМЏ ПТКНЛ Џ ТЛМНЖЏБЏМЏ ТЗ ОНЛНй 
ИМДИВЏ, „МЏҹЏ ОЏОПИКЏ“ жЕ АИҹЏ „ҹИРС ТБПЕаЕМИФ, МЕЗЏЧСИйЕМИФ 
ЕҹЕЛЕМЏСЏ... КНжИ йЕ РжЕйИ, ЧИАЏСИ, РБЕ ДНСҹЕ ДНК МЕ ТПЕДИ МЏЧ жЏБМИ 
ЖИБНС.“

ООСТЖМИХЏ жЕ КНМЏЦМН ОНДИВМТСЏ Т ЏБВТРСТ 1915. ВНДИМЕ, ЏҹИ жЕ 
ЗАНВ ОНАЕДЏ РПОРКЕ БНжРКЕ НДҹТЦЕМН ДЏ РЕ СТЗҹЏМРКИЛ аЏХИЛЏ РТДИ Т 
БИФЏйТ.

ТЏКН РТ ИЗ АЏиЏҹТЦКЕ ЦПМЕ КТйЕ ОПЕАЏЦЕМИ Т АИФЏйКТ КТҹТ, ВДЕ 
РТ ЦЕКЏжТйИ ОНЦЕСЏК РТаЕиЏ, ТОПКНР ҹНЧИжИЛ ЗЏСБНПРКИЛ ТРҹНБИЛЏ, 
ОНЦЕҹИ ПЏД МЏ ИЗДЏБЏиТ „АҹЛЏМЏФЏ“.

ТТЖИНХИ РТ Т МЏРСНжЏиТ ДЏ ДНКЏЖТ КПИБИХТ НОСТЖЕМИКЏ МЏ РТаЕиЕ 
ДНБЕҹИ И ДБЏ ВПЏУНҹНЧКЏ БЕЧСЏКЏ, ЦИжИ жЕ ЗЏДЏСЏК АИН ДЏ, ИЗЛЕаТ 
НРСЏҹНВ, ОНСБПДЕ ЏТСЕМСИЦМНРС ПТКНОИРЏ МҹЏДЕМЏ ССНжЏМНБИйЏ МЏ 
ИМКПИЛИМИЧТйИЛ ОИРЛИЛЏ И ЗЏОИРИЛЏ. И ДНК РТ СҹЏБКН ФТПДЕКЏ И 
КНРСЏ УПЕЛНБИй ОНД ҹТОНЛ ОПЏСИҹИ СЏМКЕ И ДЕАЕҹЕ ҹИМИжЕ ПТКНОИРЏ 
МҹЏДЕМЏ ССНжЏМНБИйЏ, иЕВНБ АПЏС СПЕСЕМ жЕ ОЏЖзИБН ОПЕОИРИБЏН 
ПЕЦЕМИХЕ И РСИФНБЕ Т „АҹЛЏМЏФ“, КНжИ жЕ ОНСНЛ ҹИКНБМН НОПЕЛИН И 
ОНБЕЗЏН. 

ИЗДЏиЕ КНжЕ жЕ ОПЕД МЏЛЏ жЕРСЕ УНСНСИОРКН, ЏҹИ РЕ ОНПЕД РБЏКЕ 

Циљ организације је био 

да самообразовањем 

отме Србе ђаке 

ненародном васпитању 

које је школа систематски 

наметала и да уложи 

све силе да што већи 

број Срба ђака заврши 

гимназију
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ЏТСЕМСИЦМЕ РСПЏМИХЕ „АҹЛЏМЏФЏ“ МЏҹЏЗИ И ЧСЏЛОЏМИ СЕКРС. ТЏКН 
ДЏМЏЧиИ ЦИСЏҹЏХ РСИЦЕ ОНСОТМИ ТБИД Т БЕҹИЦИМТ НБНВ МЕРБЏКИДЏЧиЕВ 
ОНДБИВЏ. „АҹЛЏМЏФ“ РТ ТПЕДИҹИ ТНДНП ИҹИй И ССЕБЏМ ХЏКЛЏМ, Џ РБНжЕ 
РСИФНБЕ, ОПНЗТ, КПИСИЦКЕ СЕКРСНБЕ И ОПЕБНДЕ БНДҹЕПЏ, ВИСЛЕМЏ, ПНЏ, 
ЉЕПЛНМСНБЏ И ДПТВИФ, МЕЛЏЦКИФ, УПЏМХТРКИФ И ПТРКИФ ОЕРМИКЏ, РЕЛ 
ДБНжИХЕ ТПЕДМИКЏ ОПИҹЏЖТ РЏДЕ ССЏПНБИй, БПЏМКН ЈТЗАЏЧИй, ЈНБЏМ 
ҸЏКИй, И АПЏйЏ ССНжЏМНБИй. МҹЏДЕМ ССНжЏМНБИй жЕ жЕДЏМ ОПИЛЕПЏК 
„АҹЛЏМЏФЏ“ ТРОЕН ДЏ ОНЧЏзЕ ПНДИСЕзИЛЏ ТЗ ОНПТКТ:

„ППИОЏЗИСЕ ДНАПН МЏ ‘АҹЛЏМЏФ’ ЧСН РЏЛ БЏЛ ОНРҹЏН. ОМ жЕ ЦИРСН 
МЏЧ ҹИСЕПЏПМИ ОҹНД. СБЕ РТ НБН МЏЧИ НПИВИМЏҹМИ ПЏДНБИ.“

И ПНДИСЕзИ РТ „АҹЛЏМЏФ“ РЏЦТБЏҹИ И РЏДЏ жЕ, РСНСИМТ И ЧЕРС ВНДИМЏ 
МЏКНМ иЕВНБНВ МЏРСЏМКЏ, КНМЏЦМН ОПЕД МЏЛЏһ

„СЏДЏ, ОНСПЕАМН жЕ МЕЧСН ОНАҹИЖЕ ПЕйИ Н РЏПЏДМИХИЛЏ“, МЏОИРЏН 
жЕ Т ОПЕДВНБНПТ „АҹЛЏМЏФЏ“ ССЕБЏМ ХЏКЛЏМ 23. ДЕХЕЛАПЏ 1915. 
ВНДИМЕ. „ОМИ, РБИ РТ ЛҹЏДИ, И ОН ДНАИ И ОН КТҹСТПИ. У ВҹЏБМНЛ, иИФНБЏ 
ЕПТДИХИжЏ МИжЕ жНЧ ОПНЧҹЏ, ВПЏМИХЕ ЏЛАИХИжЕ И ЖТДиЕ ЗЏ ЗМЏиЕЛ; 
ИРСН, иИФНБЏ ДНАЏ, Т ВҹЏБМНЛ ОПНРСИПЕ РЕ Р НАЕ РСПЏМЕ ДБЏДЕРЕСЕ 
ВНДИМЕ. И НМДЏ НОЕС, ЗЏРСТОЏМИ РТ ОНжЕДИМХИ Р ЛЏҹН РСБЏПИ, ДЏ АИ РЕ 
БЕй ЛНВҹН ВНБНПИСИ Н КЏКБИЛ ИЗВПЏаЕМИЛ УИЗИНМНЛИжЏЛЏ...“

ДЏзЕЛ ИЗВПЏаИБЏиТ УИЗИНМНЛИжЏ жЕ МЏ МЏжРТПНБИжИ МЏЦИМ 
„ДНОПИМЕҹЏ“ ОПЕРТДЏ СТЗҹЏМРКИЛ аЏХИЛЏ. ВЕйИМЏ ИФ жЕ НРТаЕМЏ МЏ 
КЏЗМЕ ПНАИжЕ Т СПЏжЏиТ ИЗЛЕаТ ДЕРЕС И ДБЏДЕРЕС ВНДИМЏ, ДНК жЕ ТНДНП 
ИҹИй, КНжИ жЕ жЕДИМИ АИН ОТМНҹЕСЏМ, НРТаЕМ МЏ РЛПС БЕЧЏиЕЛ. КЏРМИжЕ 
ЛТ жЕ КЏЗМЏ ОПЕИМЏЦЕМЏ Т ДБЏДЕРЕС ВНДИМЏ ПНАИжЕ. МҹЏДЕМ ССНжЏМНБИй 
жЕ НРТаЕМ МЏ ОЕСМЏЕРС, Џ СПЕСЕМ МЏ ДЕРЕС ВНДИМЏ СЏЛМИХЕ.

„МНЖДЏ БЏР жЕ ЗАТМИҹЏ КЏЗМЏ КНжТ ДНАИРЛН“, ОИРЏН жЕ МҹЏДЕМ 
ССНжЏМНБИй ПНДИСЕзИЛЏ. „ССПЏЧМЏ жЕ ЗЏИРСЏ. МНжЕ ТБжЕПЕиЕ, БПФНБМИ 
ЛНж СПИАТМЏҹ, КНжИ жЕ ТжЕДМН И МЏжБИЧИ ЕСИЦКИ ЗЏКНМ ЗЏ РБЏКНВ 
ОНжЕДИМХЏ ВНБНПИ ЛИ ДЏ РЏЛ МЕБИМ.“ БПЏйЏ ПНДИСЕзИЛЏ жНЧ ОНПТЦТжТ: 
„ЛИ МЕ ОНЗМЏЛН МЏДЕ, ЏҹИ ИЛЏЛН ЗЏСН БЕПТ МЕОНКНҹЕАИБТ“.

У АИФЏйКНж КТҹИ ИФ ОНРЕйТжЕ РБЕЧСЕМИК СҹЏБКН ВТжЏРИМНБИй И Н 

„Можда вас је збунила 

казна коју добисмо“, 

писао је Младен 

Стојановић родитељима. 

„Страшна је заиста. Моје 

увјерење, врховни мој 

трибунал, који је уједно и 

највиши етички закон за 

сваког појединца говори 

ми да сам невин.“

СНЛЕ Т жЕДМНЛ ОИРЛТ, ИЗЛЕаТ НРСЏҹНВ, КЏЖЕ КЏКН „НМЏКБЕ ОПИПНДЕ ЛНВТ 
ЛМНВН ИЗДПЖЏСИ“.

А СЕК жЕ СПЕАЏҹН ИЗДПЖЏСИ РБЕ НМН ЧСН ИФ жЕ ЦЕКЏҹН Т ЗЕМИХИ, ВДЕ 
РТ ТОТйЕМИ МЏ ИЗДПЖЏБЏиЕ КЏЗМЕ. ТТ РТ ИФ, МЏКНМ ЦПМЕ КТйЕ И АИФЏйКЕ 
КТҹЕ, ЦЕКЏҹЏ ИРКТЧЕиЏ ССЏКҹЕМЕ КТйЕ, КЏКН РТ ЗЕМИЦКТ КЏЗМИНМТ ЗБЏҹИ 
ЗАНВ КПНБЏ КНжИ жЕ МЏ жЕДМНЛ НД НАжЕКЏСЏ АИН НД РСЏКҹЏ. ППБН жЕ СПЕАЏҹН 
ОПЕЖИБЕСИ АНПЏБЏК Т РЏЛИХИ, Т КНжЕ РТ СЕПЏМЕ РБЕ ОПИДНЧҹИХЕ, Џ 
ОНСНЛ И РБЕ НРСЏҹН ЧСН жЕ РЏ РНАНЛ ДНМНРИН АНПЏБЏК Т РСПНВНЛ ЗЏСБНПТ 
Т БПЕЛЕ РБЕ БЕйЕ ПЏСМЕ НРКТДИХЕ.

БИН жЕ СН СЕЖЏК ОЕПИНД И ЗЏ АПЏйТ ССНжЏМНБИй. БНЖИДЏП ТНЛИй, 
жЕДЏМ НД НРТаЕМИФ СТЗҹЏМРКИФ аЏКЏ, Т РБНжИЛ РЕйЏиИЛЏ МЏ ЗЏСБНПРКЕ 
ДЏМЕ ДЏН je иИФНБЕ ТОЕЦЏСзИБЕ ОНПСПЕСЕ.

„СПЕСЕМ ССНжЏМНБИй, РКҹЏДМЕ ВПЏаЕ, БИРНКЏ ПЏРСЏ, ОНЧСН РЕ 
НРҹНАНДИН Т ҹИХЕ ОТМНйЕ ЛЕРЏ, ТБЕК ЖНБИжЏҹЏМ, БЕДЏП И МЏРЛИжЏМ, 
МЕФЏСМН жЕ ЛҹЏСЏПЏН ПТКЏЛЏ И МНВЏЛЏ, ОНМЕРЕМ МЕКИЛ МЕНДНзИБИЛ 
ТЛЕСМИЦКИЛ БИЗИжЏЛЏ. ОМ жЕ Р МЏжБИЧЕ ҹЏКНйЕ И НСОНПЏ ОНДМНРИН 
ЗЕМИЦКТ СНПСТПТ, ДЏ КПНЗ иТ ДНаЕ ДН НСКПНБЕиЏ И РЏЗМЏиЏ РБНжИФ 
СБНПЏЦКИФ ЛНйИ.“

МҹЏДЕМ жЕ, ЛЕаТСИЛ, АИН жЕДЏМ НД НМИФ КНжИЛЏ жЕ „СЏЛМИХЏ 
РЏҹНЛИҹЏ КПИҹЏ И НМЕЛНВТйИҹЏ НПҹНБРКИ ПЏЗЛЏФ И ҹЕС... ОМ жЕ ИЗТЗЕСМН 
СПОЕН, ОН жЕДМНж МЕЛИҹНРПДМНж ОРИФИЦКНж ПЕЏКХИжИ – ЧСН жЕ СЕЖИН 
БИЧЕ, УИЗИЦКИ АНҹ ВЏ жЕ БТКЏН МИЖЕ, Т БЕйТ ДТАИМТ.“

ССЏПИжИ АПЏС жЕ РЕЛ ОРИФИЦКЕ СПЏТЛЕ, СНКНЛ ПНАИжЕ ЗЏДНАИН И 
СЕЧКТ ОНБПЕДТ ОПЕОНМЕ, ДНК жЕ ЛҹЏаИ ОН РБЏКТ ХЕМТ МЏРСНжЏН ДЏ 
ИЗАЕВМЕ СЕЧКИ УИЗИЦКИ ПЏД, ЧСН ВЏ жЕ МЏ КПЏжТ ДНБЕҹН ДН РСНҹЏПРКЕ 
ПЏДИНМИХЕ, Т КНжНж жЕ ИЗТЦИН ПЕЗАЏПРКИ ЗЏМЏС И ОНЦЕН ДЏ ИЗПЏаТжЕ 
ТМИКЏСМЕ СЏАЏКЕПЕ. ЈЕДМЏ НД СИФ СЏАЏКЕПЏ ЛТ жЕ И НДПЕДИҹЏ РТДАИМТ.

ПН ОПНВҹЏЧЕиТ ЏЛМЕРСИжЕ 1917. ВНДИМЕ, СЕК НРҹНАНаЕМИ ЛҹЏДИйИ 
РТ ЛНПЏҹИ ДЏ РЕ жЏБЕ МЏ ПЕВПТСЏХИжТ. МҹЏДЕМ жЕ ЗАНВ ҹНЧЕВ ЗДПЏБРСБЕМНВ 
РСЏиЏ НРҹНАНаЕМ БНжМЕ НАЏБЕЗЕ, ДНК СПЕСЕМЏ ЛНАИҹИЧТ И ПЏРОНПЕаТжТ 
ВЏ Т АНРЏМРКТ ПЕВИЛЕМСТ Т ҸЕАПИМВ, КНД ГПЏХЏ. ОМ НДЏСҹЕ АЕЖИ АПЏСТ Т 
ЗЏВПЕА, ВДЕ ВЏ НД БНжМЕ НАЏБЕЗЕ, ТЗ ОНРПЕДНБЏиЕ ВҹЏДИЛИПЏ ЋНПНБИйЏ, 
НРҹНАЏаЏ ҹЕКЏП ЂТПИХЏ ЂНПаЕБИй. НЏКНМ ЧСН ЛТ Т ПТКЕ ДНРОЕБЏ жЕДМЏ 
НД СПЕСЕМНБИФ „ЗЕМИЦКИФ СЏАЏКЕПЏ“, НБЏж ОНРҹЕПЏСМИ ОИНМИП Т ҹЕЦЕиТ 
БЕМЕПИЦМИФ АНҹЕРСИ И РТОПТВ КПИРСЕ ЂНПаЕБИй, РЕРСПЕ НД РСПИХЏ СЏБЕ 
ШТЛЏМНБИйЏ (КЏРМИжЕ ТОПЏБМИХЕ ТЛЕСМИЦКНВ ОЏБИзНМЏ „ЦБИжЕСЏ 
ЗТЗНПИй“ И жене од поверења МЏжТЖЕВ ПТКНБНДРСБЏ КПЈ) ПЕЧЏБЏ ДЏ 
ЛЏСЕПИжЏҹМН ОНЛЏЖЕ ССНжЏМНБИйЕБН ЧКНҹНБЏиЕ.

ППЕ МЕВН ЧСН жЕ ОПБН НСИЧЏН Т БЕЦ, Џ ОНСНЛ И Т ПЏПИЗ, СПЕСЕМ жЕ РЏ 
РСЏПИжИЛ АПЏСНЛ жЕДМН БПЕЛЕ РСЏМНБЏН Т „ППИБПЕДМИКТ“. МҹЏДЕМ РЕ СТ 
ОПИОПЕЛЏН ЗЏ ТОИР МЏ РСТДИжЕ ЛЕДИХИМЕ. ТЏКН йЕ жЕДЏМ ОНРСЏСИ ХЕиЕМИ 
И ОҹНДЏМ БЏжЏП, ДНК йЕ ДПТВИ Т МЏПНДТ ПНСКНЗЏПжЏ ОПБН АИСИ ОПЕОНЗМЏС 
КЏН БЕҹИКИ ДНАПНСБНП жЕП жЕ АЕРОҹЏСМН ҹЕЦИН ЛМНВТ РИПНСИиТ, Џ ОНСНЛ 
КЏН МИКЏДЏ ЗЏАНПЏБзЕМИ ПЏСМИ ФЕПНж КНЛЏМДЏМС МҹЏДЕМ.

МНМНВПЏУИжЏ ВЕДПЏМЕ АДЏЛНБИй Н ЛТКНСПОМИЛ ДЏМИЛЏ иИФНБНВЏ 
ЛҹЏДЏҹЏЦКНВ ПНОРСБЏ И ПЕОПИМС „АҹЛЏМЏФЏ“ КНжИЛ РТ, ЗЏжЕДМН РЏ РБНжИЛ 
СЏЛМИЦКИЛ ДПТВНБИЛЏ, НРСЏБИҹИ БЕЦИСИ И МЕИЗАПИРИБ СПЏВ Т МЏЧНж 
КТҹСТПМНж ИРСНПИжИ, МЏ жЕДИМИ ЛНВТйИ МЏЦИМ НРБЕСзЏБЏжТ ОНЦЕСЏК 
иИФНБЕ ДНЖИБНСМЕ ОНРБЕйЕМНРСИ АНПАИ ЗЏ РҹНАНДМН И ОПЏБЕДМН 
ДПТЧСБН КНжТ ОНВНСНБН ДЏМЏР ЛНПЏЛН ЛМНВН БИЧЕ ХЕМИСИ.
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нАГрАДЕ

ДраГо кекановић – приврженоСт, лаГуна: БеоГраД 2022.; 
ДеЈан алекСић – петља, лаГуна: БеоГраД 2021.

Упркос произвољности и 

политичарској самовољи у 

концепцији, која са књижевношћу 

има мало или нимало везе, све је 

испало добро јер је награду добио 

одличан роман, Приврженост 

Драга Кекановића, тренутно једног 

од најбољих српских писаца из 

Хрватске

У СПАИжИ РТ НБЕ ВНДИМЕ ОН ОПБИ ОТС ДНДИжЕзЕМЕ ДБИжЕ МНБЕ 
КиИЖЕБМЕ МЏВПЏДЕ ЗЏ МЏжАНзИ ПНЛЏМ, КНжЕ РТ Т НАЏ РҹТЦЏжЏ, МЏ жЕДЏМ 
ИҹИ ДПТВИ МЏЦИМ, БЕЗЏМЕ ЗЏ РПОРКЕ ОИРХЕ ИЗ ХПБЏСРКЕ. ППБН РЕ ОНжЏБИН 
„БЕoВПЏДРКИ ОНАЕДМИК“ КЏН ЛЏиЕ ИҹИ БИЧЕ НСБНПЕМЏ ПЕЏКХИжЏ МЏ 
ОПЏЧИМТ КНжЏ РЕ ОНРзЕДиИФ ВНДИМЏ ДИЗЏҹЏ НКН НИН-НБЕ МЏВПЏДЕ, 
ЖЕҹЕйИ ДЏ РЕ ТРОНРСЏБИ КЏН ЏҹСЕПМЏСИБЏ ИДЕНҹНЧКИ ЛНСИБИРЏМНЛ 
МЏВПЏаИБЏиТ Т МЏжОПЕРСИЖМИжЕЛ ҹИСЕПЏПМНЛ ОПИЗМЏиТ. НИН-НБ 
ЖИПИ жЕ Т жЕДМНЛ ДИжЕҹТ КиИЖЕБМЕ жЏБМНРСИ, Т ДНАПНж ЛжЕПИ Р ОПЏБНЛ, 
НОСТЖИБЏМ ЗЏ ИДЕНҹНЧКТ ОПИРСПЏРМНРС, ЏҹИ ИРСН СЏКН, Т ДНАПНж ЛжЕПИ 
МЕОПЏБЕДМН, ЗЏ МЕКНЛОЕСЕМСМНРС Т ОНРҹТ КНжИ ИЛЏ ДЏ НАЏБИ. БНжКНС 
МЏВПЏДЕ ОНСОИРЏҹЏ жЕ жЕДМЏ ОПИҹИЦМН ФЕСЕПНВЕМЏ ВПТОЏ ОИРЏХЏ, КНжИЛЏ 
РЕ КЏРМИжЕ ОПИДПТЖИН И ИЗБжЕРСЏМ АПНж зТДИ ИЗ ЏКЏДЕЛРКЕ РУЕПЕ. 
ПНРЛЏСПЏМН ИЗ АҹИЗИМЕ, РБЕ ИЗВҹЕДЏ КЏН РОЕХИУИЦМНРС НБНВ БПЕЛЕМЏ, 
КЏН ДИН НОЧСЕ СЏАҹНИДИЗЏХИжЕ жЏБМНВ ОПНРСНПЏ И МЕЧСН ЧСН жЕ ЗМЏК 
ТҹСИЛЏСИБМЕ ДЕКЏДЕМХИжЕ ДЏМЏЧиЕ КТҹСТПЕ. ПНРЛЏСПЏМН, ОЏК, ИЗ 
ДЏзИМЕ, Т ХжЕҹНКТОМНЛ СПЏжЏиТ НИН-НБЕ МЏВПЏДЕ, КНжЏ жЕ ЗЏ ОПЕКН ОНҹЏ 
БИжЕКЏ ОНРСНжЏиЏ ИЛЏҹЏ БИЧЕ ОПНЛЏЧЏжЏ МЕВН ОНВНДЏКЏ, РБЕ ИЗВҹЕДЏ 
КЏН КНМСИМТИСЕС, ДЏ МЕ КЏЖЕЛН ДНАПЏ СПЏДИХИжЏ. СЏЛН ОНДЏСЏК ДЏ жЕ 
ОПБТ МЏВПЏДТ НРБНжИН ДНАПИХЏ ЋНРИй РЏ Коренима ИРОПЕД ИБЏ АМДПИйЏ 
РЏ ППНКҹЕСНЛ ЏБҹИжНЛ ВНБНПИ БИЧЕ НД РБИФ ОНДПНАМИФ ЏМЏҹИЗЏ НБНВ 

пишЕ: владан Бајчета

УЕМНЛЕМЏ. (ЈТАИҹЏПМН ИЗДЏиЕ ЗЏБНДЏ ЗЏ ТмАЕМИКЕ ДЕРЕС МЏжАНзИФ 
награђених И ДЕРЕС МЏжАНзИФ ненаграђених ПНЛЏМЏ НИН-НБНЛ 
МЏВПЏДНЛ ДЏжЕ МЏжжЏРМИжИ ОПЕРжЕК ИРСНПИжЕ СНВ КиИЖЕБМНВ ОПИЗМЏиЏ.)

ИЗВҹЕДЏ ДЏ СТ РСБЏП МЕйЕ РЏРБИЛ ҹЏКН ИРОПЏБИСИ МИ „БЕНВПЏДРКИ 
ОНАЕДМИК“, АЏПЕЛ КЏДЏ жЕ Н МЏЗИБТ, ОПНОНЗИХИжЏЛЏ И НРСЏҹИЛ 
ОЏПЏЛЕСПИЛЏ МЏВПЏДЕ ПИжЕЦ, жЕП И СТ ЛМНВН ЦЕВЏ ИЗВҹЕДЏ МЏКПИБН 
МЏРЏаЕМН. ЗЏЧСН ИЛЕМНБЏСИ МЏВПЏДТ ИЛЕМНЛ „БЕНВПЏДРКИ ОНАЕДМИК“, 
КЏДЏ НМЏ МИжЕ НВПЏМИЦЕМЏ НОЧСИМРКИ БЕй РЕ ДНДИжЕзТжЕ ЗЏ ПНЛЏМ 
ОИРЏМ МЏ РПОРКНЛ жЕЗИКТ? И ЗЏЧСН, жНЧ МЕРФБЏСзИБИжЕ, ОПНВҹЏЧЏБЏСИ 
жЕ 28. жЏМТЏПЏ, МЏ ДЏМ КЏДЏ жЕ 1846. ВНДИМЕ Т БЕЦТ ОПБИ ОТС ИЗБЕДЕМ 
„БЕНВПЏДРКИ КЏДПИҹ“?һ НЏВПЏДТ, ТЗВПЕД АТДИ ПЕЦЕМН, ДНДИжЕзТжЕ 
БИАҹИНСЕКЏ ВПЏДЏ БЕНВПЏДЏ, РЏ ЦИЛЕ, МЏПЏБМН, МЕЛЏ МИКЏКБИФ 
ОПНАҹЕЛЏ ОН РЕАИ, ЏҹИ ОТМЏ РТ СТ ТРСЏ ОПЕРСНМИХЕ И МИжЕ МЕОНЗМЏМИХЏ 
ДЏ жЕ Т СНЛЕ ЗМЏЦЏжМТ ТҹНВТ НДИВПЏН ЏЛАИХИНЗМИ ОНҹИСИЦЏП, НД РКНПЏ 
књижевник, ЏТСНП ҹТКРТЗМЕ РҹИКНБМИХЕ Н БЕНВПЏДТ, КНжИ жЕ Т РБЕЛТ 
ИЛЏН ЗМЏЦЏжЏМ ТДИН. НИжЕ СТ РСБЏП РЏЛН МНЛИМЏХИжЕ, жЕП жЕ ИОЏК РБЕ 
И РИЛАНҹИЦКИ И ОПЏКСИЦМН ДЏҹЕКНРЕЖМИжЕ: РПОРКЏ КТҹСТПЏ МИжЕ РЏЛН 
БЕНВПЏД И СПЕАЏҹН АИ РЕ ОНСПТДИСИ ДЏ СН МЕ ОНРСЏМЕ, Џ ОНЛЕМТСН РБЏКЏКН 
МИжЕ МЏЦИМ ДЏ РЕ ПЕЦЕМН ОНРСИВМЕ. ТНҹИКН ЗМЏЦЏжМИФ ИЛЕМЏ ЦЕКЏ ДЏ 
ОНКҹНМИ РБНж ТВҹЕД МЕКНж КиИЖЕБМНж МЏВПЏДИ, ОЏ жЕ ОПНЛЏЧЕМНРС НБЕ 
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ЗЏЛИРҹИ РСНВЏ ДБНРСПТКЏ. АКН жНж РЕ БЕй ЖЕзЕҹЏ ОПИАЏБИСИ ИЗБжЕРМЏ 
ОПЕРСНМИЦКЏ ЏТПЏ, ЧСН жЕ БИЧЕ МЕВН ҹЕВИСИЛМН, ЗЏЧСН МЕ, МЏ ОПИЛЕП, 
МЏВПЏДЏ СҹНАНДЏМ СЕҹЕМИй, ОН ҹИКТ И ДжЕҹТ најбеоградскијег ОИРХЏ, КНжИ 
НОЕС ЧИПИМНЛ РБНВ ДжЕҹЏ НАТФБЏСЏ И ЧИПИМТ МЏХИНМЏҹМЕ КТҹСТПЕ?

КЏКН ВНД АИҹН, ЛЏКЏП НБЕ, ОПБЕ ВНДИМЕ, ТОПКНР НОИРЏМНж 
ОПНИЗБНзМНРСИ И ОНҹИСИЦЏПРКНж РЏЛНБНзИ Т КНМХЕОХИжИ, КНжЏ РЏ 
КиИЖЕБМНЧйТ ИЛЏ ЛЏҹН ИҹИ МИЛЏҹН БЕЗЕ, РБЕ жЕ ИРОЏҹН ДНАПН жЕП 
жЕ МЏВПЏДТ ДНАИН НДҹИЦЏМ ПНЛЏМ, Приврженост ДПЏВЏ КЕКЏМНБИйЏ, 
СПЕМТСМН жЕДМНВ НД МЏжАНзИФ РПОРКИФ ОИРЏХЏ ИЗ ХПБЏСРКЕ. ТИЛЕ 
МЕ РЏЛН ДЏ жЕ ТЦИиЕМ ДНАЏП ОНСЕЗ ЗЏ РПОРКТ КиИЖЕБМНРС, АТДТйИ 
ДЏ жЕ БИДзИБИжНЛ ТЦИиЕМЏ жЕДМЏ ИРСИМРКИ БПИжЕДМЏ КиИВЏ, БЕй жЕ 
ИРСНБПЕЛЕМН АЕРОНСПЕАМН АЕНВПЏДИЗНБЏМИ КНМХЕОС МЏВПЏДЕ Т РЏЛНж 
ОПЏКРИ ЕҹЕВЏМСМН ОПЕБЏЗИаЕМ. ЖИПИ жЕ СИЛЕ ТПЏДИН ДНАЏП ОНРЏН И 
ИЗ МЏжТЖЕВ ИЗАНПЏ, Т КНжЕЛ жЕ АИҹН жНЧ МЕКНҹИКН ЗЏОЏЖЕМИФ И ДНАПИФ 
КиИВЏ, ИЗЏАПЏН БжЕПНБЏСМН МЏжТРОжЕҹИжЕ ДжЕҹН. ТН жЕ БИЧЕ МЕВН ДНБНзМН 
ЗЏ ОНЦЕСЏК. (ПНПЕД КЕКЏМНБИйЕБЕ Привржености, СТ РТ АИҹИ жНЧ И 
Омама СҹНАНДЏМЏ ВҹЏДТЧИйЏ, Смртоносни исход атлетских повреда 
МИҹИХЕ ВТЦКНБИй, Ноћна Пројекција ОСЏ ХНПБЏСЏ, Двадесет пет сати 
АҹЕКРЏМДПЏ ГЏСЏҹИХЕ И Деца МИҹЕМЕ МЏПКНБИй, КНжЏ РТ И ДНАИҹЏ НИН-

НБТ МЏВПЏДТ.)
НЕДТВН МЏКНМ РСИЧЏБЏиЏ НЦЕКИБЏМН БЕйЕ АТКЕ, КНжЏ РЕ РБЕҹЏ МЏ 

РИСМН КНЧКЏиЕ И ОТХЏиЕ йНПХИЛЏ ИЗ СЏАНПЏ НРОНПЏБЏМНВ ЖИПИжЏ КЏ 
МНБНТРСЏМНБзЕМНЛ, ИЗ НЏПНДМЕ АИАҹИНСЕКЕ СПАИжЕ РСИВҹЏ жЕ БИжЕРС 
ДЏ И СЏ МЏХИНМЏҹМЏ ИМРСИСТХИжЏ НД НБЕ ВНДИМЕ ДНДИжЕзТжЕ МЏВПЏДТ 
ЗЏ МЏжАНзИ ПНЛЏМ. НЏжЏБзЕМН жЕ ДЏ йЕ Т ЖИПИжТ АИСИ ОИРХИ КНжИ йЕ 
МЏВПЏаИБЏСИ РЏЛЕ ОИРХЕ И ДЏ жЕ СН ЛНЖДЏ МЏжОПЏБЕДМИжИ МЏЦИМ И 
МЏжОНТЗДЏМИжИ ОТС ДЏ РҹЏБНЛ АТДЕ НБжЕМЦЏМЏ МЏжАНзЏ КиИВЏ. У МЕКНж 
БПРСИ СЏжЏМРСБЕМНРСИ И МЕИЗБжЕРМНРСИ МЕОНРПЕДМН ДН ОПЕД РЏЛН 
ОПНВҹЏЧЕиЕ МИжЕ РЕ ЗМЏҹН ДЏ йЕ МЏВПЏДЏ ОНМИжЕСИ ИЛЕ МЏжБЕйЕВ 
РПОРКНВ ОИРХЏ ИЗ ХПБЏСРКЕ, ВҹЏДЏМЏ ДЕРМИХЕ, ЏТСНПЏ ЛНМТЛЕМСЏҹМНВ 
ПНЛЏМЏ Прољећа Ивана Галеба, Џ ДЏ йЕ АИСИ ДНДИжЕзЕМЏ МЏ МЏжДТЖИ И 
МЏжРБИжЕСҹИжИ ДЏМ Т ВНДИМИ, КНжИ жЕ ТжЕДМН И ОПБИ ДЏМ зЕСЏ – 21. жТМ. 
СБЕ СН КЏН НЛЏЖ БЕҹИКНЛ ОИРХТ РБжЕСҹНРСИ, ОЏ жНЧ МЏ РБжЕСРКИ ДЏМ 
ЛТЗИКЕ, КНжЏ жЕ ДПТВЏ БЏЖМЏ ТЛжЕСМНРС Т иЕВНБНЛ ЖИБНСТ, Џ ОПБЏ Т 
ЖИБНСТ иЕВНБНВ МЏжОНЗМЏСИжЕВ КиИЖЕБМНВ ҹИКЏ, ИРОЏҹН жЕ ЗМЏСМН 
ЛНСИБИРЏМИжЕ НД БЕНВПЏДРКНВ ОНАЕДМИКЏ И БЕНВПЏДРКНВ КЏДПИҹЏ. 
НЕ СПЕАЏ ДЏ ЦТДИ: ТОПЏБМИК АИАҹИНСЕКЕ ДЏҹЕКН жЕ РЕМЗИАИҹМИжИ 
ОНЗМЏБЏҹЏХ КиИЖЕБМНРСИ НД РБНВ колеге ИЗ ВПЏДРКИФ БҹЏРСИ И ЦНБжЕК 
КНжИ РЕ КиИЖЕБМНЧйТ ЗЏИРСЏ бави. НЏВПЏДТ жЕ ДНАИН ДЕжЏМ АҹЕКРИй, 
ТВҹЕДМИ КиИЖЕБМИК РПЕДиЕ ВЕМЕПЏХИжЕ, МЏжОНЗМЏСИжИ КЏН ОжЕРМИК ЗЏ 
ДжЕХТ, ЗЏ РБНж ДЕАИСЏМСРКИ ПНЛЏМ Петља. (ПНПЕД АҹЕКРИйЕБЕ Петље, Т 
СПХИ РТ АИҹИ жНЧ Деца МИҹЕМЕ МЏПКНБИй, Смртоносни исход атлетских 
повреда МИҹИХЕ ВТЦКНБИй, Ружа под ледом МИПКЏ ДЕЛИйЏ, Шпанска 
чизма ВҹЏДИЛИПЏ КНОИХҹЏ.)

*

КЕКЏМНБИйЕБЏ Приврженост жЕ ИРСИМРКИ ТРОжЕҹН ДжЕҹН, ИЗБЏМПЕДМЏ 
зТАЏБМЏ РСНПИжЏ РЛжЕЧСЕМЏ Т ИРСНПИжРКИ КНМСЕКРС ОНЗМНВ РПОРКНВ 
РПЕДиНБжЕКНБзЏ. ВНаЕМЏ ЛЏжРСНПРКНЛ ПТКНЛ, ОПИОНБИжЕРС РЕ МИжЕ 
ЗЏДПЖЏҹЏ МЏ РБНЛ НРМНБМНЛ МИБНТ, БЕй РТ Т ФПНМНСНО ОЕСМЏЕРСНВ 
РСНзЕйЏ МЏ ОНСЕЗТ НД ДТАПНБМИКЏ, ССНМЏ, ЖИЦЕ, СЛЕДЕПЕБЏ, БЕНВПЏДЏ, 
ЗЏВПЕАЏ, ЦЕзЏ И ДПТВИФ АҹИЖИФ И ДЏзИФ ЛжЕРСЏ ТВПЏаЕМИ МЕКИ НД 

ИРСНПИжРКИФ БЕКСНПЏ НДПЕаТжТйИФ ЗЏ РТДАИМТ МЏХИНМЏ КНжЕЛ ОПИОЏДЏжТ 
жТМЏХИ ПНЛЏМЏ. ВжЕЧСН РКҹНОзЕМЏ, НБЏ КиИВЏ ОНРжЕДТжЕ КзТЦМИ 
ОПЕДТРҹНБ АЕЗ КНжЕВ МЕЛЏ ТРОжЕФЏ Т ҹИСЕПЏПМИЛ ОНРҹНБИЛЏ РПНДМЕ 
БПРСЕ: УИКХИжЏ РЕ Т иНж не свађа РЏ ИРСНПИжНЛ МИСИ НАПМТСН. СБЕ жЕ 
ИЗБЕДЕМН АЕРОПЕКНПМН, СЏКН ДЏ ОПИЦЏ СЕЦЕ Т РКҹЏДМНЛ ОПЕОҹИСЏиТ 
ИРСНПИжРКИФ УЏКЏСЏ И КиИЖЕБМЕ ИЛЏВИМЏХИжЕ – ПИжЕЦжТ, МИЧСЏ МИжЕ 
КЏКН жЕ АИҹН И РБЕ жЕ НМЏКН КЏКН жЕ ЛНВҹН АИСИ. 

НИжЕ СЕЧКН НБНЛ ПНЛЏМЕРКМНЛ РИЖЕТ ОПЕСОНРСЏБИСИ КЏН 
ОПЏНАПЏЗЏХ Доротеја ДНАПИҹЏ НЕМЏДИйЏ: РПЕДиЕБжЕКНБМИ ЛИЗЏМРХЕМ, 
зТАЏБ ИЗЛЕаТ МИЖЕВ ДБНПжЏМИМЏ И МЏжБИЧЕ ОҹЕЛКИиЕ, ЏҹЕВНПИжЏ 
МЏХИНМЏҹМЕ РТДАИМЕ ОПИКПИБЕМЏ Т ИРСНПИжРКНЛ ЗЏҹЕаТ ОПИЦЕ... 
ПНРСТОЏК жЕ, ЛЕаТСИЛ, Т КЕКЏМНБИйЕБНЛ ПНЛЏМТ НАПМТС: ДНК 
РЕ Т Доротеју РҹИКЏ МЏРҹНБМНВ жТМЏКЏ РКҹЏОЏ ИЗ ОПИОНБжЕДЏЦКИФ 
ОЕПРОЕКСИБЏ РБИФ НРСЏҹИФ НРИЛ иЕВЏ РЏЛНВ, Т Привржености жЕ 
ОПНСЏВНМИРСЏ ЕКРҹТЗИБМИ КЏЗИБЏЦ ОПИЦЕ, НРСЏПжЕҹИ И НРҹИжЕОжЕҹИ 
РНКНҹЏП ДЏЛжЏМ, КНжИ ДИКСИПЏ Т ОЕПН ЛНМЏФТ ДИЛИСПИжТ. СБЏКН ЦИжЕЛ жЕ 
ТКТРТ АҹИЗЏК НЕМЏДИйЕБ ПНЛЏМ ОПНМЏйИ йЕ И Т КЕКЏМНБИйЕБНЛ РҹИЦМН, 
ИРСН, ИҹИ ЛНЖДЏ ЦЏК БЕйЕ ЦИСЏҹЏЦКН ЗЏДНБНзРСБН. ИЏКН ОНД МЏДЗНПНЛ 
ОНБҹЏЧйЕМЕ МЏПЏСИБМЕ ОЕПРОЕКСИБЕ, жТМЏХИ ВНБНПЕ ҹИжЕОИЛ И ҹИжЕОН 
МИжЏМРИПЏМИЛ жЕЗИКНЛ, Џ ОПИЦЏ РЕ БНҹЧЕАМН РҹЏЖЕ КЏН ДЏ РЏЛЏ РЕАЕ 
ОПИОНБИжЕДЏ. И СПЕМТХИ МЏОЕСНРСИ, НДМНРМН ЛТДПН РСЕОЕМНБЏМИФ 
КТҹЛИМЏХИжЏ ОНБИжЕРСИ, ДПЖЕ РЕ ОНД РСПНВНЛ РОИРЏСЕзРКНЛ КНМСПНҹНЛ, 
КНжЏ жЕ НДВНБЏПЏжТйИ УНПЛЏҹМИ ОЏМДЏМ НОИРЏМНж ТЗДПЖЏМНРСИ МЏ КНжТ 
РТ ДЏЛжЏМ И КЏСЏПИМЏ КЏМСЏКТЗИМЏ, ТОПКНР ХжЕҹНЖИБНСМНж ЛЕаТРНАМНж 
МЏКҹНМНРСИ, НРТаЕМИ. 
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ГҹЕДЏжТйИ ЧИПИ КНМСЕКРС КиИЖЕБМЕ СПЏДИХИжЕ МЏ КНжТ РЕ КЕКЏМНБИй 
МЏДНБЕЗТжЕ, иЕВНБЏ Приврженост жЕ РЏРБИЛ ИМБЕМСИБМЏ (РБжЕРМЏ ИҹИ 
МЕРБжЕРМЏ, ЏҹИ МЕТОИСМЏ) ОЏПЏУПЏЗЏ жЕДМЕ НД ТЗНПМИФ МНБЕҹЏ ЗЏОЏДМНВ 
КЏМНМЏ. РИжЕЦ жЕ Н ДЕБЕСНж ОПИЦИ ОЕСНВ ДЏМЏ Декамерона, ОНЗМЏСНж 
РСНПИжИ Н ЂНБЏМИ И ФЕДЕПИВТ, НМНж ОН КНжНж жЕ ПНҹ ХЏжЗЕ ПЏЗБИН РБНжТ 
ЦТБЕМТ СЕНПИжТ Н РНКНҹТ. СБИ ЛНСИБИ РТ СТ: МЕНРСБЏПЕМЏ зТАЏБ, ДжЕХЏ 
ПНаЕМЏ ИЗ АПЏКЏ РЏ ДПТВИЛ ЦНБжЕКНЛ И РНКН КЏН РИЛАНҹ НДЏМНРСИ РБНжНж 
МЕРТаЕМНж ИЗЏАПЏМИХИ. УРОИжЕБЏжТйИ ДЏ ДЕКЏЛЕПНМРКИ ОПЕДҹНЖЏК 
НПИВИМЏҹМН СПЏМРУНПЛИЧЕ СЏКН ЧСН МЏ БНКЏЦНБТ ОПИЦТ Н БжЕПМНРСИ 
жЕДМНж зТАЏБИ Т НБНЛ ЖИБНСТ МЏКЏҹЕЛИ ИДЕжТ Н иЕМНЛ ОПНДТЖЕСКТ Т 
БжЕЦМНРСИ – КНжТ Т Привржености РИЛАНҹИЦКИ МНРЕ ТОПЏБН РНКНҹНБИ 
– КЕКЏМНБИй РЕ ДНКЏЗЏН КЏН ОИРЏХ РОНРНАЏМ ДЏ РСБЏПЏҹЏЦКИ РТБЕПЕМН 
БНДИ ДИжЏҹНВ РЏ РСНЖЕПМИЛ ҹИСЕПЏПМИЛ МЏРҹИжЕаЕЛ РБжЕСРКЕ 
КиИЖЕБМНРСИ, НРСЏжТйИ ОПИСНЛ МЏ ЏТСНФСНМНЛ СҹТ КиИЖЕБМЕ 
ИЛЏВИМЏХИжЕ И ИРСНПИжРКНВ ОЏЛйЕиЏ.

СЏ Петљом жЕ, Т РБЏКНЛ ОНВҹЕДТ, АИСМН ДПТВЏЦИжЕ. ПНЦЕСМИЦКИ 
ПНЛЏМ ДНКЏЗЏМНВ ҹИПИЦЏПЏ И ЕОИЦЏПЏ Т ОНКТЧЏжТ НРСЏН жЕ МЏ МИБНТ 
АЕЗТРОжЕЧМНВ НВҹЕДЏиЏ Т КиИЖЕБМНЛ ДНЛЕМТ ДИжЏЛЕСПЏҹМНЛ 
ЏТСНПНБИЛ НОПНАЏМИЛ КиИЖЕБМИЛ КНЛОЕСЕМХИжЏЛЏ. ЗЏЛПЧЕМЕ, МЕ 
ТБИжЕК ОПНЗИПМЕ РСПТКСТПЕ, Т КНжНж РЕ ЦЕСИПИ ОНСОНВҹЏБзЏ („ОЛУЏҹНР“, 
„МЕРСН ЗЏ ПЏМТ“, „РЏМЏ“, „ҸИЗЏиЕ ПЏМЕ“) ЛИжЕЧЏжТ КЏН КЏПСЕ Т ЧЕРС 
НДжЕзЏКЏ „ППБЏ СИЧИМЏ“, „ДПТВЏ СИЧИМЏ“... И „ПТХЏи“, НБН ДжЕҹН 
жЕ ЛНЖДЏ ИОЏК ОНСПЕАМН ЦИСЏСИ ПЕДНРҹЕДНЛ ОПЕЛЏ ОТСНКЏЗИЛЏ 
ОПБНОНЛЕМТСИФ ОНДМЏРҹНБЏ, КЏКН АИ РЕ ҹЏВНДМИжЕ ОПНЧҹН КПНЗ ОПИЦТ 
И ЕБЕМСТЏҹМН ТНЦИН МЕКЏКЏБ ЏТСНПНБ ОПИКПИБЕМИ ОҹЏМ. МЕаТСИЛ, МИ 
СЏКБЏ ПЕХЕОХИжЏ МЕ АИ ЗМЏЦЏжМН ОНЛНВҹЏ иЕМНЛ КНМБЕМХИНМЏҹМНЛ 
РИЖЕТ, Т КНжЕЛ РБЕ БПБИ НД РСЕПЕНСИОЏ РЏ жЕДМНВ ОНҹЏ БжЕЦИСЕ 
ЛЏМИФЕжРКЕ ПЏРОНҹТйЕМНРСИ НБДЏЧиЕ КТҹСТПЕ И ДПТЧСБЏ.

НЕОПИҹЏВНаЕМЏ РСТДЕМСКИиЏ УИҹНЗНУИжЕ ДИМЏ ПНҹЕДИХЏ ЗЏСЕКҹЏ 
РЕ ЗАНВ РИСМНВ ИМХИДЕМСЏ Т ОПНРСНПИжЏЛЏ ВПЏМИЦМЕ ОНҹИХИжЕ МЏ ТҹЏЗТ Т 
ГПЦКТ, ВДжЕ РЕ ОПИРжЕйЏ РБИФ НКНҹМНРСИ КНжЕ РТ жЕ ДНСҹЕ ДНБЕҹЕ. ОДПЏРСЏиЕ 
ДЕБЕДЕРЕСИФ, ПЏС Т БНРМИ, ОҹТжЏ, НАТО АНЛАЏПДНБЏиЕ, РБЕ СН ОПНЛИЦЕ 
Т ОНЗЏДИМИ иЕМИФ ИМИХИжЏХИжРКИФ ВНДИМЏ, ОПНБЕДЕМИФ ТВҹЏБМНЛ Т 
ДПТЧСБТ жЕДИМНВ ОПИжЏСЕзЏ НИКНДИЛЏ. ЊИФ ДБНжЕ РТ НҹИЦЕиЕ ЏКСТЕҹМН 
ОНЖЕзМЕ ПНДМЕ МЕКНМБЕМХИНМЏҹМНРСИ: НМ жЕ ФНЛНРЕКРТЏҹЏХ ИЗ КТйЕ 
ЕКРСПЕЛМН ПЕҹИВИЗНМИФ ПНДИСЕзЏ, Џ НМЏ ДН ВҹЏБЕ НЧИЧЏМЏ ДжЕБНжКЏ, 

Кекановићева Приврженост 

је истински успјело дјело, 

изванредна љубавна 

сторија смјештена у 

историјски контекст позног 

српског средњовјековља

МЕРМЏаЕМЏ Т ЛТЧКН-ЖЕМРКИЛ ПЕҹЏХИжЏЛЏ. ОСТДЏ НМНҹИКН АИжЕРЏ МЏ 
РБЕ ОПЕМЏВҹЏЧЕМЕ, КЏПИКИПЏМЕ И Т ОНВПЕЧМТ ПЏБЏМ ДНБЕДЕМЕ РСБЏПМЕ 
И ОРЕТДНБПЕДМНСЕ РПОРКНВ МЏХИНМЏҹМНВ ИДЕМСИСЕСЏ, ЧСН АИ СПЕАЏҹН 
ДЏ НОПЏБДЏ БИЗТПЏ ВҹЏБМЕ жТМЏКИиЕ МЕРЏЖИБзЕМЕ РЏ НКПТЖЕиЕЛ 
Т КНжЕЛ ОНРСНжИ. СБЕСИ СЏБЏ, ЦЏП ҸЏЗЏП, ОРСПНВ, „МЕАЕРКИ МЏПНД“, 
РПОРКИ ЏКЏДЕЛИХИ И ДПТВН Т ҹЏКН ЗЏЛИРҹИБНЛ МИЗТ – МЏ РБЕ РЕ СН Р 
БПЕЛЕМЏ МЏ БПИжЕЛЕ ОПНОИРМН ОзТМЕ ИЗ ДИМИМИФ ТРСЏ, Џ РБЕ РЕ СНКНЛ 
иЕМНВ МЕРПЕйМНВ ОТСНБЏиЏ КПНЗ ЖИБНС ЛИжЕЧЏ РЏ МНБНБжЕКНБМИЛ 
УНҹКҹНПНЛ КПЏжОТСЏЧКИФ КЏУЏМЏ, ОИжЏМИФ И ЛЏРМИФ ПНДНзТАЏ, КНжЕ 
МЏДЏФиТжТ ОЕБЏзКЕ РЏ ЗҹЏСМИЛ КПРСНБИЛЏ ИЗЛЕаТ АТжМИФ ВПТДИ. ТТ 
жЕ, МЏжЗЏД, И жЕДМЏ ЗБИжЕЗДЏ СПЏМЗИХИНМНВ ОНДЗЕЛзЏ, СБЕСИРҹЏБ ППРС, 
РЏЛ СЏҹНВ РЛТйКЏМНВ КНКСЕҹЏ РБЕНОЧСЕВ МЏХИНМЏҹМНВ ОНРПМТйЏ, КНжЕВ 
йЕ ДИМЏ, МЏ КНМХТ, РИЛАНҹИЦКИ ТАИСИ ОЏҹИХНЛ ЗЏ ВНҹУ. ЊЕМ ОПИжЏСЕз 
НИКНДИЛ, ОЏК, ИЗБПЧИйЕ РЏЛНТАИРСБН МЏ КПЏжиЕ НПИВИМЏҹЏМ МЏЦИМ, 
аутујући РЕ Т ОТМНЛ РжЏжТ ДТВИМИФ АНжЏ РБНВ ЦИРСНВ И МЕБИМНВ АИйЏ ЛЕаТ 
ВПТОНЛ МЏБИжЏЦЏ.

ТН жЕ Т ТЛжЕСМИЦКНЛ ОНВҹЕДТ жНЧ И ЛЏиИ ОПНАҹЕЛ НД РЏЛЕ КиИЖЕБМЕ 
ЕВЗЕКТХИжЕ: ОПИЦЏ жЕ ИРОПИОНБИжЕДЏМЏ жЕДМИЛ ЏПСИУИХИжЕҹМН 
ИМСЕҹЕКСТЏҹМИЛ жЕЗИКНЛ, КНжИ АИ РЕ, ДНДТЧЕ, ЛНВЏН ОПЏБДЏСИ ТОПЏБН 
ОЕПРОЕКСИБНЛ ВҹЏБМЕ жТМЏКИиЕ, жЕП ЗЏОПЏБН ҹИЦИ МЏ ОНКТЧЏж ЛҹЏДЕ 
ИМСЕҹЕКСТЏҹКЕ ДЏ РЕ филозофски ИЗПЏЖЏБЏ, ОНПЏЖЏБЏжТйИ БЕПАЏҹМН 
МЏ СЏж МЏЦИМ РБЕ НКН РЕАЕ. МЕаТСИЛ, иЕМ ВНБНП БИЧЕ ҹИЦИ МЏ УЕжРАТК 
РСЏСТРЕ И СБИСЕП КНЛЕМСЏПЕ жЕДМЕ МЏЦИСЏМЕ СИМЕжмЕПКЕ, КНжЏ ИЗ ОНСЏжЕ 
ЖЕҹИ ДЏ ДЕЛНМРСПИПЏ РБНжЕ БПИжЕДМН РСИХЏМН ЗМЏиЕ, МЕВН МЏ ТРЛЕМН 
КЏЗИБЏиЕ, ЦЕЛТ ОИРЏХ НЦИСН СЕЖИ. НИКН, МЏОПНРСН, СЏКН МЕ ВНБНПИ, РЏ 
ОПЕБИЧЕ ЏОРСПЏКСМИФ ИЛЕМИХЏ МЏ -НРС Т ОЏДЕЖТ, РЏ КНЛОҹИКНБЏМИЛ 
УНПЛТҹЏХИжЏЛЏ И РИМСЏВЛЏЛЏ КНжЕ АИ ДЏ ҹЏОИДЏПМН НОИЧТ И НАжЏРМЕ 
ОНжЏБТ Т ИРСН БИПжЕЛЕ, РЏ жЕДМНЛ ХЕПЕАПЏҹМНЧйТ КНжЏ жЕ РЏРБИЛ 
БжЕЧСЏЦКЏ И ОНСОТМН ИРОНЧйЕМЏ НД РБЕВЏ ОНЕСРКНВ, МЕНОФНДМНВ И 
МЏжИМСЕҹЕКСТЏҹМИжНж ОПНЗИ. АҹЕКРИй жЕ БЕҹИКИ ОжЕРМИК И НМ йЕ Т МЕКНЛ 
НД МЏПЕДМИФ ОНКТЧЏжЏ МЕРТЛиИБН ОПНМЏйИ МЏЦИМЏ ДЏ, КНПИРСЕйИ 
ИРКТРСБЏ РБНВ МЕОПИКНРМНБЕМНВ ҹИПРКНВ ДЏПЏ, ОПЕБЏЗИаЕ НВПЏМИЦЕиЏ 
РЏ КНжИЛЏ РЕ Т ОПБНЛ ПНЛЏМТ РТДЏПИН. МНЖДЏ АЏЧ ЏКН РЕ НКПЕМЕ 
МЏРҹИжЕаТ ОИРХЏ ЦИжТ жЕ ОПБТ МЏВПЏДТ ОНМИН, Џ НД КНВЏ РЕ МЕ ЛНЖЕ МЏйИ 
АНзИ ТЗНП ЗЏ ОИРЏиЕ ОНЕСРКЕ ОПНЗЕ.

ЖИПИ „ВҹЏДЏМЏ ДЕРМИХЕ“ НЦИСН РЕ РҹЏАИжЕ РМЏЧЏН Т РБНЛ ОПБНЛ 
РЏРСЏБТ, ЧСН РҹТСИ МЏ РЏРБИЛ ҹНВИЦМТ ОНРҹЕДИХТ ФИАПИРЏ жЕДМНВ 
НД иЕВНБИФ ЦҹЏМНБЏ, КНжИ жЕ ТМЏОПИжЕД НДЏН ОНЦЏРС КиИЖЕБМИЛ 
КПИСИЦЏПИЛЏ И ИРСНПИЦЏПИЛЏ РПЕйМН НДРТСМИЛ ИЗ иЕВНБНВ ДПТЧСБЏ, 
СБПДЕйИ КЏКН НМИ ИОЏК МЕ ЗМЏжТ МИЧСЏ Н ТЛжЕСМНРСИ ПНЛЏМЏ И КЏКН йЕ 
ОИРХИ МЏжАНзЕ ОПНХИжЕМИСИ ХИжЕҹТ РСБЏП. ВПФТМРКЕ РОНПСРКЕ ОПИПЕДАЕ 
МЕ РТДЕ ИВПЏЦИ РЏ ПЕЗЕПБМИФ КҹТОЏ БЕй ОПНУЕРИНМЏҹМЕ РТДИжЕ, ОЏ жЕ И 
КиИЖЕБМЏ ТСЏКЛИХЏ НБНВЏ ОТСЏ И ИРОЏҹЏ СЏКН КЏКН жЕ ИРОЏҹЏ. ИОЏК, 
МЏ КПЏжТ жЕ АИСМН РҹЕДЕйЕ: НД РБЕВЏ ЧСН РЕ ДНВЏаЏ Т СПНТВҹТ ОНЛЕМТСИФ 
МЏВПЏДЏ МЏжБИЧЕ КНПИРСИ ИЛЏйЕ РЏЛИ ОИРХИ. ДНАПН жЕ ДЏ БИЧЕ НД жЕДМЕ 
КиИВЕ ВНДИЧиЕ ДНАИжЕ СНҹИКТ ОЏЖиТ, Џ иИФНБИ ЏТСНПИ ОНДРСИХЏж 
ЗЏ ПЏРСЕПЕйЕМИжЕ АЏБзЕиЕ РБНжИЛ ОНРҹНЛ, НД КНжЕВ ИФ РБЕ ЛЏиЕ Т 
СПАИжИ ЛНЖЕ ИРКзТЦИБН ДЏ ЖИБИ. ЧИСЏНХИЛЏ НРСЏжЕ ДЏ ДНДЏСМН ЗЏБПМТ 
ПТКЏБЕ И ДЏ ИЗЛЕаТ НБИФ И МЏПЕДМИФ ДНАИСМИКЏ СПЏЖЕ РБНжЕ УЏБНПИСЕ, 
АИБЏжТйИ НМН ЧСН жЕ НДТБИжЕК МЏжАНзЕ Т ОПНХжЕиИБЏиТ КиИЖЕБМНРСИ: 
РЏЛ РБНж ЖИПИ.
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ЈЕДАн нЕЗнАни 
пЕСниК

о ПоезиЈи влаДимира Петровића

У једној песми Петровић је на 

најбољи начин показао и богатство 

свог језика и прецизност песничких 

слика, њихову необичност, показао 

и своју небригу за сваку цензуру, 

али, баш захваљујући дужини, 

показао и мајсторско смењивање 

регистара, тако да песма тече као 

композиција класичне музике у 

којој се мења темпо, мења група 

инструмената

ВНҹЕН АИФ ДЏ НБЏж СЕКРС МЏОИЧЕЛ ОН ТЗНПТ МЏ ЕКРОЕПИЛЕМС КНжИ 
жЕ ЦТБЕМЏ ЏЛЕПИЦКЏ СЕНПИжРКЏ ЧКНҹЏ – нова критика – КНПИРСИҹЏ: 
ОНКЏЖЕЛ БЏЛ ОЕРЛТ И МЕ КЏЖЕЛ МИЧСЏ Н иНж, Џ НМДЏ БИ, РЏ БЏЧИЛ 
ЦИСЏҹЏЦКИЛ ЗМЏиЕЛ, ОНКТЧЏБЏСЕ ДЏ НДПЕДИСЕ БПЕЛЕ МЏРСЏМКЏ, 
ОПЏБЏХ, И ИЛЕ ЏТСНПЏ. АҹИ СН МИжЕ ОНСПЕАМН ОНЧСН РТ ОНДЏХИ КНжЕ 
ИЛЏЛ И СЏКН НРКТДМИ.  

ЗНБЕ РЕ ВҹЏДИЛИП ПЕСПНБИй, ЗЏБПЧИН жЕ НОЧСТ КиИЖЕБМНРС 
РЏ СЕНПИжНЛ КиИЖЕБМНРСИ МЏ ФИҹНҹНЧКНЛ УЏКТҹСЕСТ Т БЕНВПЏДТ. 
ССТДИПЏН жЕ Т ВЕМЕПЏХИжИ РЏ РЏДЏЧиИЛ ОПНУЕРНПНЛ ППЕДПЏВНЛ 
БПЕАЏМНБИйЕЛ КНжИ жЕ ЗЏРҹТЖЏМ ЗЏ ДНРСТОМНРС ЦЕСПМЏЕРС ОЕРЏЛЏ 
КНжЕ жЕ НАжЏБИН Т ЦЏРНОИРТ Р.Е.Ч. АПНж 56/5 Т РЕОСЕЛАПТ 2002. ВНДИМЕ. 
БПЕАЏМНБИй ЛТ жЕ СЕ ОЕРЛЕ НАжЏБИН МЏ РНОРСБЕМТ ИМИХИжЏСИБТ, Џ РЏЛ 
ЏТСНП РЏДЏ РЕ АЏБИ МЕКИЛ РСБЏПИЛЏ КНжЕ МЕЛЏжТ БЕЗЕ РЏ КиИЖЕБМНЧйТ И 
БЕПНБЏСМН ТНОЧСЕ МЕ ОИЧЕ ОЕРЛЕ. ИЗВҹЕДЏ ДЏ РТ МЕКЕ НД ПЕСПНБИйЕБИФ 
ОЕРЏЛЏ ЦИРСЕ ИЛОПНБИЗЏХИжЕ КНжЕ жЕ ОИРЏН Т ОЏТЗИ ИЗЛЕаТ ОПЕДЏБЏиЏ 
ДЏ АИ ЗЏАЏБИН КНҹЕВЕ, МЏ МЏЦИМ МЏ КНжИ МЕКИ РСТДЕМСИ ОПИЦЏжТ БИХЕБЕ 
ИҹИ ИЛИСИПЏжТ ОПНУЕРНПЕ. ДЏ ҹИ жЕ МЕКЏ НД СЏКБИФ ОЕРЏЛЏ ЛЕаТ НБИФ 
ЦЕСПМЏЕРС МЕ ЗМЏЛ. ЗМЏЛ жНЧ И СН ДЏ жЕ ОПНУЕРНП БПЕАЏМНБИй ДНК жЕ 
ОПЕДЏБЏН УБНД Т СЕНПИжТ КиИЖЕБМНРСИ (ДЏКҹЕ СЕНПИжТ КиИЖЕБМНРСИ ЗЏ 

пишЕ: никола живановић

ВПТОЕ КНжЕ МЕ РСТДИПЏжТ НОЧСТ КиИЖЕБМНРС И СЕНПИжТ КиИЖЕБМНРСИ – 
ОПЕДЛЕС КНжИ жЕ МЕЧСН КЏН ЧСН АИ АИН ТБНД Т ЕКНМНЛИжТ МЏ ОПЏБМНЛ 
УЏКТҹСЕСТ) КНПИРСИН КЏН ОПИЛЕПЕ МЏ КНЛЕ РТ РЕ РСТДЕМСИ НАТЦЏБЏҹИ 
БЕПРИУИКЏХИжИ СЏКН ДЏ РТ ОЕРЛЕ ОПНЦИСЏҹИ ЛМНВИ НД АТДТйИФ 
МЏРСЏБМИКЏ КиИЖЕБМНРСИ. ОБДЕ ЛИ РЕ НОЕС ЦИМИ ТЛЕРМИЛ ОНДРЕСИСИ РЕ 
нове критике И ОПЕСОНРСЏБИСИ ДЏ РТ РЕ СИ РСТДЕМСИ СИЛ ОЕРЛЏЛЏ АЏБИҹИ 
РЏЛН НМЏКН КЏКН ИЛ жЕ СН ЗЏДЏСН.  

ТН АИ АИҹН РБЕ ЧСН Н ОЕРМИКТ ЗМЏЛ. ОРИЛ СИФ ЦЕСПМЏЕРС ОЕРЏЛЏ. 
ПНЦЕйТ РЏ жЕДМНЛ КНМБЕМХИНМЏҹМНЛ:

С ТРЏМЏ СБНжИФ ОПЕБЕҹИК жЕ ОЏД
Т СПТҹН ПТМН МНйМИФ БНЗНБЏ.
СЏЛН жЕ жЕДМЏ ОЕРЛЏ, жЕДМЏ ВҹЏД,
И АЏЧ ЛЕ НМЏ МНйЏР ДНЗИБЏ.

И АЏЧ ЛЕ ПТКЕ КНжЕ ОЏДЏжТ
РОНзЏ МИЗ ВҹЏСКТ ЛПЕМТ ОПНЗНПЏ
НДБҹЏЦЕ СЏЛН ВДЕ Т КНМБНжТ
ОТСТжТ ДТЧЕ ИЗЏ НАЗНПЏ.

БЏЧ ЛЕ СИЧИМЏ ЧСН РЕ ОПНДЕБЏ
КПНЗ ХПМЏ БПЏСЏ РМЏ И ОҹЏБИ ДИЛ
НОЏжЏ БИМНЛ ВНПКИФ ОПИДЕБЏ
И ЦИМИ РОПЕЛМИЛ ДЏ ҹЕВМЕЛ ЛЏ Р КИЛ.

ЧИМИ ЛИ РЕ ДЏ МИ Т жЕДМНж НД НБИФ ОЕРЏЛЏ, ПЕСПНБИй МИжЕ ЖЕҹЕН 
ДЏ АТДЕ ТЛЕПЕМИжИ, ДЏ БИЧЕ ҹИЦИ МЏ КҹЏРИЦМНВ ОЕРМИКЏ. ИОЏК, 
РҹИКНБИСНРС, жЕ ДНБНзМН НПИВИМЏҹМЏ, Џ ЦЏК И МЕКИ ОНРСТОХИ КНжИ РЕ 
Т ДПТВИФ ОЕРМИКЏ ЦИМЕ ЛЏМИПНЛ („БИМНЛ ВНПКИФ ОПИДЕБЏ“) ЗЏОПЏБН 
ИЛЏжТ ОНСОТМН жЏРМТ УТМКХИжТ, ДЕҹТжТ ВНСНБН КЏН КНЛЕМСЏП РЏЛЕ ОЕРЛЕ 
И ОПИДЕБЏ Т иНж. МЕаТСИЛ, НМН ЧСН жЕ ОПЕ РБЕВЏ МНБИМЏ НБДЕ жЕ СН ЧСН 
ПЕСПНБИй КНПИРСИ МЕКЕ БЕПРИУИКЏСНПРКЕ ЕҹЕЛЕМСЕ КНжИФ Т РПОРКНж 
ОНЕЗИжИ МЕЛЏ. ТТ ЛИРҹИЛ МЏ ЏҹИСЕПЏХИжРКТ ПИЛТ (БНЗНБЏ-ДНЗИБЏ; 
ОЏДЏжТ-КНМБНжТ; ОПНДЕБЏ-ОПИДЕБЏ). АҹИСЕПЏХИжРКТ ПИЛТ МЏжАНзЕ 
ЗМЏЛН ИЗ ПЏРСЕПМЏКНБЕ ОНЕЗИжЕ, ЏҹИ МИжЕДЏМ ОПЕБНД МИжЕ ТРОЕН ДЏ жЕ 
НБЏКН ВҹЏСКН ИЗБЕДЕ КЏН ЧСН жЕ СН ТЦИМИН ПЕСПНБИй. ОЦИВҹЕДМН жЕ ДЏ 
жЕ КНПИРСИ БПҹН ОЏЖзИБН, ТОЏПТжТйИ жЕ Т РСПНУЏЛЏ РЏ „жЏКИЛ“ ПИЛЏЛЏ, 
жЕДМНРҹНЖМИЛ, ИҹИ ИЗТЗЕСМН ЗБТЦМИЛ КНжЕ ЗЏОПЏБН РЏ СПЕйИЛ РҹНВНЛ 
ТМЏЗЏД ЦИМЕ СПНРҹНЖМЕ ЏРНМЏМСРКЕ ПИЛЕ (ОПНЗНПЏ-НАЗНПЏ). ПЕРЛЏ 
жЕ, СЏКНаЕ, ОНДҹНЖМЏ ҹЏКНЛ СТЛЏЦЕиТ, ЧСН ТВҹЏБМНЛ МИжЕ РҹТЦЏж РЏ 
ПЕСПНБИйЕБИЛ ОЕРЛЏЛЏ. МЕаТСИЛ, РЏЛ НРЕйЏж СЕРКНАЕ ОНРҹЕ МЕКНВ 
ПЏРСЏМКЏ И ОЏПЏДНКРЏҹМЏ, Џ НОЕС РБЏКНЛЕ ОН РНОРСБЕМНЛ ИРКТРСБТ 
ИРСИМИСЏ ОНЕМСЏ, БЕй НБДЕ МЏЗМЏЦЏБЏ ДЏ жЕ Т ОИСЏиТ ОЕРМИК КНжИ жЕ 
РОПЕЛЏМ ДЏ ИРОИСЏ НРЕйЏиЏ КНжЏ йЕ ДПТВИ ТВҹЏБМНЛ ОПЕйТСЏСИ.   

СЏДЏ КЏДЏ РЛН БИДЕҹИ ДЏ ПЕСПНБИй ТЛЕ ДЏ МЏОИЧЕ ДНАПТ КҹЏРИЦМТ 
ОЕРЛТ ЛНЖЕЛН ДЏ НДЕЛН КНПЏК ДЏзЕ:

ҸЕЛТП-РЏСИПИ ҹНБЕ Р ЦНОНПНЛ иТЧЕйИФ КЏЛЏ
РБИПЏҹЕ-ДНжКЕ ИЗ КНжИФ зИВЏБЏ ОЏБҹЏКЏ РОҹЏЦИ:
РЏ КНМЗЕПБЏЛЏ ЖТЦИ ДНҹЏЗЕ МЏБИжЏЦИ
И ПИЧТ ҹИХЕ МНйИ Т КНҹНП-ОИЧЏйКЏЛЏ...
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ССИВНЧЕ ЦИСТзЕ-ВТжЕ Т МЏЧТ ЛЏҹТ АЏМКТ
ВДЕ ОҹЕЛЕ ЛПЧЏБИФ РБИиЏ ОНЛНПИ ЏРСИВЛЏСИЗЏЛ,
СТ ВДЕ йИПИХЏ ЦПЦКЏ, жЕП СБПДИ ДЏ жЕ “НИЗЏЛ”,
СТПИ-КТПЏХ ЕКҹНВЕ Н СИАИиЏМИМ-ЈЏМКТ...

ГТЗЕ РЕ ЛТДПЕ ПЕЦИ Т МЏЧЕ РҹЕОЕ СПНОИЗЛЕ,
ОПРКЏжТ ЕПЗЏХ-РОЕПЛНЛ ТАНВЕ РЛЏжҹ-РИЛАНҹЕ:
ИРОПЕД ПТОЕ МЏ БЕМИ ХЏЛҹЕС ИЗТБЏ ЦИЗЛЕ
И ДПИАҹЏ РБЕСЕ ЛНЧСИ КПНЗ ПНПЧЏФ-БИСПИНҹЕ...

ЗЕзНБ-ОИК УТйКЏ ДТЧТ Т БЏСПИ ДПТВНВ РСЏиЏ...
KЕиЏ МЏ ФНҹДИМВ-ЧЏУПЏМ ИРОНД ОПНЗНПЏ ЗНПЕ...
ЧИМСЕП ПЏЗТЛЕ ЗЏМНР: РБЕС жЕ ҹИЛТМ АЕЗ КНПЕ
МЏ СЏҹЏРИЛЏ РЛПСИ, Т НДмЏКТ МЕЗМЏиЏ...

АТСНЛЏСРКН ОИРЏиЕ? ДЕҹИЛИЦМН. МЕаТСИЛ ЏТСНЛЏСРКН ОИРЏиЕ МИжЕ 
СЕК СЏКН МЕКЏКБН ЗЏОИРИБЏиЕ ПЕЦИ КНжЕ ЏРНХИжЏСИБМН ДНаТ. ППНАҹЕЛ жЕ 
ДЏ НАИЦЏМ ВНБНПМИК МЕКНВ жЕЗИКЏ, Џ МЏЖЏҹНРС И ЛМНВИ ОЕРМИХИ МЕ ЗМЏжТ 
ПЕЦИ РБНВ жЕЗИКЏ, МЕ ЗМЏжТ РИМНМИЛЕ, МЕ ЗМЏжТ КЏКН ДЏ СТ ПЕЦ ОПЕБЕДТ МЏ 
РСПЏМИ жЕЗИК КНжИ ВНБНПЕ. ИҹИ, ЧСН жЕ жНЧ ВНПЕ, ЗМЏжТ, ЏҹИ ОНВПЕЧМН. ДЏ 
АИ ЏТСНЛЏСРКИ ОИРЏН, ДЏ АИ РЕ ОПЕОТРСИН АНЖЏМРКНЛ ҹТДИҹТ МЕРБЕРМНВ, 
ОЕРМИК ЛНПЏ ДЏ РЏБҹЏДЏ РБЕРМИ ДЕН жЕЗИКЏ, Џ СН жЕ жЕЗИК, ЗМЏЦЕиЕ ПЕЦИ, 
Џ ТЗ СН, И ДЏ ПЏЗБИжЕ АНВЏС ПЕЦМИК СЏКН ДЏ РЕ ЛЕСЏУНПЕ МЕ АИ РБНДИҹЕ 
МЏ ПЕЦИ КЏН ЧСН РТ ЗБЕЗДЕ, ЛЕРЕХ, РТМХЕ, ОСИХЕ И РҹИЦМН. ОЦИВҹЕДМН 
жЕ ДЏ НБДЕ ПЕСПНБИй КНПИРСИ ДБЏ ДНДЏСМЏ ПЕЗЕПБНЏПЏ ПЕЦИ, КНжИЛЏ 
ОНБЕйЏБЏ РБНж УНМД – КПНЏСИЗЛЕ И БТҹВЏПИЗЛЕ. ШСН РЕ КПНЏСИЗЏЛЏ 
СИЦЕ, ДЕБЕДЕРЕСЕ ВНДИМЕ РТ АИҹЕ ВНИМЕ ЦИЧйЕиЏ РПОРКНВ жЕЗИКЏ. ПЏ 
ЛЏДЏ РТ РПОРКИ И ФПБЏСРКИ ОИРХИ ЗЏ БПЕЛЕ ЈТВНРҹЏБИжЕ БНДИҹИ ПЏЦТМЏ 
ДЏ РЕ РҹТЖЕ жЕЗИКНЛ КПЏжЏ Т КНЛЕ РТ ОИРЏҹИ, жЕЗИЦКН ЦИРСТМРСБН МЏРСЏжЕ 
СЕК ОНРҹЕ ПЏРОЏДЏ ЈТВНРҹЏБИжЕ. ЊЕВЏ ТОПЏЖиЏБЏжТ ТОПЏБН НМИ ОЕРМИХИ, 
ЛЕаТ КНжЕ ПЕСПНБИй НЦИВҹЕДМН МИжЕ ИЛЏН МЏЛЕПТ ДЏ РСТОИ. ОСТДЏ РТ 
КПНЏСИЗЛИ ДЕҹНЛ ОНСЕКҹИ ИЗ ҹИСЕПЏСТПЕ, НДМНРМН ЦИСЏиЏ ФПБЏСРКИФ И 
РПОРКИФ ОИРЏХЏ МЏОНПЕДН, Џ ДЕҹНЛ ИЗ АТМСЏ ОПЕЛЏ РЏБПЕЛЕМНЛ РСЏиТ 
Т РПОРКНж ОНЕЗИжИ. ВТҹВЏПИЗЛИ, РЏ ДПТВЕ РСПЏМЕ, КЏН ДЏ ДТАзЕ ЗЏДИПТ 
Т СЏж АТМС, КЏН ДЏ РЕ ОЕРМИК ИЖИБзЏБЏ МЏД ЦИиЕМИХНЛ ДЏ ВЏ МЕйЕ 
ЦИСЏСИ, ДЏ жЕ НРҹНАНаЕМ ХЕМЗТПЕ, КПИСИКЕ. ИРСНБПЕЛЕМН, БТҹВЏПИЗЛИ, 
НДПЕаТжТ И СНМ ОЕРЛЕ. ШСЏ ЗМЏЦИ СН ДЏ ЧИМСЕП ПЏЗТЛЕ ЗЏМНР, ДЏ ИРОПЕД 
ПТОЕ МЏ БЕМИ ХЏЛҹЕС ИЗТБЏ ЦИЗЛЕ? ППЕХИЗМЕ РТ СН РҹИКЕ, КНжЕ ДПЖЕ 
ЦИСЏНХЏ, ЏҹИ Т иИЛЏ ИЛЏ МЕКНВЏ АЕРЏ. ОБН жЕ БЏМДЏҹРКЏ РҹИКЏ РБЕСЏ 
КНжИ жЕ НКПТЖИБЏН СПАЕ МЏ ОПЕҹЏЗТ БЕКНБЏ. ППЕСЕПЏМЏ, И ЕКРОҹНЗИБМЏ, 
ТБЕК МЏ СПЏВТ РҹИКЕ, Џ МЕ КНМРСПТКСИБМЕ КПИСИКЕ, ТБЕК ПТВЏҹЏЦКЏ, 
МИКЏД ЏУИПЛЏСИБМЏ. А НМДЏ, ЏКН РЕ НАПЏСИ ОЏЖиЏ МЏ СН КЏКН жЕ 
ОЕРЛЏ РЏЦИиЕМЏ, НМЏ РЕ МЕ ПЏЗҹИКТжЕ ЛМНВН НД ОПЕСФНДМЕ. ДЏ, РҹИКЕ 
РТ ЕКРОПЕРИБМИжЕ, жЕЗИК АНВЏСИжИ, ЏҹИ ОЕРЛЏ жЕ БНаЕМЏ КЏН КҹЏРИЦМЏ. 
ПНМНБН РЕ Т ОНЕМСИ, СНЛ „НмЏКТ МЕЗМЏиЏ“ МЏҹЏЗИ РЛИПЕиЕ ОЕРЛЕ. 
ПНМНБН жЕ ПЕЦ Н СЕРКНАИ. ОБН жЕ БНДҹЕПНБ ЧЕСЏЦ КНжИ НКН РЕАЕ БИДИ 
РЏЛЕ ТЖЏРЕ, АНЧНБРКТ РҹИКТ. ТЕРКНАЏ РЕ КЏН И Т ОПЕСФНДМНж ОЕРЛИ ВДЕ 
жЕ ҹИПРКИ РТАжЕКЏС РОПЕЛЏМ ДЏ ҹЕВМЕ ЛЏ Р КИЛ, НБДЕ РБНДИ МЏ СН ДЏ жЕ РЏ 
РБИЛ СИЛ аЏБНҹИЛЏ ИЗ ОЏКҹЏ „МЏ СЏҹЏРИЛЏ РЛПСИ, Т НмЏКТ МЕЗМЏиЏ.“

НЕРТЛиИБН жЕ ДЏ Т НБНж ОЕРЛИ ПЕСПНБИй КПИСИКТжЕ РБЕ ИМКЏПМЏХИжЕ 
СЏДЏЧиЕ (Џ И РЏДЏЧиЕ РПОРКЕ ОНЕЗИжЕ) – СТ РТ РБЕСЕ ЛНЧСИ И 

СИАИиЏМИМ ЈЏМКН КЏН ЕҹЕЛЕМСИ МЏХИНМЏҹМЕ ОНЕЗИжЕ, РЛЏжҹ РИЛАНҹИ 
КНжЕ ТЗ ДПТВЏ ВПЏУИЦКЏ ПЕЧЕиЏ ТАЏХТжТ ЕКРОЕПИЛЕМСЏҹМИ ОЕРМИХИ, 
Џ СТ жЕ И ХЏЛҹЕС КНВЏ МЕКИ МЕРФБЏйЕМИ ТЦЕМИ ОЕРМИК ЗЏЗИБЏ Т РБНжНж 
ОЕРЛИ ОНРҹЕ ДНАПНВ УИКРЏ. СБИ НМИ Т СНЛ ФЏНРТ, Т СНЛ ЛЕаТРНАМНЛ 
ПЏСТ ИОЏК ОНРСНжЕ ТРКҹЏаЕМН, Т БЕЗЏМНЛ РСИФТ РЏ ПИЛЏЛЏ, Т НБНж ОЕРЛИ, 
НДМНРМН ЦИМЕ жЕДЏМ РКҹЏД „Т НмЏКТ МЕЗМЏиЏ“.    

ПНРЕАМЏ СЕЛЏ РТ ОНҹТРҹНЖЕМИХЕ КНжИЛЏ РЕ Т НБНж ЏҹИ И ДПТВИЛ 
ОЕРЛЏЛЏ ПЕСПНБИй РҹТЖИ ДЏ ОНжЏЦЏ БЕЗТ МЕКЕ ЛЕСЏУНПЕ. ОБН КЏН ДЏ 
ДНҹЏЗИ ИЗ МЕЛЏЦКНВ жЕЗИКЏ, ЛЏДЏ РЕ ПЕСПНБИй, ДПЖЕйИ РЕ ЛЕПЕ ТБЕК 
КНПИРСИ РЏ РЏЛН ДБЕ ИЛЕМИХЕ. НЏ СЏж МЏЦИМ ЛНЖЕ ДНРСЏ ТДЏзЕМЕ 
ОНжЛНБЕ ДЏ ДНБЕДЕ Т БЕЗТ. ПНДРЕСИЛН РЕ ПЏРОРПЏБЏ Н СНЛЕ КНжЏ жЕ УИВТПЏ 
АНзЕ ЛЕСЏУНПЏ ИҹИ ОНПЕаЕиЕ. ППИРСЏҹИХЕ ЛЕСЏУНПЕ РТ ИРСИХЏҹЕ 
иЕМТ жЕЗИЦКТ ЕКНМНЛИЦМНРС, ДНК РТ ОПИРСЏҹИХЕ ОНПЕаЕиЏ ИРСИХЏҹЕ ДЏ 
ОНПЕаЕиЕ ЛНЖЕ ДЏ ОНБЕЖЕ ТДЏзЕМИжЕ ОНжЛНБЕ. ЈТКРСЏОНЗИХИжЏ РЕ КНД 
МЕКИФ ОЕРМИКЏ НМДЏ ТЗИЛЏҹЏ КЏН ИДЕЏҹМН ПЕЧЕиЕ, ҹИЧЕМН МЕДНРСЏСЏКЏ 
КНжЕ ИЛЏжТ ЛЕСЏУНПЏ И ОНПЕаЕиЕ. ПЕСПНБИйЕБЕ ОНҹТРҹНЖЕМИХЕ 
РТ ОНжЏЦЏМЕ жТКРСЏОНЗИХИжЕ. У СЕКРСТ АНВЏСНЛ РСИҹРКИЛ УИВТПЏЛЏ 
ОНОТС иЕВНБНВ СН ДЕҹТжЕ КЏН РжЏжМН ПЕЧЕиЕ жЕП РЕ ОПНРСНЛ ОПИЛЕМНЛ 
ВЕМЕПЏСИБМЕ ВПЏЛЏСИКЕ ТБИаЏ ЧСЏ жЕ РЏ ЦИЛ БЕЗЏМН СЏКН ДЏ ЗАИжЕМЕ 
ОЕРМИЦКЕ РҹИКЕ ИОЏК ЗЏДПЖЏБЏжТ РБНжТ ОПЕХИЗМНРС ОЏ МЕ ДНҹЏЗИ ДН 
ОПЕБИЧЕ КНЛОҹИКНБЏМИФ РҹИКЏ БЕй РЕ НДБНжЕМИ АҹНКНБИ жЏКИФ РҹИКЏ 
РҹЏЖТ жЕДЏМ ТЗ ДПТВИ И СЏКН ВПЏДЕ РҹНЖЕМИжТ ЏҹИ РСЏАИҹМТ ОЕРМИЦКТ 
ВПЏаЕБИМТ.  

ППНБНКЏХИжЏ КНжТ ЛТ ДНЗБНзЏБЏ ОЕРЛЏ КНжЏ МИжЕ МЏЛЕиЕМЏ ДЏ жЕ 
ЦИСЏжТ, КНжЏ МЕйЕ АИСИ ХЕМЗТПИРЏМЏ ИДЕ КНД ПЕСПНБИйЏ И ДЏзЕ: 

ЋУТЕ ШИПТАРИ ЧУЧЕ...

ЋТЧКЏЛ ЦИЦКЕ НКТйМИХНЛ,
йИПИЧ ЦТОКЏ йЕСЕМ-ЦНКНС;
ЦНБЕК йЏПИ, йТК ЦЏЧйЏБЏ;
ЧЕЛЕП ЦТзИ ЧИйЏП-НКНС.

ЧИЦЏ йЏОКЏ ЦИАТзИХЕ.
ЧЕзЏД ЧИЦЕ ЦПЕЗ зИВЏПЕ.
ШТз ЧИзЕйИ МЏ йЕЛЏМЕ
ЦИАТК зТЧКЏ ФЏЧИЧ-ЧКЏПЕ.

СИКСЕП-йИПЏК ОИЧКИ ЧСИКҹЕ;
ЧТОЏК ЧСТХКЏ ЧИЧ-ЛТЧСИКҹЕ;
АТҹАТҹ-йТПҹИК ЦЕЖиНЛ ҹИЖЕ
ОПИЧС-ЧИзЕЖЕ НД АзЏК-ПИЖЕ...

ЖТз ЧСИОКЏжТ ЖИҹЕС-зИзХИ,
иИЧСЕ ЖИБХИ И НЖИзХИ...
ЖТСН ЧТЧСЕ ТФНҹЏЖЕ:
БИЧиИ БНЖЕ, иТЧИ АҹЏЖЕ...

НЏЧЕ ПЏЧзЕ ОНВЏМИЧЕ:
МЏЧЕ ТЖЕ РЏД ИФ иИЧЕ...
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АКН жЕ МЕКЏ НД НБИФ ОЕРЏЛЏ, МЏОИРЏМЏ Т ОЏТЗИ ИЗЛЕаТ ОПЕДЏБЏиЏ, 
СН жЕ НБЏ. У иНж, ЗЏИРСЏ МЕЛЏ МЕКНВ КНМКПЕСМНВ ПЏРОНҹНЖЕиЏ КНжЕ РЕ 
ПЏЗБИжЏ. МЕаТСИЛ, НБЏ ОЕРЛЏ жЕ УЏРХИМЏМСМЏ ОН ДБЕ РСБЏПИ. ППЕ 
РБЕВЏ НБН жЕ ЛЏЕРСПЏҹМЏ АПЗЏҹИХЏ. ДТВЏЦКЏ, ЏҹНВИЦМЏ, РЏ ОНМНБН 
АНВЏСИЛ ПЕЦМИКНЛ, ЛЏДЏ НБДЕ СН ВНСНБН НДҹЏЗИ Т жЕЗИЦКТ ЏМЏПФИжТ 
(„АзЏК-ПИЖЕ“). АКН АИ МЕКН МЏИЗТРС ИЗВНБНПИН НБТ ОЕРЛТ Т ДПТЧСБТ 
Т КЏУЏМИ РБЏКЏКН АИ СЏж МЏРСТО АИН ОПНОПЏйЕМ ЏОҹЏТЗНЛ. ДПТВЏ РСБЏП 
РЕ СИЦЕ АТМСЏ. ГНБНПИСИ Н РПОРКН-ЏҹАЏМРКИЛ НДМНРИЛЏ МИ ДЏМЏР 
АЏЧ МИжЕ АЕЗАНҹМЏ СЕЛЏ. АҹИ Т НБЏКН БТҹВЏПМНж ОЕРЛИ, СН жЕ МЕЧСН 
АЕЗ ОПЕРЕДЏМЏ. ТПЕАЏ ҹИ жЕ ЛНЖДЏ ЦИСЏСИ КЏН ПЕЏКХИжТ МЏ РПОРКЕ 
МЏХИНМЏҹИРСИЦКЕ ОЕРЛЕ Т РСПНВНЛ ЛЕСПТ ИЗ СНВ БПЕЛЕМЏ? ИҹИ жЕ СПЕАЏ 
ТОПЏБН ЦИСЏСИ КЏН МЕБИМТ жЕЗИЦКТ ИВПЏПИжТ. ЈЕЗИК МИКЏДЏ МИжЕ МЕБИМ, 
ЏҹИ ДЏ ҹИ РЕ НБНЛ АПЗЏҹИХНЛ СЕЖИ БПЏйЏиТ иЕВНБЕ МЕБИМНРСИ. НИжЕ ҹИ 
ПТЧЕиЕ РБИФ ЗМЏЦЕиЏ жЕДИМИ МЏЦИМ ДЏ РЕ МЕ РСБНПИ МЕЖЕзЕМН, КНАМН, 
НОЏРМН ЗМЏЦЕиЕ?

АКН НРСЏБИЛН НБЏж АТМС ОН РСПЏМИ И ЏКН РЕ БПЏСИЛН МЏ ОПБТ ОЕРЛТ, 
БИДИЛН ДЏ Т ПЕСПНБИйЕБНж ОНЕЗИжИ ИЛЏ И МЕЦЕВ РЕМЗТЏҹМНВ, МЕКНВ 
ЦТДМНВ РОНжЏ ЕҹЕЛЕМЏСЏ ЛНДЕПМНВ ЖИБНСЏ РЏ МЏжИМСИЛИМИЛ. ПНРҹЕДиЕ 
РСПНУЕ ОЕРЛЕ „ҸИОЕ“ ВҹЏРЕ:

ПЏ ИОЏК ҹЏКТ, ҹИОЕ,
ННй ЖЕҹИЛ БЏЛ. ДНК КИОЕ
РҹТЗИ И ЗБНМЕ ЗБНМЏ.

(МТДЏП ЗТА ЛЏиЕ ОЏСИ.
СБЕС жЕ ОИРЏК НЗНМЏ
ОЏҹНВ. KИБМЏ КНҹНМЏ

ОЏҹНВ. СЕКР... KНЛАИМЏСИ...)

ОБЏж МЕНЦЕКИБЏМИ КПЏж, МЕЛНВТйЏ ЏРНХИжЏХИжЏ, РҹИКЏ жЕ КНжЏ РЕ 
ТПЕЖЕ Т РБЕРС. ПНБЕЗЏСИ СЏКН ПЏЗҹИЦИСЕ РСБЏПИ, СЏКН ЕУЕКСМН, ЦЏК И 
АЕЗ ОНЛНйМИФ ПЕЦИ, РЏЛН ТЗ ОНЛНй СПИ СЏЦКИХЕ, РЏЛН ИФ РСЏБИСИ Т 
МЕКИ МИЗ, ЦЏК И МЕ ТКЏЗЏСИ МЏ ОПИПНДТ иИФНБЕ БЕЗЕ, СН жЕ...

ДЏ И МЕ РОНЛИиЕЛ ЛЏЕРСПЏҹМН НДБЏжЏиЕ ЏОНРСПНУНЛ РИМСЏВЛЕ 
„ҹЏКТ МНй“ (ЦИжЏ РЕ МЕПЏЗДБНжИБНРС БИДИ Т СНЛЕ ЧСН РЕ МЏ МЕКЕ жЕЗИКЕ 
ОПЕБНДИ жЕДМНЛ ПЕЦжТ).

ИОЏК, ТНОЧСЕ ПЏЗВҹНВ ЗЏЧСН ВНБНПИЛ Н ВҹЏДИЛИПТ ПЕСПНБИйТ МИРТ 
НБЕ КПЏСКЕ ОЕРЛЕ, НД КНжИФ РЏЛ МЕКЕ МЏБЕН И КНжИФ жНЧ СНҹИКН ИЛЏ. НИжЕ 
МИ МЕКНҹИКН ОНҹТДТВИФ МЕПИЛНБЏМИФ ОЕРЏЛЏ, ЛЏДЏ РТ И НМЕ РБЏКЏ ЗЏ 
РЕАЕ МЕЧСН ЧСН КЏДЏ АИФ ОПНЦИСЏН Т КиИЗИ МЕКНВ ЛҹЏДНВ ОЕРМИКЏ 
СЏКБЕ ДЏ АИФ ОЕРМИКЏ НДЛЏФ ОПНВҹЏРИН ЗЏ АТДТйМНРС РПОРКЕ ОНЕЗИжЕ. 
НЕ, СН жЕ жЕДМЏ, ОНДТЖЏ, ОЕРЛЏ. ЈЕДМЏ Т МЏжРСПНЖЕЛ РЛИРҹТ ЏМСНҹНВИжРКЏ 
ОЕРЛЏ, ЛНЖДЏ МЏжВТЧйЕ СКЏиЕ КНжЕ РЏЛ МЏЧЏН Т РЏБПЕЛЕМНж РПОРКНж 
ОНЕЗИжИ. У иНж жЕ МЏ МЏжАНзИ МЏЦИМ ПЕСПНБИй ОНКЏЗЏН И АНВЏСРСБН РБНВ 
жЕЗИКЏ И ОПЕХИЗМНРС ОЕРМИЦКИФ РҹИКЏ, иИФНБТ МЕНАИЦМНРС, ОНКЏЗЏН 
И РБНжТ МЕАПИВТ ЗЏ РБЏКТ ХЕМЗТПТ, ЏҹИ, АЏЧ ЗЏФБЏзТжТйИ ДТЖИМИ, 
ОНКЏЗЏН И ЛЏжРСНПРКН РЛЕиИБЏиЕ ПЕВИРСЏПЏ, СЏКН ДЏ ОЕРЛЏ СЕЦЕ КЏН 
КНЛОНЗИХИжЏ КҹЏРИЦМЕ ЛТЗИКЕ Т КНжНж РЕ ЛЕиЏ СЕЛОН, ЛЕиЏ ВПТОЏ 
ИМРСПТЛЕМЏСЏ. ПЕСПНБИй МЕ НДАИжЏ ДЏ РЕ НБДЕ ОНИВПЏ РЏ РБИЛ И РБЏЦИЛ 

РЏ ЦИЛ АИ РЕ ЛНВЏН ОНИВПЏСИ. ЕБН СЕ ОЕРЛЕ:
  
UT UNUM SINT: VAGINA PECTORIS

ДЏ, НМЏ РОЏБЏ, И МЕКЏ РОЏБЏ,
ОН ДНҹНБИЛЏ Т КНжИЛЏ РЕ МЏОЏРЏ
МЏЧЕ ФНПНРКНОРКН, АТПЕК-ОПНОЕСН йТСЏиЕ
МИЦТ КҹЕОЕСТЧЕ РЏ ЗМЏХИЛЏ ТЗБИКЏ КНжЕ ЗЏАЏХТжТ ИЗ ЛТФНҹНБМИФ 

ВПНСЏҹЏ,
МИЦТ ЧСИЛТМЗИ И ОЏПЏУЕПМЏҹИжЕ,
БИСКИ АПВНМЏТСИ КПзЏжТ жЕЗИЦИМЕ Т ЧСТКН-СЏПЏМСТҹЕ И КНКНРНБЕ 

ЛНМЏФЕ;
ДЏ, НМЏ РОЏБЏ, КЏЖТ, АНзЕ жЕ,
ЖТАНП ОНВПНЛЏ НДФИАЕПМИПЏСИ,
КТйМЕ ҹЏРСЏБИХЕ КҹЏХКЏжТ ЗТАИЛЏ,
РОЏПЕМ Р ҸЏПИЛЏ, АҹЕФ-ПЏМСНКПЏСНП
ОИЦКНОПРСЏРСН НКИДЏ ТЗИХЕ: Н, ОЏТЗЕ:
Н, ОЏТЗЕ-ОЏТЗЕ:
ОЏТЗЕ НД РБЕВЏ ЧСН ОИФСИжИХЕ РЛЏСПЏжТ РЛЏПЏиЕЛ,
НД ЦЕЧКЏиЏ, зТзТЧКЏиЏ И РЏТВ-ҹЕБИСИПЏиЏ,
НД ПЏЗВҹЕДМИХЏ КНжЕ РСИЖТ МИНСКТД
И РҹЕОИЛ ЏБЕПРИЛЏ ОНДРЕйЏжТ МЏ РТСНМЕ Т СНХИНОЏСИжИ,
ДЕЦИХЏ РПЕйМЏ КЏН ДЕБИЗЕ Т ЗЏОЕКҹНЛ ДТОЕСТ:
ЛЏҹН СИЛЏПИЧ, ЗЏСИЛ НДҹЏЗИЧ...
ДЏ, НМЏ РОЏБЏ: СН ЛТСМН ПНиЕиЕ
ОПЕРТжТ КЏРИХЕ ЗЏ РБНжЕ ОПЏРИХЕ,
СЕК ЧСН ОНКҹЕКМЕЧ, БЕй СЕ ЦЕПЕЦЕ:
БЕй СЕ ЦЕПЕЦЕ, Џ МИРИ ОПНАЏН АЏҹЏБН РҹЏСКН НД ЕМСЕҹЕФИжЕ,
ИЗЛЏКҹЕ РТ СИ ЛЏПБЕМЕ КИУҹИХЕ, КЏУИП-ВПЏМХҹЕ И ОЕМИР-

ЧСЏМВҹИХЕ
(РЏЛ СЏж ОПНХЕР, СН ЛИҹН РНБзЕиЕ, ВНБМЏБИ
ЛНПҹЏХИ ЗНБТ “КТМСЏиЕЛ”)...:
ДЏ, НМЏ РОЏБЏ, И МЕКЏ РОЏБЏ,
ИРОНД НАҹЏКЏ МЏ КНжИЛЏ ДЕЛЕМСМИ РЕПЏУИЛИ РЏ ЗҹНАМИЛ НРЛЕРИЛЏ 

ИРОИРТжТ
“РСН СНМЏ”,
ОТМЏ ЛЏРҹЏЦЏКЏ КНжИЛЏ РЕ ХЕН ЖИБНС жЕАЏҹН ЗЏ РБЕ,
ОНПЕД ОИХЏМРКИФ ЗТАЏҹЏ, КЏН КЏД ЛИ жЕ ПЕКҹЏ:
ВТРҹЏж ЛЕ МЏНОЏЦКЕ, ЛЏМИжЏКЏҹМИ ЧЏКЏҹТ,
Р СНАНЛ ФНйТ ДЏ ОПЕБЏЗИаЕЛ ДЕПС...
ДЏ, НМЏ: НМЏ ТЛТжЕ Н ОИОЏЦИМИ И ИЛЏ КПЏСКЕ МНВЕ,
ИЗ иЕМИФ ДНжКИ ЛЏРСТПАИПЏжТ ЗЏМНБЕС-ЧСЕМХИ;
ОНРСНжЕ РСБЏПИ Н КНжИЛЏ жЕ АНзЕ СЕК НАҹИЗИБЏСИ ТРМЕ,
И ОПИЦЕ Р БЕҹЛНЖЏЛЏ ҹТаИЛ НД ЛҹЏДИФ КНЗЏ...:
ДЏ, НМЏ РОЏБЏ, И МЕКЏ АИ РБЕЛТЧСН МЕАН
БНДИХНЛ ЗЏ МНВЕ НАҹНКЏҹН СЏж РТЛиИБИ ЏДЕС;
КПЏжиЏ жЕ МТЖДЏ ДЏ СЏиЏ РИПНСИЧСЏ ФИжЕМЕ МЏЛЕРСЕ МЏ жЕРСЕ,
КПЏжиЕ жЕ БПЕЛЕ ДЏ РЕ РЏ НАБЕЗМИХЏ ОПЕаЕ МЏ ВЕМИСЏҹИжЕ,
КЏКН АИ МЏОНКНМ РБЏМТН ДЏМ...
ДЏМ КЏДЏ ЧИзАНХИ ИЗҹЕЦЕ ЧЏМКП И Т НАҹЏКТ
ЛИЧНЛНПЏ РИЛТҹИПЏжТ ДЕҹИПИжТЛ СПЕЛЕМР,
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ДЏМ КЏД МЕйЕ БИЧЕ АИСИ “ЛНжЕ” И “СБНжЕ”,
БЕй “ЕМН ФНЛЕ ГПАЏБНВ, ВҹЕ КЏКН РЏКЏСИ ХПКБЕиЏКЏ”...
(ДЏМ КЏДЏ НРСЏжЕЧ РЏЛ И МЏ КНБЕПСИ ЗЏ ОПЕЗҹЕ РБНДИЧ ПЏЦТМ:
жЕРСЕ АИН РИ ХПМИ КЏЛЕМЦИй МЏ ИЗАНПИЛЏ ЗЏ KМЕРЕС,
ЕТЛЕжЕБЏ ҹНАЏиЏ И ОЏСКИХЏ Т ПЕСПНМИжЕБНж КЏДИ,
АИН РИ ЗПИКЏБЏХ РЛПСИ Т КИМЕРКНж КТВҹИХИ РЛТСиЕ,
РНКНҹЏП ЖИБИМЕ ЛЏРСИ И ЏОНРСНҹ АНСТҹИЗЛЏ,
Џ РЏД, РЏД ОНРЛЏСПЏЧ иЕМН РНОНПИУИЗИПЏМН жЏРСБН,
И ЦЕКЏЧ ДЏ ВТЧСЕПТ СБНжИФ ЗЏРСПЏиЕиЏ ОНМНБН ИЗПЏРСЕ КНДЏ,
РЏДЏ ОНФНСМЕ АТАЕ МЏОНзТ ТЗЏҹТД ХБПЦЕ
ОНД КТАМИЛ КИҹНЛЕСПИЛЏ ХПМНВ ФЕПНИМЏ,
И ВПНЗМИ аТҹИйИ-ЧТОХИ СЕПЏжТ ОЕМТ МЏ ТРСЏ
КЏДЏИУ-АЏЗДНЛ ОҹИСКН ЗЏКНОЏМИФ:
“ОМЏ РОЏБЏ И жЏ СЕ НОЕС СПЏЖИЛ, ЦИКН,
ДЏ МЏАЕПЕЧ РТЗЕ ИЗ НЦИжТ ЛНжИФ, КЏН зТАИЦИХЕ,
ДЏ КЏН ЛЕДНБНаЏ НАҹЕСИЧ ЛНЗЏК И ЗЏРОИЧ Т ЛЕМИ КЏН ЦЕ-ЦЕ ЛЏХЏ,
И ЗЏРОИЧ Т ЛЕМИ КЏН ЦЕ-ЦЕ ЗЏКПОЏ МЏ ДТАИНЗМНЛ СКЏиТ sick-an-sich 

ПЕЏҹМНРСИ,
И ЗЏРОИЧ Т ЛЕМИ КЏН ЧСН РЏЛН ТВЏз Т ЧИОСЏПРКНЛ РПХТ И БЕБЕПИХЕ 

ОНРҹЕ
ХПСЏМНВ УИҹЛЏ ЗМЏжТ ДЏ РОЏБЏжТ,
КЏН ЧСН МЏ ВПТДИЛЏ ФЕТПИРСИЦКЕ МНйИ ДЕБЕС-жЕДЏМ-жЕДЏМ НМЏ 

РОЏБЏ...”)

*

ЗЏ ОЕРЛТ жЕ БЏЖМН ДЏ ИЛЏ ЗЏПЏЗЏМ ПЕУПЕМ:
ГДжЕ РТ зТДИ ЧСН ДНаНЧЕ РИМНй К СЕАИ?
ИЗБЕДИ ИФ К МЏЛЏ ДЏ ИФ ОНЗМЏЛН?

ПЕРЛТ МЕйТ ЏМЏҹИЗИПЏСИ ИЗ ДБЏ ПЏЗҹНВЏ. ППБНВ, жЕП АИ ЛИ 
ЗЏ СН АИҹН ОНСПЕАМН ОПЕБИЧЕ ОПНРСНПЏ, Џ ДПТВНВ жЕП РЕ ОЕРЛЏ 
ТОПКНР РБНж РҹНЖЕМНРСИ ЦИМИ БИЧЕ МЕВН ПЏЗТЛзИБНЛ. УЗИЛЏжТйИ 
жЕДЏМ ОПЕОНЗМЏСзИБ НАПЏЗЏХ – ОЕРЛТ „МНЖДЏ РОЏБЏ“ ВҹЏДИРҹЏБЏ 
ПЕСКНБИйЏ ДИРЏ – ПЕСПНБИй ДНОТЧСЏ РЕАИ ДЏ Т иТ ТМЕРЕ РБЕ И 
РБЏЧСЏ, ВНСНБН ХЕҹН НРЕйЏиЕ РБЕСЏ. НИжЕ МИКЏКБЏ МНБИМЏ ПЕйИ ДЏ жЕ 
ОНМЏБзЏиЕ МЕНОФНДМН ОЕРЛИ ДЏ РЕ МЕ АИ ПЏРОЏҹЏ. ТН ОПЕ РБЕВЏ БЏЖИ 
ЗЏ ЦИРСН ҹИПРКТ ОНЕЗИжТ, ҹИЧЕМТ МЏПЏСИБМЕ МИСИ ИҹИ ДИДЏКСИЦКИФ 
ЕҹЕЛЕМЏСЏ. ОСТДЏ жЕ НБЏ, Т СПАИжИ РБЏКНЛ ОПЕОНЗМЏСзИБЏ ДИРНБЏ 
ОЕРЛЏ, КНжЏ РСНжИ Т ОНЗЏДИМИ НМН ЧСН НАжЕДИиТжЕ ОЕРЛТ. ПЕСПНБИй 
ЦЏК МИжЕ МИ ОПБИ КНжИ РЕ Т СТ РБПФТ ОНРҹТЖИН НБНЛ ОЕРЛНЛ. ТЏКЏБЏ жЕ 
И МИзКНБИйЕБЏ „УЗЏҹТД жЕ АТДИЛ“. 

СЏ ДПТВЕ РСПЏМЕ, ЗЏФТКСЏҹНРС ОЕРЛЕ И СН ЧСН МЕЛЏ ОПЏБИ ХИз, 
Џ МЕ ЛНЖЕ ДЏ РЕ ЗЏБПЧИ ОНЕМСНЛ жЕП жЕ ВНСНБН РБЏКИ РСИФ МЕКЏКБЏ 
ОНЕМСЏ, СПЏЖИ МЏЦИМ ДЏ РЕ ОЕРЛЏ БЕЧСЏЦКИ ОПЕКИМЕ, ЏҹИ ДЏ СН МЕ 
АТДЕ МЏИБМН. И НБДЕ РЕ ПЕСПНБИй ОНКЏЗТжЕ КЏН ОЕРМИК РЏ ИЗТЗЕСМИЛ 
НРЕйЏжЕЛ ЗЏ РПОРКТ КиИЖЕБМНРС И иЕМЕ ОПЕОНЗМЏСзИБЕ СНКНБЕ. 
ЗЏПЏЗЏМ ПЕУПЕМ, КНжИ НМ РОНЛИиЕ ДЏ йЕ ДЏ РСБНПИ МЏ КПЏжТ ОЕРЛЕ, 
ЗЏОПЏБН ДЕҹТжЕ КЏН МЏжБЕйЏ АЏМЏҹМНРС Т ОЕРЛИ. УОПЏБН РЕ РЏЛН 
АЏМЏҹМНЧйТ ЛНЖЕ И ЗЏБПЧИСИ ОЕРЛЏ ЦИжИ жЕ РБЏКИ РСИФ ИҹИ ЦЏК 
ОНҹТРСИФ ЦИРСЏ ЕКРОҹНЗИжЏ. АҹИ ЗЏЧСН жЕ СН ПЕУПЕМ? РЕЦ жЕ Н ЦТБЕМНЛ 
„А ҸИБЏДЏ КЏЖЕ“ КНжИЛ РЕ ЗЏБПЧЏБЏжТ ЛМНВЕ ОЕРЛЕ ИЗ ҸИБЏДИМЕ 

ЗАИПКЕ КЏПЏМСИМ. РЕЦ жЕ ЗЏОПЏБН Н МЕЦЕЛТ ЧСН ҸИБЏДЏ МИжЕ ИЗЛИРҹИН 
БЕй ОНСИЦЕ ИЗ ИРСНЦиЏЦКЕ КиИЖЕБМНРСИ. У МЕКНЛ ЧИПЕЛ РЛИРҹТ 
И КНЛЕМСЏПИЛЏ ЗЕМ КНЏМЏ ЏҹИ БПҹН ОПЕХИЗМН КНД МЕКИФ ИМДИжРКИФ 
ОЕРМИКЏ, ОПЕ РБЕВЏ КНД КЏАИПЏ ЦИжЏ РЕ РБЏКЏ ОЕРЛЏ ЗЏБПЧЏБЏ СИЛЕ 
„КЏАИП КЏЖЕ“. ҸИБЏДЏ жЕ ОПЕОНЗМЏН ДЏ жЕ иЕВНБН ОПЕЗИЛЕ ИДЕЏҹМН 
ЗЏ НБТ УНПЛТ И ТОНСПЕАИН жЕ. МЕаТСИЛ, БЕҹИКИ АПНж СИФ ОНЕМСИ 
КНжЕ РҹЕДЕ ОНРҹЕ „А ҸИБЏДЏ КЏЖЕ“ жЕ АЏМЏҹЏМ, И МЕЛЏ МИКЏКБЕ БЕЗЕ 
РЏ ОЕРЛНЛ. У КНМСПЏРСТ РЏ НМИЛ ДНАПИЛ ОНМСЏЛЏ, СЕ ОНЕМСЕ ДЕҹТжТ 
КЏН ИЗМЕБЕПЕМН НЦЕКИБЏиЕ. А ПЕУПЕМНЛ РЕ СН ЛНЖЕ МЏЗБЏСИ жЕП 
РЕ ОНМЏБзЏ КПНЗ КиИВТ, И СН МЕ РЏЛН КНД ҸИБЏДЕ БЕй И КНД КЏАИПЏ. 
ПЕСПНБИйЕБ АЏМЏҹМИ ЗЏБПЧЕСЏК ОЕРЛЕ жЕ ВНСНБН ОЏПНДИжЏ НБИФ 
ИЗМЕБЕПТжТйИФ ҸИБЏДИМИФ ОНЕМСИ. ПЕСПНБИй ЗЏОПЏБН Т НБНж ОЕРЛИ, 
ЛЏ КНҹИКН АИН ИМНБЏСИБЏМ, ЦБПРСН ТРБЏжЏ НКБИПЕ РПОРКЕ ОНЕЗИжЕ И 
НЦЕКИБЏиЏ ЦИСЏНХЏ, НРҹЏиЏжТйИ РЕ РЏ жЕДМЕ РСПЏМЕ МЏ КҹЏРИКЏ Џ РЏ 
ДПТВЕ МЏ ИЗТЗЕСМН ТСИХЏжМНВ РЏБПЕЛЕМНВ ОЕРМИКЏ. АҹИ СН жЕ РБЕ РЏЛН 
ОНЦЕСЏК НМНВЏ ЧСН  ОЕРЛЏ ОПЕДРСЏБзЏ. ППЕ РБЕВЏ ОЕРЛЏ жЕ ЗБТЦМН 
ЛЏЕРСПЏҹМЏ. ВЕй РЏЛ МЏ ОПИЛЕПТ АПЗЏҹИХЕ ОНКЏЗЏН КНҹИКН РТ МЕКИ 
ПЕСПНБИйЕБИ РОНжЕБИ ПЕЦИ СЕЧКИ ЗЏ ИЗВНБНП. И НМДЏ ОНРҹЕ СЏКБИФ 
РСИФНБЏ КНжИ ҹНЛЕ жЕЗИК КЏН: „РОЏПЕМ Р ҸЏПИЛЏ, АҹЕФ-ПЏМСНКПЏСНП/ 
ОИЦКНОПРСЏРСН НКИДЏ ТЗИХЕ:“, ИДЕ:  „Н, ОЏТЗЕ: /Н, ОЏТЗЕ-ОЏТЗЕ: /ОЏТЗЕ 
НД РБЕВЏ ЧСН ОИФСИжИХЕ РЛЏСПЏжТ РЛЏПЏиЕЛ“, ВДЕ РЕ МИ ЛИРҹИЛЏ МИ 
жЕЗИКТ БИЧЕ МЕ МЏЛЕйЕ МИКЏКЏБ СЕПЕС КЏКЏБ РТ МЏЛЕСЏҹИ ОПЕСФНДМИ 
РСИФНБИ. ТПЕАЏ ҹИ ИРСИХЏСИ жЕДИМРСБН ЗБТЦЏиЏ И ЗМЏЦЕиЏ ОЏ ПЕйИ ДЏ 
ТОПЏБН ПЕЦ „ОЏТЗЕ“ НБДЕ НЗМЏЦЏБЏ ОЏТЗТ ТМТСЏП ОЕРЛЕ ВДЕ РЕ И МЏОЏДМЏ 
РҹИКНБИСНРС И БТҹВЏПЏМ жЕЗИК И УИЗИЦКИ МЏОНП ИЗВНБЏПЏиЏ РИМСЏВЛИ 
ЗЏ СПЕМТСЏК ОПЕКИДЏжТ. СҹИЦМТ УТМКХИжТ ИЛЏ И ЛНСИБ РОЏБЏиЏ, КНжИ РЕ 
КЏН ПЕУПЕМ ОНМЏБзЏ. А ЧСЏ жЕ РЏ „КНКНРНБИЛ ЛНМЏРИЛЏ“, „ОЏСКИХНЛ 
Т ПЕСНМИжЕБНж КЏДИ“, „ФНЛНЛ ГПАЏБИЛ“, „ТВзЕЛ Т ЧИОСЏПРКНЛ 
РПХТ“? ММНЧСБН ИВПЏПИжЏ, РБЕСНБЏ, ЛМНЧСБН БИЗТПЏ ТАЏЦЕМН жЕ Т 
РЛЕРТ жЕДМН РЏ ДПТВИЛ ЏҹИ ТБЕК ОПЕХИЗМН. ПЏ ЗЏСИЛ, КН ВНБНПИ НБТ 
ОЕРЛТ? КЏКЏБ жЕ НБН ОПЕҹЏЗ: “ОМЏ РОЏБЏ И жЏ СЕ НОЕС СПЏЖИЛ, ЦИКН,/ ДЏ 
МЏАЕПЕЧ РТЗЕ ИЗ НЦИжТ ЛНжИФ, КЏН зТАИЦИХЕ“? ПНОТС ЕҹИНСНБЕ МЏПИ 
ИЗ ПТРСЕ ЗЕЛзЕ, НБДЕ РЕ ОНжЏБзТжЕ МЕКИ ДПТВИ ВҹЏР. МЕаТСИЛ, И СТ 
жЕ ДНДЏС ҹИЦМИ ОЕЦЏС ОНЧСН СЏж ВҹЏР ИЗВНБЏПЏ ПЕУПЕМ ОЕРЛЕ, СЏКН 
ДЏ Т ПЏЗБНжТ ОЕРЛЕ ОПЕҹЏЗ МЕ ОНРСНжИ. ПНРСНжИ МЏ МИБНТ НМНВЏ КНжИ 
ВНБНПИ, КНжИ ТМНРИ И ДПТВЏЦИжИ БНКЏАТҹЏП. И ЗЏОПЏБН Т ОЕРЛИ ИЛЏ 
ЛМНВН СЏКБИФ ОПЕҹЏЗЏ: „СЕК ЧСН ОНКҹЕКМЕЧ, БЕй СЕ ЦЕПЕЦЕ:/ БЕй СЕ 
ЦЕПЕЦЕ, Џ МИРИ ОПНАЏН АЏҹЏБН РҹЏСКН НД ЕМСЕҹЕФИжЕ“. ТПЕйЕ ҹИХЕ ИЗ 
„МНЖДЏ РОЏБЏ“ ИҹИ „УЗЏҹТД жЕ АТДИЛ“, НБДЕ АИБЏ ДНОТиЕМН И ДПТВИЛ 
ҹИХЕЛ КНжЕЛ РЕ ОНМЕКЏД ОЕРМИК НАПЏйЏ. И СН МИжЕ жЕДМН ДПТВН ҹИХЕ, 
ЧСН РЕ БИДИ БЕй Т НБЏ ДБЏ ОПИЛЕПЏ. ПЕСПНБИй жЕ НБДЕ ОПИЛЕСИН 
ОПНРСНП ЗЏ ЛЏМЕБПИРЏиЕ, КНжИ МИжЕ АИН ИРКНПИЧйЕМ Т ОЕРЛЏЛЏ КНжЕ 
РТ ОНРҹТЖИҹЕ КЏН СҹНХПС. 

ММНВИ ОЕРМИХИ РСБЏПЏжТ ТОЕЦЏСзИБЕ РҹИКЕ ИҹИ РҹИКЕ КНжЕ ОНАТаТжТ 
ИМСЕҹЕКСТЏҹМН ИМСЕПЕРНБЏиЕ, ОПЕДСЏБзЏжТ ЗЏВНМЕСКЕ И ОНРҹЏРСИХЕ 
ЗЏ СТЛЏЦЕ, ЛМНВИ РЕ ТОЕЦЏСзИБН РҹТЖЕ ЛЕҹНДИЦМНЧйТ РСИФЏ, Џ 
ЛНМНВИ ТРОЕБЏжТ ДЏ РЏВҹЕДЏжТ ОЕРЛЕ ТРОЕЧМИЛ ОНЗИХИНМИПЏиЕЛ 
ҹИПРКИФ РТАжЕКЏСЏ, ОЏ НМДЏ ИПНМИжНЛ И РЏСИПНЛ. МЕаТСИЛ, ПЕСПНБИй 
РБЕ СН ПЏДИ СНҹИКН НЦИВҹЕДМН ТРОЕЧМН, ИМНБЏСИБМН, НПИВИМЏҹМН И 
ПЏЗМНБПРМН ДЏ БЕй И РТРПЕС РЏ НБИФ ЦЕСПМЏЕРС ОЕРЏЛЏ, ОПЕДРСЏБзЏ 
ДНВЏаЏж Т ЦИСЏҹЏЦКНЛ ИРКТРСБТ.  
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ANtOLOGIJI I 
NJENIM SENKAMA

senke i njihovi predmeti, PRIREDIO SAšA RADOJČIć, 
NARODNA BIBLIOTEKA STEFAN PRVOVENČANI, KRALJEVO, 2021.

Iz predgovora Senki sporadično se 

može prepoznati nastojanje da se 

ostvari izbor koji jasno poseduje lični, 

samosvojno artikulisan pečat, dok, s 

druge strane, sama selekcija u velikoj 

meri odiše simuliranim dilemama, 

vrednosno problematičnom 

selekcijom, odsustvom stava koji bi 

takvu selekciju branio sugestivnom 

vizijom poezije, dovoljno snažnom da 

dinamizuje očekivanja 

Tokom 2022. godine javnosti je predstavljeno nekoliko novih antolo-
gija srpske poezije: Saše Radojčića, Senke i njihovi predmeti, zatim Radmi-
le Lazić, Ligera vuela la sombra, i Stevana Bradića, Logične pobune. Nave-
deni izbori organizovani su na različite načine i svaki od njih je zanimljiv 
za analizu. Ipak, ovoga puta pažnju posvećujemo samo najambicioznijem 
poduhvatu, antologiji Senke i njihovi predmeti.

Antologijski izbori, naravno, uvek su odraz stremljenja da se određe-
no individualno razumevanje poezije podigne na univerzalno prihvatljiv 
nivo, ne bi li time postalo relevantno u svetlu književne tradicije. Odluka 
da se vrednosno selektuje aktuelno pesništvo, ipak, uključuje i moguć-
nost naknadnog kritičkog preispitivanja kriterijuma odabira pesničkih 
ostvarenja. Nije stvar u tome da se, u kritičkom pristupu antologijskim 
izborima, traga za vrednosnim principima koje ne bi bilo moguće ospo-
riti, već je posredi težnja da se oproba do koje mere izdvojeni kriterijumi 
selekcije pesničkih tekstova poseduju sugestivnu snagu. Drugim rečima, 

PIšE: Goran Korunović vredi odmeriti da li antologijski izbori podrazumevaju moć argumentacije 
i habitus autoriteta koji mogu navesti na razmišljanje, samopreispitiva-
nje, možda i promenu stanovišta onih koji se sa tim izborima u osnovi ne 
slažu.

Vredi na početku imati na umu i to da favorizovanje određenih poe-
tika pri selekciji pesama ne mora nužno da bude slabost antologije. Odu-
stajanje od demokratičnog pristupa može pokazati superiornost ukusa i 
senzibilitet antologičara, može profilisati određeni doživljaj umetničke 
snage koji pruža smer za prevladavanje mlakog, oportunističkog i bezlič-
nog poimanja savremenog pesničkog stvaralaštva. S druge strane, u su-
žavanju poetičkog polja pri antologijskom izboru lako se može pokazati i 
mediokritetski duh, odnosno nastojanje da se dela nejake evokacije pred-
stave javnosti kao vredna ili, možda još gore i bez komičnih implikacija 
kao u prethodnom slučaju, da se prosečna lirska ostvarenja predoče kao 
uzbudljiva i intrigantna.

***

Dakle, o Senkama. U toj antologiji je izdvojeno nešto više od 70 auto-
ra i autorki. Do koje mere je reč o anemičnom i oportunističkom pristupu 
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srpskom pesništvu, govori već niz detalja iz uvodnog obrazloženja pri-
ređivača. U predgovoru se tako najpre ocrtava, kako antologičar formu-
liše, „atmosfera u kojoj diše poezija”, odnosno izdvajaju se pesnici koji 
su ostvarili neke od najviših dometa u srpskoj modernoj poeziji, uglav-
nom prethodeći svojim stvaralaštvom 90-im godinama. Antologičar 
to obrazlaže rečima: „Atmosfera novijeg srpskog pesništva sugerisana 
je, na samom početku, manjim izborom pesama autora koji su ostvarili 
važno i uticajno delo, ali ne pripadaju zadanom vremenskom okviru, već 
ga samo, takoreći, dodiruju ili, u nekim slučajevima, biografski prolaze 
kroz njega bez mnogo stvaralački značajne interakcije, kao i autora koji 
se nalaze u antologiji, ali je pesma na koju se skreće pažnja objavljena 
pre 1991.” Čudno je, na primer, da Radojčić iz tog niza – koji očekivano 
predvode Popa i Pavlović – izostavlja Oskara Daviča, stavljajući time u 
drugi plan važnost njegove uloge u formiranju tokova moderne srpske 
poezije. Čak i ako se potegne argument – opšte mesto površnih knji-
ževnoistorijskih uvida – da je Davičov značaj prevashodno vezan za me-
đuratnu književnost i da njegove posleratne zbirke ne dosežu vrednost 
lirskih ostvarenja ranog avangardnog perioda, onda se prećutkuje dobro 
poznata činjenica da Pope, Pavlovića, slobodnije metaforike neosimboli-
sta, ranog Borislava Radovića, delimično ni Brane Petrovića ne bi bilo bez 
nadrealističkog iskustva i književno-kulturne, moderno profilisane klime 
koju su nadrealisti formirali upravo tokom 50-ih godina prošlog veka. 
O udelu tog iskustva u najuspešnijim rezultatima neoavangarde da i ne 
govorimo, o dometima koje su ostvarili npr. Vojislav Despotov i kasnije 
Nenad Jovanović. 

Izostavljanje Daviča možda bi moglo da bude razumljivo ukoliko bi, 
kao što smo sugerisali na početku, antologičarski koncept podrazumevao 
smelo sužavanje poetičkog okvira iz kojeg se biraju antologijske pesme, 
ukoliko bi, dakle, izborom pesama upućivao na stvaralačke principe iz 
kojih, po uverenju antologičara, proizlazi posebno bogata i osobena ima-
ginacija. Shodno tome, i isticanje pojedinih snažnih pesničkih figura koje 

su oblikovale atmosferu modernog srpskog pesništva, moglo bi da prati 
izostavljanje nekog imena – poput Davičovog – imena koje okuplja ne-
malu interpretativnu zajednicu i koje, uprkos tome, ne nalazi mesto u an-
tologičarevoj viziji srpskog pesništva. Ipak – videćemo u nastavku – ana-
liza korelacije Radojčićevog uvodnog obrazloženja i selektovanih pesama 
pokazuje simptomatičnu neravnotežu između važnih autora i autorki koji 
su izostavljeni, i, s druge strane, uključenih lirskih ostvarenja koja teško 
mogu da brane svoj antologijski status, čak i ako se kriterijumi postave 
još fleksibilnije nego što je slučaj u Senkama. Shodno tome, ako je Davičo 
isključen iz „atmosfere u kojoj diše poezija” – uprkos tome što, mora-
mo naglasiti, njegove posleratne zbirke predstavljaju eksplozivno vrelo 
srpskog jezika i razobručene pesničke slikovitosti – postavlja se pitanje 
kakav se vid imaginacije implicira i favorizuje Radojčićevim doživljajem 
pomenute „atmosfere” i samim antologijskim izborom?

Kome je blizak Radojčićev koncept kontekstualizacije moderne srp-
ske poezije, mogao bi tvrditi da Davičo nema pesmu koja upečatljivo 
profiliše stvaralačku klimu u godinama pre perioda antologijskog izbora. 
Izdvajajući pesme i autore koje/koji su, s druge strane, odredili „atmosfe-
ru” srpskog pesništva, antologičar delimično skreće pažnju na (auto)po-
etičke postavke, te u tom duhu bira autopoetičke pesme Miodraga Pavlo-
vića, Ivana V. Lalića, Jovana Hristića. Stvar je u tome što upravo mnoge 
Davičove posleratne pesme, odnosno način pisanja kojim se realizuju, 
reflektuje specifičnu imanentnu poetiku radikalne slobode imaginacije 
i vitalističkog svetonazora, te bi jedan takav Davičov tekst u segmentu 
„Atmosfere” – tekst ne nužno antologijske vrednosti – pokazao koliki 
je stvaralački raspon postigao srpski jezik u modernoj poeziji. Budući da 
toga u Senkama nema, slutimo da se i u ovom slučaju, iza izostavljanja 
nadrealističke linije u srpskoj poeziji, krije niz predrasuda o nadrealistič-
koj praksi pisanja, umetničkim plodovima i nasleđu: od toga da pesme 
tog poetičkog profila nisu estetski uspele, preko predrasude da je reč o 
običnoj proizvoljnosti pri slaganju pesničkih slika, do toga da je posredi 
spisateljska praksa koja je samodovoljna i nesklona razvoju i transforma-
ciji... Iako bi mu se, kao i svakom drugom stvaralačkom principu, mogle 
uputiti zamerke, nadrealizam je, pogotovo nakon bazične avangardne 
postavke, u kasnijem mnoštvu svojih emanacija i posrednih odjeka, do 
te mere uticao na raspon realizacija lirskog subjekta u modernoj poeziji 
i na načine konstituisanja i razbokoravanja pesničkih slika, da tekstovi 
koji u sebi makar jednim delom sublimiraju nadrealističko iskustvo – a 
takvih je mnogo u našoj poeziji od posleratnih dana do danas – iziskuju 
vrlo osobene interpretativne prakse ne bi li se razumeli i pre svega doži-
veli. Drugim rečima, estetska vrednost najuspelijih tekstova koji se ma-
kar delimično napajaju na nadrealističkom nasleđu zavisi od tumačenja 
osetljivog i za prevazilaženje koherentnih značenja evokativnom snagom 
pesničkih slika, i za iracionalno-nesvodiva polazišta lirske subjektivnosti. 
Da bi se takvi tekstovi doživeli, na svojevrstan način bi trebalo da komu-
niciraju intuitivno-iracionalne strane recipijentskog i autorskog subjekta.

Prethodna digresija o nadrealizmu je bila neophodna usled jednog 
„običaja” koji se povremeno neslavno obnavlja u našoj književnosti. Nai-
me, reč je o tome da se povremeno neko već osvojeno polje stvaralačkog 
iskustva u našoj kulturi pomeri prema zaboravu, učini se kao strano i još 
uvek neispitano, što za posledicu ima da na to, književnoistorijski zatam-

ako je Davičo isključen iz 

„atmosfere u kojoj diše 

poezija” – uprkos tome što 

njegove posleratne zbirke 

predstavljaju eksplozivno vrelo 

srpskog jezika i razobručene 

pesničke slikovitosti – 

postavlja se pitanje kakav 

se vid imaginacije favorizuje 

Radojčićevim doživljajem 

„atmosfere” i samim izborom?
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njeno mesto stvaralačke imaginacije, isplivaju mediokritetske poetičko-
oblikotvorne „vizije”. Negde na tragu mistifikacije povezane sa Davičom, 
naslućuje se i teško objašnjivo potiskivanje pesnika Milutina Petrovića, 
kao da je, eto, lako zamenjiv i kao da se pesnici takvog profila i dometa 
često sreću u našoj kulturi. On se u predgovoru pominje jednom i to u 
rečenici: „Kako, i da li, predstaviti značajnu poeziju Milutina Petrovića, 
kada je ono u njoj najbolje objavljeno pre 1991. godine?” Antologičar je 
ovaj svoj, sluti se, simulirani unutrašnji rascep pred statusom Petroviće-
ve poezije jednostavno razrešio tako što je autora Promene izostavio iz 
izbora, uvrstivši pred samu štampu jednu pesmu u segment „Atmosfe-
ra”. Kada se stekne uvid u to šta je sve našlo svoje mesto u Radojčićevoj 
antologiji, uklanjanje Petrovićevih pesama ukazuje kao posebno bizaran 
i gotovo etički problematičan gest. Jer, nije teško braniti stanovište da je 
Petrović u nekoliko zbirki objavljenih posle 1991. godine – uprkos tome 
što te pesničke knjige nisu imale javnog odjeka kao Promena i Glava na 
panju – ostvario niz intrigantnih, samosvojnih, donekle i provokativnih 
pesničkih tekstova koji spadaju među najbolje u poslednjih trideset go-
dina u srpskoj poeziji. Poređenje dve etape opusa kakav je Petrovićev 
teško podleže jednodimenzionalnim komparacijama po principu „šta je 
bolje”: usled inovativnosti njegovog postupka pre možemo da govorimo 
o drugačijem, o promeni, ne nužno o „boljem” ili „gorem”. Ta inovativnost 
podrazumeva varijacije i istraživačka pomeranja na planu međusobne za-
visnosti subjekta „iza” čijeg redukovanog iskazivanja kumuliraju složene, 
zatamnjene motivacije, i, s druge strane, forme „iza” čije se svedenosti 
komeša unutrašnja napetost.

Odnos prema Petrovićevoj poeziji u Senkama primer je kako se kon-
struiše predrasuda u javnom književnom prostoru, podložna daljoj distri-
buciji u površnim kritičkim tekstovima i paraliterarnim krugovima. Stvar 
je posebno apsurdna i u slučaju Vojislava Despotova i Vujice Rešina Tucića. 
U Senkama, na primer, nema mesta za pesme iz Gnezda paranoje, zbir-
ke Rešina Tucića iz 2007. godine. Šta se time izgubilo? Kao što smo rekli 
na početku, ne smatramo nužno problematičnim ukoliko se, pri antolo-
gijskoj selekciji, suzi poetički okvir iz kojeg se pesme odabiraju. (I sam 
delim Radojčićevu rezervisanost prema samodovoljnim neoavangardnim 

Kada se stekne uvid u 

to šta je sve našlo svoje 

mesto u Radojčićevoj 

antologiji, uklanjanje 

petrovićevih pesama 

ukazuje kao posebno 

bizaran i gotovo etički 

problematičan gest

eksperimentisanjima.) Nevolja je ipak u tome što se, izostavljanjem pesa-
ma Gnezda paranoje iz antologije, od recipijenata udaljuje važan primer 
ojačavanja ponorno-paradoksalne optike na temelju neoavangardne di-
namičko-ludičke subjektivnosti. Gnezdo paranoje, jedna od najzanimljij-
vijih pesničkih knjiga na srpskom jeziku u prvoj deceniji XXI veka, primer 
je postojanja kapaciteta za egzistencijalno složenija iskustva nego što se 
to pretpostavljalo za subjekt neoavangardne provenijencije.

Vojislav Despotov u Senkama prolazi nešto bolje, budući da su mu 
pesme ipak zastupljene. On sam je u predgovoru pomenut tek jednom 
kratkom konstatacijom, iako bi bilo sasvim opravdano njega pridružiti 
autorima zaslužnim za formiranje atmosfere u kojoj „poezija diše”. Ko 
god je nešto upućeniji u kretanja u savremenom srpskom pesništvu, zna 
da je Despotov jedan od najčitanijih i najuticajnijih autora u poslednje 
tri decenije, i to u svakoj novoj generaciji pesnikinja i pesnika. Otud je 
posebno simptomatično to što je Radojčić uvrstio u izbor Despotovljevu 
pesmu „Pada dubok sneg”, objavljenu nekoliko godina pre donje vre-
menske granice koju antologija obuhvata. Šta je razlog takve omaške, 
ne možemo znati sa sigurnošću, ali je svakako evidentno da nesvesno 
antologičarskog koncepta progovara u takvom neočekivanom gestu. Kao 
da koncept Senki i sama vizija pesničkog stvaralaštva koja mu prethodi, 
nisu načisto sa (neo)avangardnim nasleđem, da ne kažem nedajbože sa 
(neo)nadrealističkim duhom i praksama koje imaju delimičnog odjeka i u 
Despotovljevom stvaralaštvu. 

Problemi postoje i kada su posredi autorke – teško je razumeti zašto 
u izboru nema npr. Marije Midžović, Jelene Lengold, Ane Seferović, Tama-
re Šuškić (niz se ovde ne mora zaustaviti). Kada je reč o pesnicima, neja-
sno je zašto nije uvršten npr. Petar Miloradović, jedan od važnijih autora 
generacije kojoj pripadaju Nenad Jovanović i Ana Ristović, zatim Milovan 
Marčetić, pa Slobodan Tišma sa pojedinim tekstovima iz Marinizama, ili 
pak Radivoj Šajtinac, pisac koji je uočljivo skrenuo pažnju književne jav-
nosti svojim zbirkama u poslednjih desetak godina. Uz sve to, posebno bi 
se moglo govoriti o vrednosnom i kulturološko-simboličkom značaju uvo-
đenja posthumnih pesama iz Treperenja Milana Milišića, autora retkog 
talenta. Budući da bi pomenute pesnikinje i izdvojeni pesnici verovatno 
mogli da pronađu svoje mesto i u antologijskim izborima znatno strožijih 
kriterijuma nego što je slučaj sa Senkama, vredi postaviti pitanje – ko su 
onda autori čije pesme brane nešto fleksibilnije postavljen vredosni nivo, 
odnosno čija ostvarenja dosežu postavljenu vrednosnu lestvicu, za razliku 
od niza autorki i autora (predvođenih Milutinom Petrovićem i Rešinom 
Tucićem) koji su ostali „na vratima” Senki? Ovde, dakle, nije reč o tome da 
bi sa uvođenjem u antologiju pesnika i pesnikinja koji su (ipak) izostav-
ljeni porastao „informativni kapacitet antologije”, kako Radojčić navodi 
u predgovoru, već je stvar u vrednostima i doživljaju pesničkog stvaralaš-
tva, na kraju krajeva reč je i o etičkoj dimenziji vrednosnog selektovanja 
u savremenoj književnosti.

Ovom prilikom ćemo iz rasprave izostaviti potencijalnu polemiku o 
pojedinim pesnicima i pesnikinjama koji su uvršteni u antologiju, a za 
čiju poeziju verujem – uprkos sasvim solidnom konsenzusu u javnosti o 
njenoj vrednosti – da je primer besomučnog uspinjanja na prste ne bi 
li se dosegla gornja granica prosečnog kvaliteta. Pre vredi skrenuti pa-
žnju na drugi niz autora koji u svojim lirskim ostvarenjima pretenduju 
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na pesnički glas određen religioznim etosom, nekada egzistencijalnom 
zebnjom bez nužnog upliva religioznog svetonazora, ili, u nešto manjoj 
meri, zabrinutošću za sudbinu nacionalno profilisanog kolektiva. U tom 
kontekstu možemo izdvojiti Aleka Vukadinovića, Ranka Jovovića, Rajka 
Petrova Noga, Slavomira Gvozdenovića, Bećira Vukovića, Đorđo Sladoja, 
Ivana Negrišorca, Slobodana Rakitića, Selimira Radulovića.

Za pojedine autore iz tog niza, evidentnije nego za Milutina Petrovi-
ća, važi da su im pesme pre 1991. godine uspelije od onih nastalih nakon 
te godine. Veći problem je ipak to da se posredstvom antologijske afir-
macije niza navedenih autora u aktuelnoj pesničkoj javnosti mistifikuje 
susret religijskog i pesničkog iskustva, tj. za stvaralaštvo metafizičkog 
kapaciteta proglašava se poezija usiljenog, semantički siromašnog, evo-
kativno kratkodometnog, konstruisanog religijskog osećanja. Izgleda da 
je iznova potrebno ponavljati da poezija ne dobija nužno na metafizič-
kom kvalitetu samim uvođenjem u lirski govor označitelja iz religijskog 
iskustva, njihovim kombinovanjem u prozirnim alegorijsko-metaforičnim 
konstrukcijama i „nameštanjem” tona shodno pretpostavljenoj upućeno-
sti na onostrano. Pesništvo metafizičke snage je neosporno dragoceno 
za našu kulturu – i mi smo, od Njegoša, imali niz pisaca koji su takvu 
snagu pesnički manifestovali – te upravo zato postaje stvar dobrog uku-
sa neslagati se sa istaknutim delom antologijske selekcijom u Senkama. 
Nije mnogo drugačiji slučaj i sa pesmama koje reflektuju brigu za sudbinu 
nacionalne zajednice. U meri u kojoj je sasvim legitimno staviti takav pro-
blem u središte pesničkog govora, toliko je i nužno osvetliti ga na način 
koji nadilazi jednodimenzionalno postuliranje nacionalnog identiteta.

Prethodna pitanja zapravo otvaraju složen problem pesničke subjek-
tivnosti, odnosno, preciznije, problem načina formiranja lirskog subjekta 
te smisaonih posledica, pogleda na svet i estetskih rezultata koji iz toga 
proizlaze. U predgovoru Senki jedan segment je naslovljen upravo kao 
„Pesnička subjektivnost”, što je svakako znak da je pri formiranju kon-
cepta antologijskog izbora taj fenomen imao nezanemarljivu ulogu. 
Međutim, pomenuti odeljak predgovora, osim što podrazumeva opisno 
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podsećanje na neka opšta svojstva moderne subjektivnosti, posebno iz-
dvaja samo dva vida realizacije lirskog Ja: jedan koji podrazumeva „izra-
žavanje religioznog odnosa” i drugi postapokaliptičke prirode. Drugim 
rečima, nije iskorišćena mogućnost da se, makar u načelnoj deskripciji, 
naznače vrlo raznovrsni vidovi lirskog subjekta kao ključnog generatora 
poetičke i epohalne razlike, distinktivne antropološke slike, neosporno i 
estetskog dometa. Takav propust odjek je jednog posebnog fenomena u 
našoj savremenoj književnosti, fenomena čija bi analiza zahtevala nešto 
više prostora – reč je o tome da kritički diskurs kod nas vrlo često posedu-
je „slepu mrlju” za nijanse realizacije lirske subjektivnosti, za raznovrsna 
„lica” imaginacije te usled toga ponornu i složenu osećajnost prepoznaje 
tamo gde je mogu videti samo oni koji su utonuli u opšta mesta današnje 
srpske pesničke javnosti. 

Na kraju, ponovimo ono što smo sugerisali na početku: u Senkama je 
reč o anemičnom i oportunističkom antologičarskom poduhvatu. Zašto 
anemičnom? Jer se u predgovora Senki sporadično može prepoznati na-
stojanje da se ostvari izbor koji jasno poseduje lični, samosvojno artikuli-
san pečat, dok, s druge strane, sama selekcija u velikoj meri, kao i prateće 
obrazloženje, odišu simuliranim dilemama, vrednosno problematičnom 
selekcijom, odsustvom stava koji bi takvu selekciju branio sugestivnom 
vizijom poezije, dovoljno snažnom da dinamizuje očekivanja i vrednosni 
poredak pesničke i kritičke zajednice. Zašto oportunističkom? Jer se Senke 
održavaju na temeljima određenih predubeđenja koja premrežavaju naš 
javni/pesnički prostor, koja se napajaju na inertnom ponavljanju priča o 
genezi srpske poezije i statusu pojedinih autora, o „osovini” savremenog 
pesništva u vidu interferencije verističkih tendencija i varijacija (post)
simbolističkih strujanja, sve to uz mistifikaciju kada je posredi pesništvo 
metafizičkog potencijala. Pesnici i pesnikinje koji su s pravom uneti u an-
tologijski izbor ne mogu da opravdaju niz problematičnih odluka kojima 
Senke odišu.

Sve prethodno moglo se zapravo naslutiti u jednom od uvodnih 
tvrdnji predgovora: „Vremenski okvir od trideset godina, što je opseg 
jedne generacije ljudskog roda, dovoljan je da se vrednosti uspostave i 
stabilizuju i da se izdvoje pojedinačni opusi zaokruženih poetika i jasnih 
crta razvoja”. Nisam siguran da se vrednosti „uspostavljaju i stabilizuju” 
na način koji je sugerisan prethodnom tvrdnjom. U Radojčićevom stavu 
ima nečeg statičnog i okoštalog kada je posredi poimanje vrednosti, kao 
da one nisu, bar kada je poezija u pitanju, na novom ispitu sa svakim 
novim talasom pesnika/pesnikinja i kritičara/kritičarki – a to je mnogo 
češće nego jednom u trideset godina. Preispitivanja, dakle, nisu retka, 
uprkos tome što mnogi mladi koji stupaju u pesnički svet zapravo inertno 
preuzimaju dominantna shvatanja pesničkog stvaralaštva. I iako je tvrd-
njom o stabilizaciji vrednosti implicirao da je njegova antologija zapravo 
odraz konsenzusa koji je teško osporiv i koji se „zgusnuo” tokom trideset 
godina geneze srpske poezije, verujem da i Radojčić, kada sebi dopusti da 
nešto slobodnije i nijansiranije posmatra stvari, zna koliko u aktuelnom 
književnom svetu postoje raznovrsna, ozbiljna neslaganja – zasnovana 
na argumentovanim stavovima – sa njegovim poimanjem poezije i knji-
ževnih vrednosti. A u tim neslaganjima možda se može slutiti smer nešto 
drugačijeg sagledavanja savremenog srpskog pesništva.
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čeKAJućI 
KAStOrA

SRđAN SRDIć LjuBavna pesma, PARTIZANSKA KNJIGA, BEOGRAD, 2020.

posmatrajući dosadašnji opus 

srđana srdića, moguće je 

pretpostaviti da će Ljubavna 
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značajan rad na jeziku u kom 
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napredovanja kao stvaraoca

Skoro dve godine nakon objavljivanja, roman Ljubavna pesma Srđana 
Srdića i dalje je prisutan i važan na svaki mogući način. Uz pozitivnu re-
cepciju kritike i adekvatnu reakciju čitalaca, njemu je nedostajalo jedino 
prepoznavanje žirija relevantnih književnih nagrada, a najuži izbor za 
nagradu “Zlatni suncokret” je ujedno i najveći uspeh tog naslova u ovom 
aspektu. No, kako ni raniji Srdićevi romani nisu postigli uspeh što se tiče 
nagrada, jasno je da ovaj autor stvara dela koja ne postižu komercija-
lan uspeh, već su namenjena užem krugu čitalaca koji razumeju njegov 
senzibilitet, poetičke crte i književne namere koje pokušava da ostvari. 
Dakle, na koji način se Ljubavna pesma (ne) uklapa u dosadašnji Srdićev 
opus i koji su dometi ovog naslova koji ga čine nečim uspelijim od romana 
koji su aktuelni samo jedne sezone?

Nakon debitantskog Mrtvog polja iz 2010. godine kojim je skrenuo 
pažnju kritike i koji nas je, na prilično neuobičajen, ali vrlo upečatljiv na-
čin vratio u devedesete, Srdić je objavio romane Satori (2013) i Srebrna 
magla pada (2017) – zajedno sa zbirkama priča Espirando (2011) i Sago-
revanja (2014) – koji su, svaki na svoj način, donosili različite vrste ekspe-
rimenata u prozi i iznova i iznova dokazivali čitaocima da je neophodno 
da i oni sami odigraju određenu vrstu uloge u recepciji tih tekstova ne bi 
li ih razumeli na adekvatan način. Sličan je slučaj i sa Ljubavnom pesmom, 

PIšE: Tamara Babić

romanom koji, uprkos naizgled prostoj postavci, uspeva da pomeri sve 
granice koje je Srdić do sada postavio u svom opusu. Pre svega, njegov 
osnovni tematski okvir je vrlo jednostavan: glavni junak Kastor odlazi u 
egipatsko letovalište ne bi li se priremio za svadbu sa budućom supru-
gom i polako preuzima simboličku kontrolu nad čitavim letovalištem i 
svim njegovim zaposlenima. Svi oni zajedno, sve intenzivnije kako radnja 
romana ide napred, iščekuju Morfiju čiji se dolazak sve više i više odlaže, 
sve manje i manje ubedljivo, i to čitaoci, zajedno sa ostalim junacima ro-
mana, u obrtu šekspirovske dramske ironije, shvataju pre Kastora. Njego-
va opsednutost idejom ljubavi koja je oličena u liku njegove neprisutne 
drage graniči se sa ljubavnim slepilom, ali Srdić ni u jednom trenutku ne 
daje mogućnost ovom junaku da posustane u svojim namerama. Sasvim 
suprotno tome, on je neumoljiv u svojim planovima i neprestano pruža 
sve od sebe da mali kutak egipatskog mora pretvori u savršen ambijent 
za svadbu koja će označiti početak nove etape njegovog života i približi 
ga arhetipskim predstavama savršene ljubavi koje poznaje iz popularne 
kulture i umetnosti, najviše književnosti, filma i likovne umetnosti. Jer 
Kastor je načitan i nagledan, on nije neuk niti neobavešten o tome kako 
svet funkcioniše, niti je ludak koji se krije iza maske normalnog čoveka da 
bi zavarao ljude oko sebe: naprotiv, on je samo lud od ljubavi i to je njego-
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va najveća, i jedina, tragična greška. Međutim, protagonista neprestano 
živi između dva suprotstavljena saznanja – sa jedne strane, njegova veza 
sa tajanstvenom ženom doživela je krah, dok on, sa druge, ponavlja, la-
žući sve junake romana i njegove čitaoce, da će ona jednom doći. U tom 
odnosu između pozitivnog i negativnog, Kastor pokušava da održi čistu 
svest i predstavi se kao neko ko – i to najviše gradeći autoritet neobičnim 
jezikom koji odskače od proseka ne samo govornog izražavanja našeg je-
zika, već i od jezika savremene prozne produkcije – vodi sve konce igre u 
svetu ovog romana.

Lik Kastora je upečatljiv i važan kao predstavnik savremenog čoveka 
u naše vreme, kako zbog njegove posvećenosti svojoj dragoj (nezavisno 
od toga da li će ona zaista stupiti u egipatsko letovalište i roman kao ta-
kav), tako i zbog svog dvostrukog života u okvirima sna i jave. Naime, on 
se s vremena na vreme posvećuje oniričkim epizodama koje su, grafič-
ki istaknute u romanu, naročito važne za precizno shvatanje teksta kao 
celine, ponajviše zbog toga zato što ističu suštinske elemente Kastorove 
ličnosti. Ove epizode uvode se već na samom početku narativa - njegova 
prva reč je “Sanja”, što aludira na to da ceo roman nije ništa više do san 
glavnog junaka, dok se nedugo kasnije pominje da “Kastor sanja Kastora” 
u različitim izdanjima – i ponavljaju se u redovnim ciklusima, toliko da 
cela Ljubavna pesma igra na pola puta između sna i stvarnosti. U svojim 
snovima, junak nadilazi situaciju u kojoj se obreo na javi, i zbog toga ove 
epizode predstavljaju alternativu onoga što se njemu dešava dok iščeku-
je svadbu sa osobom koje uporno nema. Ova druga verzija života je na 
nekoliko nivoa uspelija i prijatnija od one koju Kastor živi u egipatskom 
letovalištu, i stoga ne čudi što se on njoj često posvećuje i pronalazi neki 
privid utehe u njoj. Osim toga, jedino što njemu preostaje u bezizlaznoj 
situaciji u kojoj se našao jeste susret sa nasumičnim ljudima u prostoru u 
kom se obreo – uzgred, radi se o Egiptu van sezone, te je broj ljudi koji 
je tamo prisutan vrlo ograničen – i to najviše sa devojčicom koja je na 
odmoru sa roditeljima i koja proživljava neku svoju vrstu egzistencijali-
stičke krize. Povezujući se sa njom na jednom bazičnom nivou koji im je 

Junakova opsednutost 

idejom ljubavi koja je 

oličena u liku njegove 

neprisutne drage graniči se 

sa ljubavnim slepilom, ali 

srdić ni u jednom trenutku 

ne daje mogućnost ovom 

junaku da posustane u 

svojim namerama

oboma dostupan, Kastor pokazuje znake ljudskosti i empatije koji bi se 
samo konkretizovali da je u njegovom životu došlo do ostvarenja ljubavi i 
braka koji on toliko snažno i iskreno očekuje. Ta očekivanja manifestuju se 
u predstavama idilične ljubavi koje su njemu, isto kao i čitaocima, poznati 
iz sfere popularne kulture, a koje i Srdić i Kastor razaraju i pokazuju da 
idealna, pa čak ni idealizovana ljubav, danas naprosto nije moguća. No, 
moguće je boriti se za očuvanje ljubavi – samo ako za taj čin nije preka-
sno, naravno – kao i boriti se sa samim sobom da bi se razumelo kako je 
moguće nastaviti dalje nakon kraha ljubavi. Obe ove vrste borbe, zajedno 
sa nekoliko drugih, moguće je pronaći u Ljubavnoj pesmi, naročito ako 
je čitalac spreman da tekst posmatra na paratekstualan način i da u nje-
govo čitanje uključi sve one reference na koje se i pisac referiše. U ovom 
delu, međutim, on ne uvršta svojevrstan soundtrack koji neizostavno 
prati njegovu dosadašnju produkciju (toliko da je za potpuno razumeva-
nje određenih tekstova skoro neophodno, tokom procesa čitanja, slušati 
određenu muziku) već je neophodno tražiti reference koje će poboljšati 
čitalački utisak. 

Posmatrajući dosadašnji opus Srđana Srdića, moguće je pretpostaviti 
da će Ljubavna pesma, zajedno sa Mrtvim poljem, prerasti u njegov naju-
pečatljiviji segment. Razlog tome nije samo prohodnost ova dva romana 
u odnosu na Satori i Srebrna magla pada, već i, pre svega, neobičan i vrlo 
značajan rad na jeziku u kom autor pokazuje stepen svog napredovanja 
kao stvaraoca u proteklih deset godina. Takođe, moguće je da ovaj roman 
započne novu fazu u njegovom proznom radu u kom će se on još jasnije i 
konkretnije posvetiti fenomenu snova i snatrenja u odnosu na život koji je 
neophodno voditi u naše vreme. Ceo ovaj narativ pokrenuo je jedan lični 
san pisca – o tome on govori u intervjuima i autopoetičkim zapisima o 
ovom delu (videti fragmentaran tekst “SNOVI: Bretonov sinovac” na sajtu 
HDP-a) – koji raste u nešto više od toga i, treba to ponoviti još jednom, 
predstavlja naslov koji traje duže od jedne godine.
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IzVEDENIcE, 
NIJANSE, 
MOGućI MuTIRANI 
ObLIcI

MIhAJLO PANTIć: nijedna od Sedam, ARhIPELAG, BEOGRAD 2022.

premda je čitalački utisak 

individualan i uslovljen ličnim 

čitanjem, jasno je da se radi o 

jednoj od pantićevih uspelijih 

zbirki u poslednjih petnaestak 

godina, ali i o zbirci koja 

dokazuje da on još uvek ne 

odustaje od kratke priče i da 

još uvek svakako ima šta da 

kaže u ovoj formi

Iako se ne može poreći činjenice da je popularnost kratke proze u 
neprestanom opadanju, a to je proces koji je počeo krajem prošlog veka 
– možda i ranije – i nije se prekinuo do danas, jasno je da se kratke priče 
i dalje pišu, čitaju i promovišu. Svake godine u korpus savremene srp-
ske prozne produkcije stupi nekoliko novih imena i to upravo zbirkama 
kratkih priča, dok nekolicina starijih i etabliranih objave preseke ili iz-
bore iz svog dosadašnjeg pripovednog opusa. Takođe, postoje konkursi 
za mlade koji se fokusiraju samo na ovu formu, kao i nagrade kojima se 
ovenčava umeće pisanja kratke priče. Najzad, s vremena na vreme se 
pojave reprezentativna izdanja panoramskog ili antologijskog tipa koja 
ističu vrednost, tradiciju i važnost kratke prozne forme u korpusu srpske 
književnosti ne samo XX i XXI veka, već od njenih početaka. U svakoj od 
ovih veza sa kratkom pričom kao formom može se pronaći i ime Mihajla 
Pantića, pisca, kritičara, antologičara, priređivača i urednika koji se upor-
no bavi kratkom pričom i pokazuje da od nje nikako ne smemo odustati. 

PIšE: Dragan Babić

Neke od tih stvari dokazuje i svojom novom zbirkom, Nijedna od sedam, 
naslovom koji ističe neke od osobenosti njegove pripovedačke poetike, 
ali i u nekoliko aspekata odskače od onoga što čitaoci već znaju o njemu.

Sedamnaest ovde sabranih priča podeljene su u tri ciklusa, sa pričom 
„Pre vremena čuda“ kao izdvojenom celinom koja epiloški zaokružuje 
koncept zbirke i odlazi korak dalje od ranijih tekstova. Ako bi se, među-
tim, tražio odgovor na pitanje šta se može pronaći u pričama ove zbirke, 
jednostavnije bi i brže bilo objasniti šta se njoj ne nalazi. Dakle, u njoj 
čitaoci neće pronaći eksperimentalna istraživanja koja su bila karakteri-
stična za prvi period Pantićevog pisanja – pre svega se misli na zbirke 
Hronika sobe (1984) i Vonder u Berlinu (1987) – gde je on, uvek u različi-
tim oblicima, istraživao poetiku sažetosti koja je osobena za ovu formu i 
koja je na najadekvatniji način mogla da definiše njegov osećaj sopstva 
u tom periodu, kao i poziciju jedinke u društvu osamdesetih. Uz to, ovim 
pričama ne provejavaju postmodernističke tendencije i poigravanja koja 
su, sem u pomenute dve zbirke, bile prisutne i u nekoliko narednih to-
kom poslednje dve decenije proteklog veka, a kojima je autor, zajedno 
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sa još dva-tri pripadnika svoje generacije, pomerao granice forme, žanra 
i tematsko-motivskih okvira koji su bili najprisutniji u tadašnjoj prozi. 
Takođe, u ovim pričama nema ni epskog odnosa prema prostoru Novog 
Beograda koji je Pantić tematizovao u skoro svakoj svojoj zbirci, ponajviše 
u zbirkama Novobeogradske priče (1994) i Sedmi dan košave (1999), koji-
ma se definitivno etablirao kao jedan od najraznovrsnijih i najkreativnijih 
kratkopričaša u tom trenutku i stekao status pisca koji od svog neposred-
nog okruženja stvara mitski nad-prostor koji je neophodan za dostizanje 
najviše forme autentičnosti u književnom polju. U pričama zbirke Nijedna 
od sedam čitalac neće zateći – mada će se podsetiti toga – stav prema 
tematskom okviru ljubavi i zaljubljenosti iz zbirke Ako je to ljubav (2003) 
u kojoj se ova tema osvetljava iz različitih uglova, neretko u povlašćenom 
položaju. Na kraju, u ovim pričama nema ni one kritičko-društvene di-
menzije Pantićevih priča koja je, iako manje primetna od nekih njegovih 
drugih poetičkih crta, ipak nezaobilazna u njegovom radu, naročito u pri-
čama s kraja devedesetih. 

Dakle, pošto svih ovih stvari nema u ovim zbirkama, jednostavnije 
je precizirati šta se u njima može pronaći. Pre svega, u pitanju su, kao i u 
ranijim delima, priče o svakodnevnim ljudima koji u presudnim životnim 
trenucima postaju toliko reprezentativni da stiču književnu relevantnost i 
zaslužuju tretman u formi kratke proze. Oni su – shodno jednom kontinu-
iranom toku koji je prisutan u Pantićevim pričama od osamdesetih naova-
mo i u kojima junaci odrastaju, stasavaju i stare skoro paralelno sa svojim 
autorom – neretko u srednjem i poznom životnom dobu, i već odavno 
sumiraju svoje dotadašnje iskustvo i vreme koje su proveli na svetu. Oni 
više nisu mladi ljudi bez svesti o tome šta ih čeka u budućnosti jer su oni 
tu budućnost odavno pretvorili u prošlost, i stoga su iza njih propale veze, 
brakovi, izgubljeni članovi porodice, emigracije i povraci u domovinu, kao 
i desetine i desetine šansi koje nisu iskoristili, ne znajući da će vrlo brzo 
doći do poslednje moguće prilike da uvedu promenu u svoj život. Ovi ju-
naci su proživeli smrt, razvode, ostavljanja, razočaranja različitih vrsta, 
ali su svako od tih iskušenja preživeli i uspeli da nastave dalje. Sem što 
provode svoje prošlo i sadašnje vreme u blokovima Novog Beograda, oni 

odlaze na različite kontinente i nove meridijane, samo da bi se neki od 
njih kasnije vratili kući, dok bi drugi nastavili da traže svoju sreću na dru-
gom mestu i da budu uključeni u život domovine samo posredno, putem 
interneta i novih tehnologija koje ne mogu ništa drugo da urade do da 
simuliraju pravi život. Pantićevi junaci su u ovoj zbirci rezignirani, ali ne 
i očajni; zaljubljeni, ali ne i slepi od ljubavi; trezveni, premda ne uvek 
i trezni. Oni su, akumulirajući raznovrsno iskustvo, uključujući globalne 
promene i iskušenja najnovijeg doba, u prilici da pogledaju unazad i da 
analitički i osvešćeno ocene svoj život i šta su postigli u njemu. Ovakva 
vrsta samosvesnosti bila je primetna i u ranijim pričama, ali sada postaje 
oštrija i kritički usmerenija, zbog čega mnogi junaci dolaze do epifanij-
skih spoznaja koja im ranije nisu bila dostupna.

Sve ovo vidi se već u uvodnim pričama, „Trobanjača, Tamara i Trebje-
šanin“ i „Nijedna od sedam“, kojima figuriraju junaci koji su u poznom 
dobu, sa životnim iskustvom iza sebe koje im daje distancu od predstava 
idealne ili idealizovane ljubavi i dopušta im da pristupe ljubavnim avan-
turama na drugačiji način. I dok se u prvoj priči par ljubavnika nepresta-
no privlači i odbija, u jednoj „ljubavi-neljubavi“ koja traje celog života, 
u drugoj se navodi sedam vrsta ljubavi koje su prisutne na ovom svetu. 
U tom nabrajanju krije se naslov same priče, ali i cele zbirke, a te ljubavi 
su: „ljubav sa preprekama, ljubav na prvi pogled, ljubav po svaku cenu, 
ljubav iz preobražene antipatije ili prijateljstva, fatalna ljubav, zabra-
njena ljubav, ljubav iz slučajnog susreta“. Sve vrste ljubavi se, dakle, po 
pripovedaču i njegovim junacima, mogu svesti na jednu od ovih sedam, 
premda je jasno da su odabiri koje Pantić pravi u ovim pričama – a slično 
se može reći i za njegove ranije priče – mogu svesti na one vrste ljubavi 
koje nadrastaju ove tipove. Sve te druge ljubavi koje ne prate ovih sedam 
koje se mogu videti kako u životu, tako i u književnosti, od Gilgameša 
do Šekspira, i od Šekspira do danas. Te alternative su, kako govori autor, 
„izvedenice, nijanse, mogući mutirani oblici“, što nije toliko važno koliko 
to da „pred svakim stoji jedna od pobrojanih sedam mogućnosti, neko 
će iskoristiti jednu ili više od njih, neko neće, nijednu“. Par protagonista 
iz ove naslove priče – njihova imena, Jelisaveta i David, istaknuta su u 
podnaslovu teksta – nikada neće ostvariti svoju ljubav iako će ih život 
navesti na to da se sretnu, ali njihov slučajni susret neće označiti početak 
nove ljubavi i nečeg boljeg od svega što im se do tada desilo. Međutim, 
nije čak ni ova tragična ljubav dvoje junaka najtragičnije u priči „Nijedna 
od sedam“, već njeno poslednje otkrovenje: nakon što pripovedač pri-
če „Trobanjača, Tamara i Trebješanin“ svedoči kao ljubavi njenih junaka 
kao njihov prijatelj, u ovoj priči pripovedač zauzima naizgled objektiv-
niji položaj i odlazi u pozadinu, puštajući likovima da pred čitaoce izne-
su svoje životne sudbine. Ali, i uprkos tome, priča se završava na način 
koji dokazuje da je glas naratora uvek u blizini i da neprestano posmatra 
svoje junake: „Moja duša, da, da, moja, duša, božiji trun, ne prestaje da 
plače zbog toga što se nikada neće desiti njihova ljubav, ljubav Jelisavete 
i Davida“. Blizak odnos sa protagonistima prisutan je i u drugom ciklusu 
zbirke, tj. u šest priča zbirnog naslova „Roman o Cibulki“, kojim se Pantić 
poigrava sa činjenicom da nikada nije napisao roman premda je, kako 
se ovde najbolje vidi, imao materijala i ideja koje bi mogao da pretoči u 
romaneskni rukopis. Od priče „Cibulka, uvod u život“ do priče „Cibulka, 
kraj“, on mapira najvažnije trenutke u životu naslovnog junaka koji je od 
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ranije poznat njegovim čitaocima jer se javljao u zasebnim pričama 
više različitih zbirki. On je junak iz okoline pisca i njegovih junaka, 
jedna od onih osoba koje su uvek negde tu, u našem vidokrugu, mada 
su dovoljno neprimetne da ne izrastu u krucijalnu činjenicu naših ži-
vota. Cibulka je živopisan lik, bokser, alkoholičar, bivši zatvorenik, 
ljubitelj piva i mačaka, odnosno jedan tipičan everyman savremenog 
trenutka, čovek tužne sudbine i sumnjive egzistencije koji je tek je-
dan korak bliže propasti od svih nas. Zbog toga ovaj „roman“ o nje-
mu postaje jedna zasebna kategorija u Pantićevoj prozi, a njegova 
autentičnost, fragmentarnost i raznovrsnost mogli su, drugačijim 
autorskim odabirom, da se zaista predstave i u formi romana. Blizu te 
forme nalazi se i poslednja priča zbirke Nijedna od sedam, priča „Pre 
vremena čuda“ koja je pre dve godine objavljena u istoimenoj temat-
skoj zbirci inspirisanih likom, delom i opusom Borislava Pekića koju je 
za Lagunu priredio Vule Žurić. Ova trodelna priča, čije je pisanje, po 
rečima samog autora, trajalo nekoliko decenija, nastala je na osnovu 
romana Vreme čuda i predstavlja odstupanje od skoro svega što je 
Pantić do sada pisao – vremensko-prostorno okruženje priče odskače 
od uobičajenog hronotopa Novog Beograda savremenog trenutka, 
dok su paralelni imaginativni i realni svetovi koji opisuju ovu priču 
van dominantnih tematsko-motivskih okvira na koje su njegovi čita-
oci navikli. No, ta priča je, svojom upečatljivošću i intertekstualnim 
karakterom, jedan od vrhunaca opusa ovog pisca, i ostaće izdvojena 
tačka koja zahteva čitalačku posvećenost i sveobuhvatnost koja po-
kazuje njenu pravu vrednost. 

Naposletku, u zbirci Nijedna od sedam javljaju se i asocijacije na 
život pisca koji stoji iza nje (kao i humoran odnos prema njegovim 
mnogobrojnim načinima bavljenja književnošću), te pominjanje nje-
govih generacijskih i poetičkih kolega (Jovica Aćin, Gojko Tešić, David 
Albahari, itd.) kojima se ona dodatno smešta u sistem kratkih priča 
Mihajla Pantića. Premda je čitalački utisak individualan i uslovljen 
ličnim čitanjem, jasno je da se radi o jednoj od njegovih uspelijih 
zbirki u poslednjih petnaestak godina, ali i o zbirci koja dokazuje da 
on još uvek ne odustaje od kratke priče i da još uvek svakako ima šta 
da kaže u ovoj formi. 
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NEštO 
DRuGAčIJe

MILOš ZUBAC, Četvrta zemLja, 
GRAFOPRINT, GORNJI MILANOVAC, 2022.

zubac je u svom tipičnom 

„razvedenom“ i eklektičnom 

stilu, u raskošno izdatoj i 

pomno, „starinski“ uređenoj 

tvrdoukoričenoj knjizi – kao 

u nekom vizualnom presliku 

vlastitog spisateljskog 

talenta – sabrao vlastite 

recentne tekstove različitih 

žanrova

Sad već po pravilu, kad se novom knjigom javi Miloš Zubac, novo-
sadski umjetnik, pjesnik, kantautor, kritičar, znamo da će tu biti nešto 
drugačije kako spram većine produkcije, tako i spram autorovog rani-
jeg rada. Tako i u ovoj knjizi, Zubac je u svom tipičnom „razvedenom“ 
i eklektičnom stilu, u raskošno izdatoj i pomno, „starinski“ uređenoj 
tvrdoukoričenoj knjizi – kao u nekom vizualnom presliku vlastitog 
spisateljskog talenta – sabrao vlastite recentne tekstove različitih 
žanrova. Ili, kako sam sebi svojstvenom preciznošću na početku sa-
bire pomno, navodeći da se u ovoj knjizi čuvaju: „šezdeset četiri eseja 
/ dve legende / dvadeset dva prevedena pisma / deset razgovora / tri 
pesme.“ 

Kod mnogih, ovako sakupljeni tekstovi pokazivali bi „iz aviona“ 
neku vrst nagomilanih prikrivenih marginalija ili, još češće i sve ra-
širenije svaštarenje. Kod Zupca, riječ je o oglednoj suprotnosti takvoj 
lošoj praksi. Ovo je dapače slavlje jedne posebne stilistike, bogate 
a bez viškova. U njoj, unatoč tome što Zupca znamo kao pjesnika 
– „nastavljača loze“ – najvažniji, krunski dio knjige bez sumnje je 
esejistika, ogledi o najraznolikijim, a povezanim pitanjima i preo-
kupacijama. Kao i kod svih vrhunskih stilista, teme se, iako se često 

PIšE: Đorđe Matić
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danas. Sintaktički i semantički prebogata obrada, neobično usporenog 
tempa i u isto vrijeme verbalna i misaona preciznost izvedbe impresioni-
raju od samoga početka. Kad se tekstovi čitaju ovako u kontinuitetu, te su 
osobine, odnosno vrline, još očitije i iz potonjega traže mnogo čitalačke 
pažnje. Zubac je autor i mislilac koji spaja i želi da spaja, no kod njega su 
na svakoj stranici nalazi i namjerenost, čak odrješitost, da se ne spušta 
razina, prozna, stilska, sadržajna, i dakako – idejna. U tom smislu, to je 
literatura elitna, kakva treba i da bude u ovo šturo vrijeme lažne književ-
ne demokracije. Bilo da piše o nekom nama nepoznatom kantautoru ili 
o Dušku Trifunoviću na čijoj je poeziji Zubac doktorirao i uknjiživši svoju 
disertaciju ostavio ne samo maestralnu studiju ne samo o voljenom, a od 
akademija slabo cijenjenom pjesniku “lakih formi”, već jednu od najvaž-
nijih kritičkih analiza koje imamo danas uopće. 

radi o sasvim suštinskim stvarima, čak uklanjaju i na momente podređuju 
samom pisanju: rijetko se naime ima prilike čitati ovako gusto, duboko 
promišljeno esejističko pisanje, proza svjesna sebe u svakom momentu 
i na sadržajnom i na ovom glavnom, stilističkom nivou. Proza je to koja, 
ujedno, jednakom ili gotovo jednakom mjerom  i posvećenošću obrađu-
je (bez pejorativa mišljeno ovdje) i takozvane “marginalne” ili skrajnute 
pojave kulture – suvremene muzičare-kantautore, ovdašnje i „strance“, 
pjesnike, pisce, likovnjake – i s druge strane najveće, fundamentalne 
teme naše historije i ideologije. Autor je to koji jednako predano i odgo-
vorno bistri tako različita pitanja kao što su bolest (һ) i ljubav, stavljajući 
ih u niz sa tekstovima o poeziji, muzici, uz oglede o nekima od najdražih 
imena naše suvremene poezije i kulture – Mikom Antićem, Duškom Trifu-
novićem i, uvijek prisutnim, Perom Zupcem, živim klasikom – i autorovim 
ocem. Pa ipak, jedno pored drugog tematski se i sve to i takvo slaže u 
knjizi bez ikakve usiljenosti, što je postignuće po sebi, a razlog uspjeha je 
opet jedan te isti i, cirkularno, već spomenut: stilistika Zupčeva, obrada 
ove raznolike građe. To je stil koji bi se mogao nazvati nekom vrstom “ne-
obaroka”, ako se oprosti na izrazu i odrednici iako su mišljeni kao kom-

pliment. Kao takav, stil je to silno potreban srpskoj kritici i pisanju uopće 

U „Četvrtoj zemlji“ nema jednoga reda koji nije izbrušen do visokog 
sjaja, makar taj sjaj na trenutke prelazio u neobične zatamnjenosti, stva-
rao ambivalentne sfumature ili ponirao u mračne dubine. Kao moderan, 
ali i kršćanski autor, Zubac pak nikad ne gubi naročit “metafizički opti-
mizam”, koju god tešku temu ili biografiju obrađivao, pa tekstovi nose 
sobom rijetku i danas slabo poznatu, ne svakome prepoznatljivu radost, 
osjećaj – kako bi ga, žanrom Zupcu itekako bliskim, muzičari starog ame-
ričkog bluza izrazili – da će na kraju ipak sve biti dobro. Pozicija je to koja 
je veoma rijetka, ako ne i jedinstvena – stav osvještenog intelektualca i 
pjesnika, kojem su bliski i rokenrol i ideali zapadne civilizacije, istinska 
otvorenost i manjak bilo kakvih predrasuda prema najbližim narodima, 
no u isti čas pozicija koja ne negira ni osjećaj vlastite neposredne pripad-
nosti, nacionalne i religijske, bez straha od pogleda osude ili zlonamjer-
nosti tuđeg mišljenja. U današnjim atomiziranim, striktno, dogmatski 
podijeljenim društvima, kulturama i njihovim (stvarnim ili lažnim) eli-
tama što su se namnožile na krhotinama negdašnje zemlje, nije Zubac 
samo drugačija i originalna pojava koja s pozicije stanovite svjesne mar-
gine donosi proširenje izbora za inteligentniju publiku. Svojim radom i 
talentom, ali i samim svojim bićem, vlastitim moralom, kompleksnom 
etikom koja dijalektički u slijedu porađa i jednako kompleksnu stilistiku 
– on je štoviše nužan.  

Rijetko se ima prilike 

čitati ovako gusto, duboko 

promišljeno esejističko 

pisanje, proza svjesna 

sebe u svakom momentu 

i na sadržajnom i na ovom 

glavnom, stilističkom nivou
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PrIrODA 
I MAGIJA

DVIJE PJESME I INTERPRETACIJE

I kao što vispren kritičar 

pomodnih kvaziljevičara sa 

zapada koji trube o egzotičnom 

egalitarizmu sjeverne Koreje 

ili Kube po pravilu najbolji 

efekat postiže ako ih upita, a 

zašto se oni sami, primjera radi, 

ne presele tamo, tako i stivi 

smit u svojoj pjesmi poručuje 

adoratorima prošlosti da se u toj 

istoj prošlosti oni sami ne bi baš 

najbolje proveli

1.
sreća od svake knjiške bolja

all nature has a Feeling

All nature has a feeling: woods, fields, brooks
Are life eternal; and in silence they
Speak happiness beyond the reach of books;
There’s nothing mortal in them; their decay
Is the green life of change; to pass away
And come again in blooms revivified.
Its birth was heaven, eternal is its stay,
And with the sun and moon shall still abide
Beneath their day and night and heaven wide.

John Clare

PIšE: Muharem bazdulj

sve u prirodi osjeća

Sve u prirodi osjeća: šume, potoci, polja
Su život vječni; u tišini njihovo stanje
Doseže sreću što je od one knjiške bolja;
U njima ništa nije smrtno; njihovo propadanje
Je zeleni život promjene; za njih je umiranje
Isto što i ukazanje novog cvijeta i ploda.
Rađaju je nebesa, vječno joj je trajanje,
Iznad i sunca i mjeseca ostaje priroda
Obožavana od dana i noći i od nebeskog svoda. 

Džon Kler
(preveo sa engleskog Muharem Bazdulj)

…

Džon Kler je engleski pjesnik čija je kreativna biografija najviše veza-
na za prvu polovinu devetnaestog vijeka.  Rođen je u ljeto 1793, a premi-
nuo je u rano proljeće 1864. godine. U svoje vrijeme i neposredno nakon 
smrti, Kler nije bio na glasu kao neupitna književna veličina. Rodio se 
nadomak grada Piterborou. Oženio se kao dvadesetsedmogodišnjak, kad 
je već bio na glasu kao pjesnik. Kler je živio u svom zavičaju, ali je istovre-
meno objavljivao poeziju u Londonu pa mu je pozicija bila u simboličkom 
i geografskom smislu „rastegnuta“.  Bio je, čini se oduvijek, ponešto la-
bilnog karaktera, a napadi depresije i intenzitet njegovog alkoholizma 
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bivaju sve jači kako je dublje ulazio u srednje godine. Sa četrdeset i četiri 
godine, završio je u nekakvom azilu, da baš ne kažem ludnici. Počeo je da 
umišlja da je on Lord Bajron, odnosno njegova reinkarnacija, pa je dane 
provodio pišuće vlastite verzije Bajronovih najčuvenijih spjevova. Tvrdio 
je takođe da je on u stvari autor Šekspirovih komada. Sve do smrti u svojoj 
sedamdeset i prvoj godini, Kler je živio pod nadzorom kao psihički bole-
snik. Imao je, međutim, dobar tretman pa je mogao da piše. U ovoj život-
noj fazi je napisao neke od svojih najboljih pjesama.

U prvih nekoliko decenija nakon smrti, Kler je bio praktično potpuno 
zaboravljen. Od početka dvadesetog stoljeća, počinje polako renesansa 
interesa za njegovo pisanje. Zahvaljujući autorima i urednicima kakvi su 
Artur Simons, Edmund Blanden, Džefri Grigson te Helen Gardner, njegova 
poezija postaje neizostavna lektira za sve koje zanima engleska književ-
nost devetnaestog vijeka. Simbolički vrhunac Klerovog ulaska u kanon 
vjerovatno je izvrsna biografska knjiga koju je o njemu 2003, dvije stotine 
i deset godina, dakle, od njegovog rođenja, objavio Džonatan Bejt. Knjiga 
je dočekana velikim pohvalama i ovjenčana je mnogim nagradama. Ima-
jući u vidu da je Bejt jedan od vodećih savremenih svjetskih šekspirologa 
i autor knjige „Šekspirov genije“ koju mnogi smatraju najboljom moder-
nom knjigom o Šekspiru, vjerovatno bi i Kler bio zadovoljan. 

Među pjesmama napisanim kad je Kler već bio u azilu za mentalno 
bolesne je i pjesma „Sve u prirodi osjeća“. Čitajući je, čovjek pomišlja kako 
je pjesnik s takvim fokusom, s takvim darom za pažnju, s takvom usredo-
točenošću na svaki detalj, svakako na rubu ludila. Klajv Džejms je izvrsno 
primijetio da je u čitanju Klerove poezije teško ne utopiti se svim tim sil-
nim sugestivnim slikama, odnosno sačuvati sposobnost divljenja cjelini. 
On, nastavlja Džejms, nije autor koga karakteriše elegancija štedljivosti 
i pjesme su mu prenatrpane kao stari tavan, međutim ovoj konkretnoj 
pjesmi upravo takva prenatrpanost i treba. 

Ako bismo razrađivali Džejmsovu analogiju, Kler nam se ukazuje kao 
neka varijacija na Borhesovog Funesa, samo što književni lik sve pamti, 
a književnik, eto, sve vidi. Upravo ono, međutim, što nam ova pjesma 
sugeriše i prenosi, a to je vječna i skoro banalna panteističko-hilozoistič-

ka poruka, ono famozno rolanovsko-kestlerovsko-frojdovsko „okeansko 
osjećanje“ ovdje profitira od te semantičke gustine. Čitajući Klera učini 
nam se da je i Ćamil Sijarić kad kaže „sve je nekad zborilo“ njegov daleki 
potomak. 

Pjesma je kratka, ima devet stihova i relativno tipičnu šemu rimova-
nja: ABABCDCDD. Kad kažem relativno tipičnu, mislim na ipak ponešto 
iznenađujuću činjenicu da je u pjesmi neparan broj stihova, tačnije devet. 
Ne radi se, dakle, o zbiru dva katrena, nego skoro o torzu soneta. Kao 
neka „Miloska Venera“ od soneta kojoj umjesto ruku nedostaju dva za-
vršna terceta. Od tih šest stihova nesuđenog soneta, ostao je samo jedan, 
onaj završni, s nebeskim svodom na kraju.  

To osjećanje nedovršenosti je zapravo možda i onaj posljednji ključni 
sastojak koji ovu pjesmu čini genijalnom. U tim posebnim privilegovanim 
časovima kad smo poput jogija svjesni da je svijet vječan, pa da je i sve u 
svijetu vječno jer je njegov dio, mi tu viziju nikad ne možemo spoznati do 
kraja i u njenom punom intenzitetu. To bi bio onaj trenutak, kad, kao kod 
Dostojevskog, počinje epilepsija, trenutak nakon koga se poludi. 

Možda je u svojoj glavi Džon Kler ispisao i cijeli sonet, ali je nas, svo-
je čitaoce, želio da poštedi vlastite sudbine. Teško da je iko, međutim, 
u istoriji književnosti ovako zgusnuto sabio u samo devet stihova ono o 
čemu je Spinoza pisao u cijeloj onoj svojoj veličanstvenoj knjizi čija se 
jedna kopija čuvala pod staklenim zvonom jedne prenatrpane mansarde. 

2.
srednjevjekovne veštice

the past

People who are always praising the past 
And especially the time of faith as best
Ought to go and live in the Middle Ages
And be burnt at the stake as witches and sages.

Stevie Smith

prošlost

Oni što prošlost hvale do mile volje
Jer se tad u Boga vjerovalo bolje
Treba direkt u Srednji vijek da pale
Da njih umjesto vještica spale.

Stivi Smit
(preveo sa engleskog Muharem Bazdulj)

…

Engleska pjesnikinja Stivi Smit u građanskom životu je bila poznata 
kao Florens Margerit Smit (1902. – 1971.). Ona je rođena u gradu Halu, 
gradu koji je u istoriju engleske poezije ušao kao višedecenijsko mjesto 

sve do smrti u svojoj 

sedamdeset i prvoj godini, 

Kler je živio pod nadzorom 

kao psihički bolesnik. Imao 

je, međutim, dobar tretman 

pa je mogao da piše. U ovoj 

životnoj fazi je napisao neke 

od svojih najboljih pjesama
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života i rada Filipa Larkina. Taj je grad skoro pa postao sinegdoha za naj-
važnijeg engleskog pjesnika druge polovine dvadesetog vijeka, što je vid-
ljivo i iz one čuvene kompozicije Nika Kejva u kojoj je distih „While Philip 
Larkin stuck it out/ in a library in Hull“.

Mlađa ćerka bračnog para koji se nedugo nakon njenog rođenja ra-
zveo, Stivi Smit nije bila tipična savremena umjetnica. Bolešljiva i sklona 
depresiji od rane mladosti, najveći dio odraslog života provela je radeći 
kao sekretarica Ser Nevila Pirsona. Zbog razvoda od njene majke i osjeća-
nja da ju je napustio, Smitova sa svojim ocem nikad nije razvila zdrav od-
nos. Pošto joj se majka ozbiljno razboljela kad je buduća pjesnikinja bila 

mada je napisala i tri zapažena 

romana, u književnoj istoriji 

stivi smit ostaje zapamćena kao 

pjesnikinja. objavila je desetak 

knjiga pjesama koje su, kako je 

vrijeme prolazilo, postepeno 

sticale sve više poštovalaca

još djevojčica, kao najvažnija osoba u njenom formiranju pokazala se nje-
na tetka, Medž Spir, feministkinja koja je uglavnom prezirala muškarce. 

Skoro cio život Smitova je provela u Sjevernom Londonu. Živjela je 
povučeno, ali se ipak osjećala dijelom književne scene. Dopisivala se sa 
mnogim piscima i spisateljicama, a nakon što je poslije jednog nervnog 
sloma otišla u penziju, počela je i da učestvuje na književnim večerima i 
sličnim literarnim manifestacijama. Ipak, po svjedočenjima većina savre-
menika, do pod stare dane ostala je naivna i nevična uobičajenom sva-
kodnevnom životu. Bila je ateistkinja koja je uglavnom živjela u celibatu. 

Mada je napisala i tri zapažena romana, u književnoj istoriji Stivi Smit 
ostaje zapamćena kao pjesnikinja. Objavila je desetak knjiga pjesama 
koje su, kako je vrijeme prolazilo, postepeno sticale sve više poštovala-
ca. Među obožavateljkama njene poezije bila je i velika pjesnikinja Silvija 
Plat. Stivi Smit je umrla 1971. godine od tumora na mozgu. Nakon njene 
smrti, objavljene su još tri knjige njene poezije, a zatim i jedan tom sabra-
nih pjesama. Objavljena su takođe i nova izdanja svih njenih romana. Šest 
godina nakon što je pjesnikinja preminula, dramski pisac Hju Vajtmor je 
napisao komad „Stivi“ o njenom životu. Komad je imao velikog uspjeha, 
a naročito ga je proslavila filmska adaptacija napravljena već naredne go-
dine, u režiji Roberta Endersa sa Glendom Džekson u glavnoj ulozi.

Najslavnija pjesma Stivi Smit zove se „Ne mašem, utapam se“ („Not 
Waving but Drowning“). Ne samo da je ta faza od četiri reči stekla svojevr-
snu besmrtnost, a da mnogi više i ne znaju ko ju je skovao, nego je i ona 
sama kao stih, kao i pjesma čiji je dio, dobra ilustracija dominantne po-
etike u cijelom opusu pjesnikinje. Slično važi i za karten „Prošlost“ („The 
Past“). 

Pjesma je formalno strašno jednostavna. Imamo četiri stiha koji se 
rimuju po šemi AABB. Kao i često u takvoj vrsti poezije, efekat se bazira 
na svojevrsnom iznenađenju u posljednjem stihu, na poenti. Ona teza 
Brodskog o sklonosti pravog pjesnika da poentu realizuje u pretposljed-
njem umjesto u posljednjem stihu, ovde ne može da se primijeni pošto je 
pjesma – prekratka. 

U prvom stihu, dakle, lirski subjekat notira da u društvu i zajednici 
uvijek postoje ljudi za koje je neka epoha u prošlosti bolja od sadašnjo-
sti, kao i svake zamislive budućnosti. U nekom političkom smislu, to su 
konzervativci, da ne kažem – desničari. Lirski subjekt, međutim, ovdje 
naročito cilja na one po kojima je ključni dokaz zlatnog doba masovna 
religioznost. Obraćajući se njima, potencira se potreba odgovornosti za 
takav stav. Lako je hvaliti drugu zemlju u kojoj čovjek nije bio ni turistički 
i lako je reći da je neki drugi grad bolji od onog u kojem živimo, naročito 
ako o tom drugom gradu skoro ništa i ne znamo. I prošlost je poslovična 
strana zemlja, sugeriše se ovdje.

I kao što vispren kritičar pomodnih kvaziljevičara sa Zapada koji tru-
be o egzotičnom egalitarizmu Sjeverne Koreje ili Kube po pravilu najbolji 
efekat postiže ako ih upita, a zašto se oni sami, primjera radi, ne presele 
tamo, tako i Stivi Smit u svojoj pjesmi poručuje adoratorima prošlosti da 
se u toj istoj prošlosti oni sami ne bi baš najbolje proveli. 

Ton u pjesmi je skoro kolokvijalno „raspjevan“, pa se to pokušalo 
sačuvati i u prevodu. Toposi „mračnog Srednjeg vijeka“ i „vještica“ su 
praktično panevropski te stoga na svom osnovnom nivou, pjesma dobro 
funkcioniše nezavisno od jezika. 
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Radko Polič Rac, koji nas je napustio u 81. godini, bio je oblju-
bljen među svojim kolegama, ali njegov život i sudbina nisu bili 
nimalo jednostavni. Bio je jedan od najboljih glumaca ovih pros-
tora, ali svojim sinovima je govorio da u životu mogu da budu sve 
samo ne glumci. Radio je praktično do zadnjeg dana, puno, možda 
i previše. Kazao je jednom kako je „život jedna velika žurka“, koja 
za njega znači veliko rintanje na pozornici i na mlmu. Ženio se tri 
puta, dva puta za također veliku glumicu Milenu Zupančič i taj 
ljubavno prijateljski četverolist; Radko Polič-Boris Cavazza-Milena 
Zupančič-Dušan Jovanović, bio je opjevan, ne samo u životu, nego 
i u kazališnoj predstavi Dušana Jovanovića „Boris, Milena i Radko“ i 
u dokumentarnom mlmu Rajka Grlića, „Svaka dobra priča je ljubav“. 

Pušio je mnogo i mnale su bila četiri teška infarkta, doslovno 
otimanje od smrti i osam stentova na srcu, što je sve zajedno bio 
medicinski fenomen svoje vrste. Bio je karakterni glumac Drame 
Slovenskog narodnog gledališča u Ljubljani, s gomilom respek-
tabilnih nagrada za svoje uloge (Borštnikov prsten, Župančičeva 
nagrada, Prešernova nagrada za životno djelo, dve Sterijine na-
grade za glumačko stvaralaštvo, Zlatni lovorov vijenac na festivalu 
MESS u Sarajevu i druge) ali šira publika najviše ga se sjeća po ulozi 

IN memoRIam –  RaDKo polIč Rac (1942. – 2022. )

njemačkog omcira Ditriha u slavnom mlmu Branka Baletića „Balkan 
ekspres“. Bila je to glumačka podjela iz snova koju je Polič sa ve-
likim ponosom često spominjao: Dragan Nikolić, Tanja Bošković, 
Bata Živojinović, Olivera Marković, Bora Todorović, Branko Cvejić, 
Bogdan Diklić, Rac… Kasnije, kaže legenda, Polič se potukao sa 
Batom Živojinovićem u svađi oko Slobodana Miloševića, ali su obo-
jica do kraja života ostali veliki prijatelji. „Kada sam postao penzi-
oner i ostao sam, Bata me zvao da živim kod njega“, pričao je Ratko 
Polič. Govorio je da nije jugonostalgičar ali da mu iskustvo života 
u Jugoslaviji nitko iz srca iščupati ne može. Volio je Kemala Mon-
tena, Tomu Zdravkovića i Olivera Dragojevića i smatrao je da se taj 
miješani balkanski duh nikako ne može rastaviti na sitne komadiće. 
„Dok spavam i sanjam, ja sanjam na srpskom“, u jednom intervjuu 
rekao je Polič. 

Rac nije bio prgav ali je bez pardona govorio što misli, često vrlo 
ironično i s ponešto gorčine. Ulazak Slovenije u EU nije ga naročito 
impresionirao a današnje super tehnološko doba još manje. Radko 
Polič, koji je u mladosti započeo studirati medicinu i čitav život je 
zaista bio veliki glumac, pred smrt je izjavio: „Kada bih se ponovno 
rodio, želio bih da budem seljak. Volim gledati livadu kako raste…“

DO 
POSLJEDNJEG 
DAhA

PIšE: bojan Munjin

Govorio je da nije jugonostalgičar ali da mu 

iskustvo života u Jugoslaviji nitko iz srca 

iščupati ne može. volio je Kemala montena, 

tomu zdravkovića i olivera Dragojevića i 

smatrao je da se taj miješani balkanski duh 

nikako ne može rastaviti na sitne komadiće
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Na izbornoj skupštini Srpske književne zadruge, održanoj 5. ok-
tobra u Biblioteci grada Beograda na 130. obljetnicu postojanja, u 
skladu s pravilima te organizacije jedna trećina članova Upravnog 
odbora zamijenjena je novim članovima. Na Skupštini je imenovano 
sedam novih članova, među kojima je i glavni urednik časopisa Pros-
vjeta Čedomir Višnjić. U Upravnom odboru SKZ-a sjedit će tako prof. 
dr Aleksandar Popović, prof. dr Miloš Ković, prof. dr Duško Pevulja 
(Banja Luka), dr Momčilo Vuksanović (Podgorica), Miljan Baćović 
(privrednik), Emir Kusturica i Čedomir Višnjić (Zagreb).

Vijest je i da je dosadašnji predsjednik SKZ-a. akademik Milovan 
Danojlić, pismeno zamolio Upravni odbor da ga “iz subjektivnih i 
objektivnih razloga” razriješi dužnosti koje je obavljao u prethod-

nih deset godina. UO je usvojio njegovu ostavku, uz napomenu da 
Zadruga duguje veliku zahvalnost slavnom piscu i prevodiocu na 
trudu i zalaganju.

Izvještavajući o izdavačkoj djelatnosti, glavni i odgovorni ured-
nik Dragan Lakićević, kojem je, inače, produžen mandat na još dvije 
godine, rekao je da je ove godine u “Plavom kolu” objavljeno deset 
knjiga, tri više nego prethodne. Riječ je o domaćim i stranim kla-
sicima, ali i o piscima koji stasavaju u velikane. Broj stalnih članova 
Zadruge se stabilizirao i ima blagi porast, iznio je dr Slavoljub Lukić.

S obzirom na to da se jubilej SKZ-a poklopio sa 130. godišnjicom 
rođenja Ive Andrića koji je bio doživotni počasni predsjednik Zadru-
ge, na skupu je o velikom piscu govorila dr Žaneta Đukić Perišić.

čeDOMIR VIšNJIć 
u uPrAVNOM 
ODbOru SkZ-a
PIšE: Goran Borković

Fotografija: Jovica Drobnjak
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PANOPtIKuM

Goran Borković

KazalIŠte Kao oGleDalo ŽeNsKe NeRavNopRavNostI
Autorski projekt Maje Pelević i Olge Dimitrijević “Svet bez žena” na temu 

zastupljenosti i položaja žena u domaćem kazalištu, premijerno izveden u glav-

nom programu 56. Bitefa, naišao je na topao prijem kod premijerne publike 

u Centru za kulturnu dekontaminaciju. Osnova za predstavu su dokumentarni 

materijali, intervjui s direktorima beogradskih kazališta na temu rodne ravno-

pravnosti u teatru, kao i različiti teorijski feministički tekstovi. Sve to kombinira-

no je s video snimcima i atraktivnim performativnim scenama. 

Prvi aplauz autorice su dobile već pri izlasku na scenu u nogometnim dre-

sovima. Premijerna publika pozitivno je ocijenila njihov otvoreni, često paro-

dični, ali i autoironični pristup temi. Pažnju su privukli i konkretni podaci koji 

su prezentirani kao rezultati na utakmici. Na primjer, od 2009. godine do danas 

u Narodnom pozorištu u Beogradu izvedena je 61 predstava prema tekstovima 

muškaraca i samo devet prema tekstovima žena, dok u sektoru režije muškarci 

vode sa 43 prema 27. U Jugoslovenskom dramskom pozorištu taj odnos je 45:9 

za tekst i 41:11 za režiju. U Beogradskom dramskom pozorištu izvedeno je 70 

tekstova muškaraca i 12 tekstova žena, u postavci 61 redatelja i 24 redateljice. 

Nešto bolje bilo je u Ateljeu 212 (50:27 tekst i 38:37 režija) i Bitef teatru (25:18 

tekst i 31:22 režija), ali je u Zvezdara teatru odnos i za tekst i za režiju čak 23:1, 

naravno u korist muškaraca. Na Bitefu je u prethodnih deset godina izvedeno 96 

predstava autora, 27 predstava autorica i dvije predstave transrodnih osoba.

“Ako u pozorištu, u kojem zamišljamo drugačije i nove svetove, ne možemo 

da prevaziđemo odnose moći i da smislimo nove modele, kako ćemo to uspeti 

u stvarnom svetu? Predstava ide izvan prebrojavanja, kvota i okvira liberalnog 

feminizma, pokušavajući da otvori prostor za zamišljanje političkih i afektivnih 

akcija koje intervenišu u postojeći sistem i strukture nejednakosti”, ističu au-

torice. 

NAKON dvIjE gOdINE PONOvO sAjAm KNjIgA u BEOgRAdu 

Poslije dvogodišnje pauze zbog pandemije, Međunarodni Sajam knjiga u 

Beogradu, bit će ponovo održan i to od 23. do 30. oktobra pod sloganom “Po-

vratak napisanih”, a okupit će niz izlagača iz Srbije i inostranstva, uz Rumunjsku 

kao počasnog gosta. Predsjednik Odbora Sajma knjiga, pisac i redatelj Dušan 

Kovačević pozvao je građane da dođu na tu manifestaciju poslije pauze. “Su-

ština dobre književnosti je da leči, jer knjiga je lek ako je dobro pisana i pažljivo 

čitana. Naš današnji susret je ujedno i promotivni poziv da se krajem oktobra 

vidimo na 65. Beogradskom sajmu knjiga”, rekao je Kovačević. 

Na 65. Sajmu knjiga učestvovat će i izdavači iz Crne Gore, Hrvatske, Bosne 

i Hercegovine, Italije, Mađarske, Njemačke, Bjelorusije, Kine, Irana, Švicarske, 

Maroka, Egipta, Indije i Poljske. Udruženje izdavača i knjižara Srbije, Udruženje 

profesionalnih izdavača Srbije i grupacija samostalnih izdavača zatražili su od 

nadležnih odlaganje Beogradskog sajma knjiga do standardnog oktobarskog 

termina 2022. godine, smatrajući da je održavanje te manifestacije polovinom 

septembra neprihvatljivo, jer bi proteklo bez dovoljno publike, novih naslova, 

ekonomskog opravdanja i dovoljno izdavača. Pojedinačne ulaznice za 65. Sajam 

knjiga koštat će 300 dinara, a grupe 200, dok je porodična ulaznica 800 dinara. 

Parking po satu košta 150 dinara.
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JUGosloveNsKI opRoŠtaJ oD BRaNKa cveJIĆa 
Kolege i prijatelji iz Srbije i regije oprostili su se 7. oktobra u Jugosloven-

skom dramskom pozorištu (JDP) od istaknutog glumca i nekadašnjeg upravi-

telja tog teatra Branka Cvejića. Direktorica JDP-a Tamara Vučković Manojlović 

pozvala je prisutne da minutom šutnje odaju poštu čovjeku koji je “posvetio 

ceo radni i životni vek radu u pozorištu” – prvo kao glumac, od 1967. godine 

stalni član JDP-a, u kojem je odigrao više od 50 uloga, a zatim kao suradnik i 

pomoćnik direktora Jovana Ćirilova, pa operativni direktor i na kraju direktor 

(2002-2012).

O saradnji i prijateljstvu sa Cvejićem su na komemorativnom skupu, održa-

nom u odloženom terminu, govorili i umjetnički direktor JDP-a Gorčin Stojano-

vić, redatelji Rajko Grlić (Zagreb), Slobodan Unkovski (Skoplje), Dino Mustamć 

(Sarajevo), dramska autorica Biljana Srbljanović i glumci Svetozar Cvetković, 

Vojislav Brajović, Branka Petrić i Bogdan Diklić.

“Bio je među prvima u regionu koji je povezivao ljude. Bio je moralan, kon-

zistentan, principijelan. Ni u najtežim raspravama nikada nije rekao riječ koja bi 

bila višak. Kada je bio ljut zbog nekog pogrešnog procesa znao je da bude, uz 

tu ljutnju, neverojatno ironičan, duhovit i šarmantan. Uradio je mnogo za svoje 

pozorište, da ostane jugoslovensko i onda kada je Jugoslavija nestala. Nema 

gdje nije gostovao sa svojim pozorištem od Triglava do Đevđelije, nema šta nije 

učinio da naš zajednički kulturni prostor ostane ono što je bila jedna jugosloven-

ska kultura i umjetnost”, naglasio je Mustamć i zaključio: “Bio je prava ljudina, 

mi bi u Sarajevu rekli prava raja... Cveja će za nas uvek biti onaj Beograd kojeg 

volimo...”,  dodao je Mustamć.

“pozDRav sUNcU“ NaJBolJI Na 19. BalKaNImI
Grand Prix 19. Festivala evropskog animiranog mlma “Balkanima” u beo-

gradskom Domu kulture Studentski grad dobio je mlm “Pozdrav suncu” Darka 

Masneca iz Hrvatske, a najboljim srpskim proglašen je crnohumorni animirani 

mlm “O novcu i sreći” Ane Nedeljković i Nikole Majdaka, rađen u koprodukciji 

Srbije, Slovenije i Slovačke. 

Žiri glavnog takmičarskog programa, koji su činili vizualni umjetnik i profe-

sor Rastko Ćirić, producentica zagrebačkog Animafesta Paola Orlić i direktorica 

festivala Fantoche u Badenu Ivana Kvesić, naveo je u obrazloženju da je “Pozdrav 

suncu” Darka Masneca mlm čija tema univerzalne potrage za ljubavlju, pažnjom 

i dodirom počiva na “neobično suptilnom i iznimno sugestibilno elaboriranom 

autonomnom likovnom izrazu”, koji je pritom sjajno praćen “kompatibilnim 

muzičkim i sound efektima usred nedemnisanog kosmosa u kojem se njegova 

‘bića’ dodiruju i žele prožimati i osećati onkraj apstrakcije”.

ŠKaRtova “DUGa Resa” U aRt-KINU
Dokumentarno-eksperimentalni mlm “Duga resa” grupe Škart iz Beograda 

imat će riječku premijeru 29. septembra u Art-kinu, u prisustvu redatelja i sni-

matelja Dragana Protića Prote i producenta i montažera Vladimira Šojata. Riječ 

je o mlmu o resama i ljudima, ispreplitanju, zaplitanju i rasplitanju; od tepihovih 

resa preko Duge rese do Arsena Dedića.

“Rese, poslednji preostali slobodan, svojeglav, pobunjeni predmet u svetu 

diktata uniformne bezličnosti, svakoj od osoba koje se pojavljuju u mlmu otva-

raju prostor za novi način razmišljanja i zapitanosti. Dva prepoznata tabora, 

resomli i resofobi, poput Liliputanaca u ratu oko načina ljuštenja jaja, artikuli-

rano brane svoje pozicije. Rese postaju simbol borbe za slobodu izbora. Simbol 

borbe za pravo na drugačije. Ovo je prvi i poslednji mlm o resama pre nego što 

čovečanstvo nestane”, rekao je režiser Želimir Žilnik o mlmu “Duga resa”, koji 

je hrvatsku premijeru imao na Festivalu mlmova o ljudskim pravima u Zagrebu 

2021, a srpsku nešto ranije na Slobodnoj zoni.

DosaD NaJveĆa IzloŽBa save ŠUmaNovIĆa U Novom saDU
Izložba “Sava Šumanović i evropski realizmi između dva svetska rata”, koja 

obuhvaća dosad najveći broj djela jednog od najznačajnijih srpskih slikara pred 

publikom u Novom Sadu, bit će otvorena 24. septembra u Spomen-zbirci Pavle 

Beljanski i Galeriji Matice srpske, kojima se pridružuje u tom programu i Galerija 

slika “Sava Šumanović” u Šidu, gdje će biti treća postavka.  

Izložba će povezati četiri zemlje. Šumanovićevo slikarstvo iz perioda izme-

đu 1919. i 1940. godine bit će predstavljeno djelima iz tri novosadska muzeja, 

ali i posuđenima od nacionalnih institucija kulture u Srbiji, kao i od muzeja u 

Hrvatskoj, Sjevernoj Makedoniji i Francuskoj. “Ovo je lepota Evropske prestonice 

kulture kao projekta da nam omogući neke stvari koje inače nisu moguće, da nas 

podstakne da budemo bolji i napravimo iskorake koje naša publika i naš grad 

zaslužuje”, istakla je Tijana Palkovljević Bugarski.

Sava Šumanović, rođen 22. januara 1896. godine u Vinkovcima, preselio se 

sa porodicom u ranom djetinjstvu u Šid, a kao desetogodišnjak odlazi na školo-
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“mRAK” sRPsKI KANdIdAt ZA OsKARA

Film “Mrak” Dušana Milića o životu srpske enklave na Kosovu kandi-

dat je Srbije za Oskara za najbolji međunarodni mlm na 95. dodjeli nagrada 

Američke akademije mlmske umjetnosti i nauke, odlučila je 20. septembra 

Komisija Filmskog centra Srbije, koja je razmotrila još četiri prijave srpskih 

producenata. “Mrak”, koji prati nekoliko dana života jedne porodice unutar 

izdvojene i nezaštićene enklave na Kosovu i Metohiji, tenzijom, atmosfe-

rom, vještim mlmskim jezikom i elementima horora, uvodi gledaoce u svet 

straha i neizvjesnosti, u kojem tri generacije jedne porodice pokušavaju da 

održe privid normalnog života. Radnja mlma inspirirana je istinitim doga-

đajem koji se odigrao u vreme martovskog pogroma na Kosovu i Metohiji u 

proljeće 2004. godine. “Zbog snažnih emocija, univerzalnosti teme i likova”, 

Komisija smatra da će “Mrak” uspešno komunicirati sa međunarodnom pu-

blikom i članovima Američke akademije za mlmsku umetnost i nauku. Glav-

ne uloge tumače Slavko Štimac i sve popularnija danska glumica srpskog 

porekla Danica Ćurčić. Ostale uloge su poverene Mioni Ilov, Flaviu Parenti, 

Ivanu Zerbinati, Nikoli Kent, Darrenu Pettie, Nikoli Rakočeviću, Slaviši Čuro-

viću, Slađani Bukejlović.

Bilo je prijavljeno pet mlmova: “Sveta Petka – Krst u pustinji” Hadži-

Aleksandra Đurovića, “Leto kada sam naučila da letim” Radivoja Andrića, 

“Mrak” Dušana Milića, “Heroji radničke klase” Miloša Pušića i “Strahinja 

Banović” Stefana Arsenijevića koji ne ispunjava uvjete jer je većina dijaloga 

na engleskom jeziku.

vanje u Zemun, gdje je upisao Realnu gimnaziju. Uz podršku majke, upisao je 

1914. u Zagrebu Višu školu za umjetnost i obrt, nakon koje je mogao postati 

nastavnik. Školovao se kod profesora Otona Ivekovića i Klementa Crnčića, a 

prvu samostalnu izložbu imao je 1918. godine u Ulrihovom salonu (sa Bogu-

milom Carom). U jednoj ustaškoj akciji, 28. avgusta 1942. godine, Šumanović 

je uhapšen i sa velikom grupom Šiđana strijeljan u Sremskoj Mitrovici, gdje je 

i sahranjen u zajedničkoj grobnici.

FRlJIĆ NaGRaĐeN Na meSS-u za “BRaĆU KaRamazove”
Hrvatski redatelj Oliver Frljić dobitnik je nagrade za najbolju režiju na 

sarajevskom kazališnom festivalu MESS-u koji je završen 9. oktobra. Frljić je 

nagradu Zlatni lovorov vijenac dobio za režiju diptih predstave “Braća Kara-

mazovi” koja je postavljena u Zagrebačkom kazalištu mladih.

Predsjednik Umjetničkog vijeća MESS-a i ravnatelj sarajevskog Narod-

nog kazališta Dino Mustamć istaknuo je kako je zadovoljan jer su “Braća 

Karamazovi” našli svoje mjesto među 14 predstava iz 11 evropskih država 

te Japana predstavljenih na ovogodišnjem festivalu koji je obnovljen u pu-

nom kapacitetu nakon poteškoća prouzročenih pandemijom koronavirusa. 

Diptih “Braća Karazmazovi” Mustamć je nazvao “autorskim propitivanjem 

klasike na redateljski snažan interpretativni način”. “Drago mi je da smo 

kao festival prvi u regiji doveli ovu iznimno važnu produkciju”, kazao je 

Mustamć. Najboljom predstavom ovogodišnjeg MESS-a proglašena je pak 

“Ana Karenjina” u izvedbi Dramskog studija “Prazan prostor” i Kraljevskog 

kazališta “Zetski dom” iz Crne Gore. 

“stRaHINJa BaNovIĆ“ stIŽe U KINa
Nagrađivani mlm “Strahinja Banović” Stefana Arsenijevića stiže u kina u 

Srbiji 13. oktobra, kada će u Dvorani Kulturnog centra Beograda biti održana 

specijalna projekcija u prisustvu redatelja i autorske ekipe i razgovor sa pu-

blikom. Arsenijević je tim povodom izjavio da je jako uzbuđen i sretan zbog 

početka domaće distribucije mlma, koji je dosad prikazivan na festivalima, a 

sada ga očekuje susret sa najširom publikom, kojoj je i namijenjen.

“Inspirisani najlepšom ljubavnom pričom naše kulture, trudili smo se 

da napravimo nešto novo i drugačije, nešto savremeno i izazovno, a da isto-

vremeno ostanemo verni izvornom duhu narodne pesme. Nadam se da će 

publici naše viđenje ‘Banović Strahinje’ biti uzbudljivo i emotivno”, naveo je 

Arsenijević, čiji je mlm – inače pobjednik 55. Karlovih Vara (2021) – suvre-

mena ljubavna i migrantska priča i ujedno prikaz današnje Srbije i Evrope. 

Glavni junak je mladi migrant iz Afrike koji je, u želji da se što bolje uklopi u 

novu sredinu, uzeo srpsko ime Strahinja. Sa svojom ženom Ababuo on živi 

u izbjegličkom kampu u Krnjači, dok novi val izbjeglica iz Sirije, među koji-

ma je i karizmatični Ali, ne unese nemir u njihov život. Ababuo nestaje bez 

objašnjenja. U potrazi za njom, Strahinja kreće balkanskom migrantskom 

rutom iz potpuno drugih razloga od svih ostalih – iz ljubavi.

Nakon svjetske premijere na 55. Međunarodnom mlmskom festivalu 

u Karlovim Varima, gdje je osvojio čak pet nagrada, uključujući i “Kristal-

ni globus” za najbolji mlm, “Strahinja Banović” prikazan je do sada na 50 

međunarodnih mlmskih festivala i osvojio je 24 nagrade. Evropska mlmska 

akademija uvrstila ga je u izbor 30 najboljih evropskih mlmova i jedini je iz 

regije u konkurenciji za nagradu Evropske mlmske akademije.
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Fotografija s izložbe Baština odozdo – Drežnica: tragovi i sjećanja / Na fotografiji glavna zgrada partizanske bolnice br. 7 na Javornici, 1943. Zavičajni muzej Ogulin
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